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Loti cienfjama Mierinas kundze!

Saeima  2026.gada 8. oktobti pienéma likumu  “Grozijumi
Administrativas atbildibas likuma” (Zkumprojekta Nr. 1030/Lp14) (turpmak —
Likums). Saeima Likums tika izskatits trijos lasfjumos.

No Likuma izstrades materialiem konstat€jams, ka izskatiSanai Saeimas
sedeé tresaja lastjuma tika iesniegts 21 priekslikums. Turklat priekslikumi bija gan
tadi, kas likumprojektu precizéja tehniski, gan tadi, kas veidoja principiali jaunu
tiesisko reguléjumu, tostarp par naudas soda izpildi samazinata apmeéra.

Izskatot attiecigo likumprojektu treSaja lasijuma, Saeimas deputati
neatbalstija vairakus priekslikumus, kas pirms tam bija guvusi atbalstu par
likumprojektu atbildigaja Saeimas komisija, tostarp priekslikumu par naudas
soda brivpratigas izpildes terminu, priekslikumu par naudas soda izpildes
samazinatd apméra praktisko IstenoSanu, ka arl priekslikumus par atsevisku
normu spéka stasanos. Sajos aspektos Saeima atgriezas pie otraja lasfjuma
atbalstitas likumprojekta redakcijas.

Nav apSaubamas Saeimas tiesibas lemt pretéji atbildigajai komisijai, kura
ir stradajusi ar likumprojektu un sagatavojusi izskatiSanai konkrétus
priekSlikumus likumprojektam. Tas ir Saeimas konceptualas izskirsanas
jautajums. Tacu Soreiz $adu balsojumu rezultata ir piegemts Likums ar butiskam
nepilnibam, kuru novér§anai ir nepiecieSama Likuma otrreizéja caurlikosana.



Visupirms konstatéjams, ka Likums paredz Administrativas atbildibas
likuma parejas noteikumu 8. punktu izteikt jauna redakcija. Tacu jau Sobrid ir
speka Administrativas atbildibas likuma parejas noteikumu 8. punkts Saeima 8a
gada 11. junija pienemtaja redakcija, kura satura un formas zina ir identiska tai,
kada to paredzéts izteikt ar Likumu. Lidz ar to $ada reguléjuma ieklausana
Likuma ir lieka, bez tiesiska pienesuma un sisteémiski nepareiza.

Otrkart, Likums paredz Administrativas atbildibas likumu papildinat ar
parejas noteikumu, kas grozijumu Administrativas atbildibas likuma 112. panta
spéka stasanos sasaista ar attiecigo grozijumu Elektronisko sakaru likuma spéka
stasanos. Butiski, ka galigaja lasijuma pienemtais Likums neparedz grozijumus
Administrativas atbildibas likuma 112. panta, lidz ar to $ada parejas noteikuma
redakcija ir neatbilstosa.

Visbeidzot, izskatot attiecigo likumprojektu tresaja lasfjuma, netika
atbalstits priekslikums, kas paredzéja naudas soda izpildes samazinatd apméri
konkretizétu regul€jumu, proti, naudas soda samazinata apmeéra noteik§anas
kartibu un uzskaitfjumu gadfjumiem, kad personai nav tiesibu samaksat naudas
sodu samazinatad apméra. Aicinu likumdevéju parliecinities, vai atteikSanas no
konkretizéta reguléjuma atbilst valsts un sabiedribas interesém un veicina
Administrativas atbildibas likuma meérka — aizsargat pastavoso tiesisko iekartu,
tai skaita sabiedribas tiesiskas intereses, noteikto parvaldes kartibu, sabiedrisko
kartibu, ka ari, ievérojot personas pamattiesibas, nodrosinit efektivu
administrativa parkapuma procesu un panakt tiesisko attiecibu taisnigu
noregulésanu — pilnigaku sasniegSanu.

Pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 71. pantu, prasu likuma
“Grozijumi Administrativas atbildibas lkuma” (Zkumprojekia Nr. 1030/ Lp14)
otrreizé€ju caurlikosanu.
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