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Loti cienTjama Aboltinas kundze!

201t.gada 14 julija Saeima piep&ma likumu “Grozijumi Augstskolu likuma”
(reg.nr. 64/Lpl0). Atzinigi noveértéju Saeimas un nozares parstavju ieguldito darbu 3o
grozijumu izstradaSand un piepemsZana, radot priek3noteikumus butiskdim pozitivam
parmainam augstakaja izglitiba.

Jautajums par valsts augstskolam TpaSuma nodoto valsts IpaSumu atsavindSanu tiek
risinats dazados limepos (ar likumdoSanas procesa ietvaros) un apspriests jau vairdkus
gadus ar meérki sekm@t valsts augstskolu infrastruktiiras attistibu, funkciju istenoSanas
kvalitates paaugstina$anu un pilnvertigu augstskolu autonomiju ne tikai formili, bet art
prakse. _

Lai arT Augstskolu likuma grozijumi izstrddati ilgsto$i, par tiem plaSi debatdts un
panakti sapratigi un smagi kompromisi, lidz galam nesaskanots tomér ir palicis jautajums
par valsts augstskolam Tpasuma nodoto valsts Tpa¥umu atsavinasanu. Sa iemesla dé] Finansu
ministrija ir llgusi Valsts prezidentu Augstskolu likuma grozijumus nodot Saeimai
otrreizgjai caurliko$anai.

Izvertejot attiecigo ligumu un Augstskolu likuma  grozijumu nepiecieSamibu,
uzskatu, ka kaveSanas ar iesp&jami savlaicigu Augstskolu likuma grozijumu sta3anos spéka

biitu nesameriga, nemot VEra ar1 apstakli, ka minéta stridiga



tiesiska reguléjuma speka staSanas nav talitéja. Tomér bez ieveribas nevaru atstat radudos
situdciju, kas atspogulota Finan%u ministrijas un Saeimas Juridiska biroja izteiktajos

argumentos.

No $iem argumentiem var secinat, ka Augstskolu likuma grozijumos paredzéta
Augstskolu likuma 76.panta sestd, septita un astotd dala nerada dazadas intereses
idzsvarojosu risindjumu, nedemonstré sistemisku pieeju normativo
aktu sistémas veidoSand, ka arl nedod valsts augstskolam tik nepiecieSamo t0litgjo
risindjumu, bet drizak Skietamu uzlabojumu sajitu.

Latvijas tiesibu sist€éma un likumu darbibas jomas veidotas atbilstoSi kodificetas
tiesibu sist€émas principiem, kas paredz, ka 11dzigi jautdjumi tiek regul@ti viena likuma, jo
nodrogina sistémisku un konsekventu pieeju, vieglaku tiesibu priekdrakstu uztveramibu, ka
arT mazina sareZgijumus tiesibu normu piemerosana.

Lai tiektos uz $adu sisteémisku piceju, Sacimas kértibas rullt ir ietverta 111.panta otrad
dala, kas paredz: ja, pienemot likumprojektu, rodas pretrunas ar spgka eso3ajiem likumiem,
Sacimai janosaka, ka jaunais likums vai td atseviskas dalas stasies speka vienlaikus ar
grozZijumiem speka esoSajos likumos.

Publiskas personas mantas atsavinaSanas noteikumi ietverti Publiskas personas
mantas atsavinasanas likuma. Neraugoties uz to, Augstskolu likuma grozita 76.panta sestaja,
septitaja un astotajd dala reguléti jautajumi, kuri p&c butibas ir regul&jami Publiskas
personas mantas atsavinasanas likuma.

Augstskolu likuma grozijumos konceptuali tick izlemti un savd pamata groziti
jautajumi, kuri ir Publiskas personas mantas atsavinaSanas likuma darbibas joma, proti,
ipafumtiesibu uz publisku lietu koncepcija ka tada. Turklat 2011.gada 8.julija Saeima ir
pienémusi grozijumus Publiskas personas mantas atsavina$anas likuma, kas konceptuali ir

Publiskas personas mantas atsavinaSanas likums neparedz iesp€ju, ka atvasinata
publiska persona varétu atsavinit tai bez atlidzibas nodoto valsts mantu; gluZi pretgji — ja
attiecigd manta nav nepiecieSama, t& ir jaatdod atpakal valstij. Tas nozimé, Kka
Sada veida Dbezatiidzibas nodoSanas rezultatd atvasinatai publiskai personai radusas
TpaSumtiesibas ir klasiskas IpaSumtiesibas vienigi pret tre3ajim personam, bet attiecibd uz

valsti tas ir butiski aprobezotas.



Lai minéto situaciju risinatu, Augstskolu likuma parejas noteikumos ietverta norma,
kas noteic, ka Augstskolu likuma 76.panta sesta, septita un astotd dala stasies speka
vienlaikus ar grozijumu izdari$anu attiecigajos likumos.

Par Publiskas personas mantas atsavinaSanas likumu un Augstskolu likumu atbild
atSkirigas  atbildigas  Saeimas  komisijas, kuras, sprieZot p€c  pieejamas
sarakstes starp minétajam Saeimas komisijam, ir kardinali pretgjos uzskatos par
iepriekSminétajiem konceptualajiem jautagjumiem. Likumdo3anas procesa mérkis ir
lidzsvarot daZadas intereses. Divu Saeimas komisiju absolliti atskirigie viedokli
nav pamats, lai So merki neieverotu.

Ir acimredzams, ka nepiecieSamie grozijumi bija jaizdara Publiskas personas mantas
atsavinalanas likumai, kas lautu sistémiski izvertét grozijumu Augstskolu likuma iederigumu
likuma sistéma, izsvért to lietderigumu wun ievErot vienlidzigu  attieksmi
pret visam  atvasinitajam  publisko tiestbu  juridiskajam  personam, tostarp
pasvaldibam, zinatniskajiem instititiem un ostam.

Nav sapratigi valsts augstskolam dot cetrbas uz attiecigu tiesisko regulgjumu, kura
speka stasanas ir atlikta uz nenoteiktu laiku un ir saistita ar nenoteiktiem apstakliem,
apzinoties, ka pastiv loti liela iesp&amiba, ka spekd stdSanas atlikS8anas pamatd esoSie
apstakli varétu arf tik driz neiestaties.

Tadgjadi nav $aubu, ka Saeimas kartibas rulli ietvertad 111.panta otra dala formali ir

ieverota, tomer radusies situacija neatbilst 5a panta jegal.

Publiskas personas mantas aprites noteikumi ir likumdeveja tiesibpolitiska
iz8kir§anas; likumdevejs Sajos jautajumos bauda plasu ricibas brivibu. Lidz ar to aicinu
Saeimu veikt nepiecieSamas darbibas, lai ropigi izvertétu Valsté augstskolam aktualo
ipaSuma atsavinaSanas jautdjumu un piepemtu konceptudlu lémumu Publiskas personas
mantas atsavina$anas likuma ietvaros.

Saja procesa bitu svarigi izvertét dazadus alternativus variantus, detalizéti izp&tit
faktisko  situdciju, apzinat, vai valsts augstskolas lietderfgi un  objektivi
spgj nodro§indt komplicEto TpaSuma atsavina$anas procesu, un pareizaja likuma
ietvert tadus tiesiskos priekSrakstus, kas nerada sistémiskas problemas un
darbojas talitgji, nevis dod valsts augstskolam ceribas nenoteikta termina.

Mingtajos grozijumos likuma sp@kd stdSands datums noteikts 2011.gada l.augustd,
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kas neatbilst Satversmes 69.pantd noteiktajiem likumu izsludinaSanas termipiem.
Atsevidkos gadijumos, neieveérojot 3os terminus, pastdv iesp&amiba, ka Saeimas
noteiktaja datuma likums nevar staties speka. Tapéc ltdzu Saeimu un atbildigas
komisijas turpmak ievérot visus Satversmes 69.pantd noteiktos terminus vai

izn@muma gadfjumos savlaicigi konsultéties ar Valsts prezidenta kanceleju.
Pielikuma: Finan$u ministrijas 2011.gada 22.julija ligums par 2011.gada 14 julya

piepemtd likuma ,,Grozijumi Augstskolu likuma” nodoSanu Saeimai otrreiz€jai

caurlikoSanai (kopija uz 3 Ipp.).
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