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PRIEKSVARDS

Jau piecpadsmito reizi Latvijas Vésturnieku komisija piedava lasitajiem rakstu
sitates Lielaja aula notikusas kartéjas Latvijas Vesturnieku komisijas, Latvijas
Universitates Latvijas véstures institta un Véstures un filozofijas fakultates orga-
nizétas starptautiskas konferences materiali. Gadu no gada vésturnieki pulcéjas,
lai apspriestu paveikto, apmainitos atzinam ar kolégiem un apzinatu turpmak
daramo. Atskiriba no iepriekSéjam konferencém, kur iztirzaja kadu atsevisku
véstures periodu vai aspektu saistiba ar musu tautas, ka arf citu Baltijas valstu
nonak8anu un atraSanos sveSzemju totalitaro rezimu vara, $aja tika aplikota
gan padomju, gan nacistiskas Vacijas okupacija laikposma no 1940. gada lidz
1959. gadam.

Konferencé nolasits 21 referats, no tiem 13 tiek publicéti. Krajuma nav ievietoti
Dr. hist. Irénes Sneideres un Dr. hist. Rudites Viksnes nolasttie referati, kas jau
publicéti Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu 13. un 14. séjuma, bet Ronalds Ra-
Cinsks (Lietuva) savu priekslasijumu publicé$anai neiesniedza. Savukart zinojumi
par holokausta problematiku tiks publicéti kada no nakamajiem Latvijas Vésturnieku
komisijas rakstu sejumiem.

Konferences pirmo plenarsédi “Padomju okupacija 1940-1941” ievada Alfreda
Eriha Senna (ASV) pétijums, kura pétnieks apkopojoSi sniedz ieskatu par norisém
Baltija 1940. un 1941. gada, TpaSu uzmanibu tomér pievérsot Lietuvai. Atziméjama
sniegto faktu visuma preciza interpretacija un vértéjumi, kas uzskatami par 1pasi
svarigiem vésturiskas izpratnes veido$anai Rietumos par Baltijas tautu tragédiju
aizgajusaja — 20. gadsimta.

Pirma padomju okupacijas gada (1940-1941) noziegumu izpétei pievérsies PhD
Arvids AnuSausks (Lietuva), kurs sniedz apkopojosu materidlu par padomju rezima
Tstenotajam militarpersonu un civiliedzivotaju slepkavibam Lietuva.

IzsTtljuma nonakus$o personu cilvécisko tragédiju sava referata par atskirtajam
gimeném un to adaptacijas problémam jaunajos apstaklos spilgti atsedz Ksenija
PetroCenko (Krievija), atziméjot tadus deportéto stavokli pasliktinoSus faktorus
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ka krievu valodas nezinaSana un vietéjos iedzivotajos iepotétais naidigums pret
deportétajiem.

Konferences nakamo plenarsédi “Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara”
ievada Dr. habil. hist. IneSa Feldmana darbs par nacistu okupacijas politikas
pétniecibas problémam. |. Feldmanis uzsver nepiecie$amibu arT turpmak kritizét
t.s. uzvarétaju versiju, péc kuras nacisms bija vienigais minéta perioda launums,
un ievérot divu totalitaro rezZimu vienlaicigumu. Vésturnieku tuvakais nakotnes
uzdevums ir objektivi atainot Latvijas vietu Otra pasaules kara notikumu kop-
aina. Tadél, pec profesora domam, turpmak batu vélams, lai Latvijas véstures
nozimigakas problémas tiktu skatitas visas Baltijas vai pat vél plasaka kontek-
sta. Ipasi diskutéjams jautajums ir noteikt precizu Latvie$u brivpratigo legiona
definiciju, tapat art jaturpina pétit Latvijas autonomijas projekts Otra pasaules
kara beigas.

Dr. habil. hist. Antonijs Zunda pievér$as Lielbritanijas Arlietu ministrijas
dokumentiem par Latvijas problémam no 1940. gada Iidz 1945. gadam. No Siem
materialiem izriet, ka izmainas britu diplomatu attieksmé pret Baltijas regiona
problemam var iedaltt vairakos posmos. A. Zunda norada, ka Lielbritanijas at-
tieksme pret Baltijas valstu okupaciju atSkiras no ASV nostajas, jo britu diplomati
bija gatavi vismaz neoficiali atzit padomju intereses Baltija un piekapties PSRS
prasibam.

Boriss Sokolovs (Krievija) izverté Krievijas historiografijas veikumu Baltijas val-
stu véstures 1939.-1945. gada perioda izpété. Profesors min, ka kop$ 1989. gada
Krievija publicétas tikai divas monografijas par So tému. Ta saucamie patriotiskie
krievu vésturnieki atsakas runat par Baltijas valstu okupaciju un ta vieta runa
par “pievienoSanu” (npucoeduHeHue). B. Sokolovs uzskata, ka $adas attiecksmes
pamata ir politiski iemesli un Krievijas bailes no ta, ka okupacijas fakta atziSanai
sekotu prasiba izmaksat kompensacijas. Diemzél Baltijas regiona vésture Krievija
joprojam ir pétnieku intereSu otraja plana un tiek skatita no stereotipam padomju
laika pozicijam.

Marku Jokisipile (Somija) iztirza Somijas un tris Baltijas republiku savrupas
liktengaitas no 1939. gada Ilidz 1944. gadam, kad visas Cetras valstis nonaca
spilés starp PSRS un nacistisko Vaciju. Somijas intereses Baltija izriet€ja no at-
tieksmes pret Igauniju ka braligu naciju. Tomér vienigais, ko Somija varéja dartt,
bija Igaunijas béglu uznemsana, lai ar oficiala attieksme pret Siem cilvékiem bija
svarstiga un nacisti tika informéti par iesaukuma vecuma personu ieradanos.
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Karaspeka drosmes, lielvaru politikas labvéligo pavérsienu un relativi izdeviga
geografiska stavokla dé&| Somijai atSkiriba no Baltijas valstim izdevas saglabat
neatkaribu art péc Otra pasaules kara.

Dr. hist. Karlis Kangeris (Zviedrija), analiz€jot pedéjo desmit gadu laika arpus
Latvijas veiktos pétljumus par vacu okupacijas rezimu Latvijas generalapgabala,
uzsver nepiecieSamibu meklét So notikumu multikulturalu izskaidrojumu un atceré-
ties, ka kara noziegumos vainojami ne tikai vaciesi un ebreji nebija vienigie repre-
siju upuri. K. Kangeris ar noz€lu atzime, ka, neskaitot darbus par holokaustu, par
apskatamo problému kop$ 1995. gada arzemeés izdota tikai viena publikacija.

Juris PavloviCs apliko 1941. gada vasaras okupacijas varu mainas ipatnibas
salidzinosi neliela teritorija — Rigas aprinka austrumdala. Seit uz nedélu izveidojas
savdabiga “neitrala zona”, kuras civiliedzivotaji bija parliecinati, ka atrodas netalu
no abu karojosSo pusu pozicijam un kuru katru bridi var sagaidtt vacu vai padomju
spéeku ierasanos. Patiesiba Sarkana armija strauji atkapas, bet vérmahts dazadu
apsvérumu dé| spéja atsakt uzbrukumu Vidzemes virziena tikai péc seSam dienam.
J. Pavlovica iepriek$gjie darbi par okupacijas varu mainu dazadas Latvijas vietas
publicéti Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu 8., 10., 11. un 13. séjuma.

Uldis Neiburgs pievér§ uzmanibu Rietumu valstis paliku$o Latvijas diplomatu
darbibai no 1941. gada Ilidz 1945. gadam. Vin$ uzsver, ka, lai gan arhivu materialu
ir ievérojams daudzums, ieskaitot ari Vasingtonas sutniecibas arhivu, kas tikko
atgadats Latvija, pétlfjumu apjoms $ai joma joprojam ir visai pieticigs.

Konferences pédgja plenarsédé “Padomju okupacija 1944-1959” Dr. habil. hist.
Heinrihs Strods, analizéjot Latvijas véstures 1944.-1959. gada perioda pétnie-
cibas stavokli, norada, ka 1pasi svarigi ir kopa ar citu Baltijas valstu vésturnie-
kiem izstradat vienotu minétajam laikposmam atbilsto$u terminologiju. Vinaprat,
nepiecieS8ams sakt pétit 1943.-1945. gada veikto padomju okupacijas rezima
atjaunoSanas sagatavoSanu, kuras Tsteno$anai [1dz ar sarkanarmieSiem Latvi-
ja ieradas vairaki tokstoSi Tpasi apmacitu administrativo un represivo struktaru
amatpersonu.

Dr. hist. Daina Bleiere salidzina visu Baltijas valstu pedéjo gadu publikacijas
par péckara posmu (1945-1953). Tému izveli un domingjoSos priekSstatus par pét-
niectbas virzieniem katra valsti nosaka ne tikai vésturnieki, bet art politiki, dazadu
intereSu grupu prasibu ietekméti. Diemzé&l kopéju pétniecibas projektu pagaidam
ir maz. Traucé arf valodas neprasme, jo tikai nieciga dala publikaciju tiek tulkota
pasaulé popularas valodas.
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Ritvars Jansons izvérté Latvijas PSR droSibas iestazu véstures izpéti. Péc
referenta domam, ta ir dalama trijos posmos - 1990.—1994. gads, kad VDK doku-
menti vél netika izmantoti, 1994.-1998. gads, kad dro$ibas iestazu fondi nonaca
arhivos un tika uzsakta to analize, un no 1998. gada, kad jautajuma izpéti par-
néma Latvijas Vésturnieku komisija. Autors uzskata, ka batu vélams, lai turpmak
pétnieki skatitu nevis droSibas iestazu darbibu kopuma, bet gan to atsevisSku
struktdrvientbu nozimi.

Séjuma ievietoti divi Latvijas Vésturnieku komisijas pazinojumi — IneSa Feld-
mana pétijums par Latvijas okupacijas vésturiskajiem un starptautiski tiesiskajiem
aspektiem un |. Feldmana un Karla Kangera kopdarbs par LatvieSu SS brivpratigo
legionu.

Gramatas nobeiguma ievietots bibliografisks raditajs par piecpadsmit [1dz Sim
iznakuSajiem Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu sejumiem.

Véstures pétnieku darbs, kas klusi un nemanami noris arhivos un bibliotékas,
parasti neizcelas ar parsteidzoSiem atklajumiem un sensacijam. Vésturnieku pie-
nakums ir pacietigi izskaidrot pagatnes notikumu gaitu, lai musdienu paaudze
redzetu, kadas kldas pielavusi vinu senci, un no ta izdaritu secinajumus.



PADOMJU OKUPACIJA
1940-1941

SOVIET OCCUPATION
1940-1941







Alfreds Erihs Senns

Baltijas kaujas lauks

Bet SinT miera m1tné negants kars$
Ar cilti cilti jauks, ar asnim asnis.
Tik briesmas, dumpiba un izbailes
So zemi apséds, lai parvérstu
Par galvaskausiem klatu Golgatu.

V. éeksp/'rs. Ricards II, 4. céliens, 1. aina

Divdesmita gadsimta 40. gadi Latvijas, Lietuvas un Igaunijas tautam bija vétru, sa-
traukuma un cieSanu laiks. Vienas paaudzes laika péc Pirma pasaules kara tas bija
strauji izveidojusas par modernam, pasapzinigam nacijam un, kldstot par Otra pasau-
les kara kaujas lauku, visas krita par upuri arzemju okupacijam — padomju okupacijai
1940.-1941. gada un nacistiskas Vacijas okupacijai 1941.-1944. gada. Tam sekojosa
otra padomju okupacija ilga vairak neka divas paaudzes. Katra nakama okupacija saasi-
naja situaciju, padzilinot ieprieks raditas socialas un emocionalas brices. Karadarbiba,
deportacijas, soda nometnes, masu slepkavibas, ebreju holokausta Sausmas, piespiedu
emigracija un bégSana, izdzivojuso iebiedéSana — tas viss bija jacieS apméram sesiem
miljoniem $ai regiona dzivojosiem cilvékiem. Tikai 20. gadsimta 90. gados péc neat-
kartbas atjauno$anas izdzivojusie un to pécnacgji varéja sakt pétit, kads raksturs un
kadas sekas bija drimajiem pédéjiem gadu desmitiem, kad tautas pasas nespéja kon-
trolét savu vesturi.

S ievadraksta mérkis ir iezimét tris Baltijas republiku kopigo pieredzi Otraja pasau-
les kara un talit péc ta, atainojot Baltijas regiona situacijas fonu, uz kura pamata ST sé-
juma rakstos par daudz specialakam témam tiks analizéts tas, kas bija jaizcie$ Latvijai.
Raksts nav ieceréts ka visaptveroSs véstures apskats. Uzmaniba galvenokart pievérsta
padomju parvaldes sistémas raksturojumam un holokausta céloniem.

Baltijas republiku “problému laiks” formali sakas 1939. gada 23. augusta I1dz ar
padomju un nacistu neuzbruk$anas pakta parakstisanu. Ta slepenaja protokola Vacija
un Padomju Savientba sadalija sava starpa Austrumeiropu, ievietojot Latviju un Igauniju
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padomiju zona, bet Lietuvu atstajot Berlinei. 1939. gada 28. septembrT péc otra liguma
lielako dalu Lietuvas atdeva Maskavai, atstajot Vacijai republikas dienvidrietumu ap-
ignorét So peédejo liguma noteikumu, un 1941. gada 10. janvart Vacija piekrita atteikties
no minétas teritorijas apmaina pret 7,5 miljoniem dolaru. Padomju reZzimam jau no pasa
sakuma bija lauta pilniga ricibas briviba Baltija.

Izmantojot S0 iespéju, 1939. gada septembrT un oktobri Padomju valdiba piespie-
da Baltijas republikas parakstit savstarpéjas palidzibas ligumus, kas |ava katra valst
izvietot padomju karaspeku. 1940. gada junija Maskava pieprasija, lai republikas
reorganizé savu valdibu un piekrit Sarkanas armijas papildu vientbu ieve$anai sava
teritorija. Péc nepilnam septindm nedélam PSRS Augstaka Padome uznéma Lietuvu,
Latviju un lgauniju Padomju Savienibas sastava ka Cetrpadsmito, piecpadsmito un
seSpadsmito republiku. Savulaik padomju vésturnieki apgalvoja, ka lietuviesi, latviesi
un igauni pasi vargjusi lemt savu likteni un organizét “vienlaicigu revoltciju”. Patiesiba
Maskavas agenti, ieradusies Iidz ar Sarkano armiju, vadija “revollcijas no augsas”,
un republikas tika ieklautas padomju vienpartijas valstis vél ilgi pirms to formalas in-
korporacijas PSRS parvaldes struktdra.

Vienpartijas valsts

[Komunistu partija] .. ir stradnieku Skiras
avangards cina par socialistiskas sistémas
nostiprinaSanu un attistibu un visu sabied-
risko un valsts darbalauzu organizaciju va-
doSais pamats.

PSRS Konstittcija, 1936

Lai noskaidrotu, ka Sie agenti — Andrejs Viinskis Latvija, Andrejs Zdanovs Igaunija
un Vladimirs Dekanozovs Lietuva — darbojas, vispirms nepiecieSams izprast 30. gadu
padomiju rezima batibu un izpétit 1939. un 1940. gada padomiju revolicijas eksporta
programmu. Pirma probléma skar Iémumu pienem$anas struktdru, ko padomju varas
iestades ieviesa Baltija, otra — teritorialo jaunieguvumu inkorporacijas procesa pasa-
kumus un procedaras.

Padomju valsts bija “vienpartijas valsts” — partijai bija nodota absolata vara.
V. I. Lenina un vina péctedu uzcelta valsts administracija bija instruments (opydue)
partijas rokas. Péc tam kad 1917. gada bolSeviki sagraba varu, Lenins radija jau-
na tipa administraciju, kura komunistu partijai delegétas Iéméjtiesibas bija lielakas
par konstitucionali definétas valdibas administracijas pilnvaram. Ta atgadinaja divu
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piramidu kopu, kur viena atrodas otras iek$pusé. Ar&ja piramida bija partijas strukt-
ra, iek§€ja — mazaka — konstitucionali definéta valdiba atbilstosi 1936. gada Stalina
Konstitdcijai. Josifs Stalins 30. gados parvaldija Padomju Savienibu, neienemot for-
malu valdibas posteni; vina — partijas pirma sekretara atrasanas lielakas piramidas
virsotné pieskira vinam varu un autoritati.

1940. gada Stalina agenti atdarinaja $o sistému katra Baltijas republika. Lie-
politiskas darbibas aréna joprojam ir vietéjas konstitucionalas struktaras, tacu, tapat
ka Maskava, konstitucionalas amatpersonas sanéma pavéles un instrukcijas no re-
publikas partijas komiteju vaditajiem." Nonakusi pie varas, komunistu partijas pirmie
sekretari Latvija, Lietuva un Igaunija bija ieguvusi ietekmi, kas parsniedza jebkura
konstitucionali definéta amata pilnvaras. TaCu arT partijas institlcijas bija tikai dala
no Vissavienibas Komunistiskas partijas struktdras.

Visas Baltijas republikas Maskavas parstavji darbojas atbilstosi ricibas planam,
ko bija sagatavojis Politbirojs — komunistu partijas, nevis Padomju valdibas institlcija,
lai inkorporétu 1939. gada rudenT Polijai atpemtas zemes. Tur, Sarkanas armijas aiz-
sargati, vietejie komunisti sadalfja teritoriju baltkrievu un ukrainu sekcijas un iedibinaja
jaunu revolucionaru karttbu. Pagaidu administracijas Bjalistoka un Lvova sagatavoja
Tautas sapulces vélesanas. Atbilstosi Politbiroja rikojumiem galvenie véléSanu kampa-
nu aicinajumi bija padomju varas iedibinaSana, Rietumukrainas inkorporacija Ukrainas
PSR un Rietumbaltkrievijas inkorporacija Baltkrievijas PSR, agrara reforma un banku
un lielo uznémumu nacionalizacija.2

Padomju plani — anektét Polijai atnemtas zemes - bija skaidri jau no pasa
sakuma, tacu Baltijas republikas varas iestades izlema rikoties daudz rapigak
un uzmanigak. Visai lidzigos apstaklos 1920. gada Padomju Krievija parakstija
miera llgumu ar Kaukaza valsti Gruziju, un nakamaja gada padomju karaspéks
gaza Gruzijas valdibu, lai izveidotu padomju socialistisko republiku. Notikumiem
attistoties, Lenins bija ieteicis: “Ladzu jus atceréties, ka Gruzijas iek$éja un starp-
tautiska situacija nelauj Gruzijas komunistiem izmantot Krievijas pieredzi, ta vieta
prasmigi jarada ipaSa taktika, kas balstitos uz visplaséka apméra sadarbibu ar
visu veidu sikburzuéaziskajiem elementiem.” Praksé tas nozimétu “lenaku, daudz
rapigaku, daudz sistematiskaku pareju uz socialismu”. Patiesiba Gruzijas padomju
okupacija noriséja daudz brutalak, tomér no §a briza pagaidu kompromisa taktika
ar noliku maskét revolucionaros mérkus kluva par vienu no padomju arpolitikas
pamatieroCiem.?

Vienpartijas valsts, tautas sapulu izveido3anas plans un “lenaka, daudz ripigaka,
daudz sistematiskaka pareja uz socialismu” — tie bija 1940. gada Baltija ieraduSos
triju padomju agentu ricibas programmu pamatpunkti.
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Ta saucamas vienlaicigas revolucijas

Revolucionaram .. galvenais ir nevis reformas,
bet gan revollcijas sagatavo$anas darbs —
jo reformas vinam ir revoldcijas blakusprodukts.
Tadé| revolucionara taktika burzuaziska rezima
apstaklos padara reformas par ieroci, kas sa-
grauj $o rezimu.

J. V. Stalins. Leninisma pamati

Apmetusies Baltijas valstu galvaspilsétas, tris padomju agenti — A. Visinskis, A. Zda-
novs un V. Dekanozovs — nekavéjoties iesaistija Baltijas valstis padomju vienpartijas
valsti, rlipigi nodalot Tslaicigas nozimes sabiedrisko reformu sagatavoSanu un ilgter-
mina revolucionaros planus. Laika, kad visapkart baumoja par Padomju Savienibas
nodomiem anektét Baltijas valstis, vini katra republika organizeja bezpartijisko vaditas
tautas valdibas. Japiebilst, ka piemérotu kandidatu atlasei bija vajadzigs laiks; nedélu
péc Sarkanas armijas ienakSanas Latvijas Ministru prezidents Augusts Kirhensteins
teicis kadam amerikanu diplomatam, ka “vairaki kabineta posteni palika vakanti, jo
nebija atrodams neviens padomju amatpersonam pienemams kandidats™. Aiz kulisém
Maskavas agenti nostiprinaja vietéjo komunistu partiju un palidzéja tai parnemt savu
naciju represivas struktdras, tas ir, neitralizeja policiju un armiju, vienlaikus iegustot
kontroli par droSibas spekiem un organizejot tautas miliciju.

Visu triju republiku jauna vadiba strikti nosodija iepriek$€jos autoritaros rezimus,
runaja par nepiecieS8amibu veidot cieSas un draudzigas attiecibas ar Padomju Sa-
vientbu un aicinaja veikt zemes reformu, vienlaikus uzsverot respektu pret privatipa-
Sumu un individualajam zemnieku saimniecibam. levérojot Lenina pirms divdesmit
gadiem izteikto padomu par Gruziju, valdibas izvairijas no radikaliem politiskiem pa-
zinojumiem. Kads amerikanu diplomats Riga rakstija, ka “stradnieku jaunatnes masu
mitinos oratori bridina neizteikt priekslaicigas prasibas, kas varétu traucét mérka
sasniegSanu, un norada, ka jebkura darbiba, kas nesaskan ar jaunas valdibas un
komunistu partijas noradijumiem, ir kaitiga™. Valdibu Skietami mérenas programmas
daudzus rosinaja cerét, ka Padomju Savieniba, iesp&jams, aprobezosies ar Baltijas
republiku parveidoSanu péc Mongolijas Tautas Republikas parauga.

Rikojoties atbilstoSi Komunistiskas partijas Politbiroja direktivam par Polijai at-
nemtajam teritorijam, vietéjie komunisti sistematiski koncentréja savas rokas politisko
varu. Vienlaikus graujot pastavosas institicijas, tika raditas jaunas organizacijas un
iestades, nodroSinats jauna reZzima socialais un kulturalais atbalsts un, lai kontrolétu
jaunatni, parveidota izglitibas sistéma. Analizejot iedzivotaju attieksmi, padomju
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publicisti parasti apgalvoja, ka stradnieki un nabadzigie zemnieki ir gatavi sniegt
jaunajam rezimam pilnigu atbalstu. levérojot, ka vidéji turigos zemniekus varéja
satraukt agraras reformas izsludina$ana, jaunas valdibas garantgja, ka lauksaim-
nieciba netiks kolektivizéta. Tas centas nomierinat mazo uznémumu pasniekus,
pasludinot, ka atzist tiesibas uz darba nopelntto TpaSumu, tau nopietni gatavojas
pretdarbibai no lielipadnieku un fabrikantu puses. Jaunas valdibas paredzéja, ka
mérena ekonomiska programma apgratinas potencialas opozicijas organizésanos,
jo rezima galamérki nebls saskatami.

Jilija sakuma Baltijas republiku varas iestades pazinoja par jaunu parlamentu
izveidoSanu. Tie bija jaievél atbilstoSi padomju vélésanu kartibai — tikai ar vienu de-
putatu kandidatu sarakstu. Tiklidz véleéSanas bija devusas planotos rezultatus, jauno
likumdeveju sesijas pasludinaja, ka tiek izveidota padomju socialistiska republika. Kad
tas bija padarits, valdibu riciba kluva daudz agresivaka — uzsaka [1dz tam noliegtu
pasakumu — zemes, banku un lielo uznémumu nacionalizaciju.

Jaunajos apstaklos valdibas lietoja vardarbigus un pat teroristiskus [1dzeklus pret
tiem, kurus uzskatija par saviem ienaidniekiem. Latvija un lgaunija, kur lidzSin&jie
Iideri Karlis Ulmanis un Konstantins Petss bija palikuSi sava amata, padomju varas
iestades izlema nogaidt. Lietuva, kur bijuSais diktators Antans Smetona bija aizbédzis
no valsts Sarkanas armijas iebrukuma laika, valdibas riciba bija daudz atraka un ne-
zeligaka. 11.-12. julija, tieSi pirms jaunajam vélésanam, vairakus Lietuvas agrako gadu
politiskos Iiderus arestéja un dalu nekavéjoties deportéja uz Padomju Savienibu. Péc
padomju varas proklamésanas varas iestades talit arestéja un deportéja K. Ulmani
un K. Petsu. Tiksminoties, ka bijusas valdo$as aprindas “dreb”, gaidot “sodu par
saviem noziegumiem”, jaunie varasviri paredzéja, ka tik nezéliga riciba pret “tautas
ienaidniekiem” iebiedés un apklusinas mazak drosmigos pretiniekus.

Triju Baltijas valstu formala neatkariba laika, kad varas iestades saka deportét
to pilsonus uz attaliem Padomju Savienibas apgabaliem, ir fakts, kas acimredzami
norada uz Baltijas republiku jau notiku$o inkorporaciju padomju vienpartijas valst.
Turklat vel pirms jalija véléSanam padomju Valsts banka saka pieteikt savas tiesi-
bas uz Baltijas zelta rezervém Lielbritanija un Amerikas Savienotajas Valstis. Tautas
sapulu balsis bija tikai padomju rezima veiktas Baltijas valstu sagrabSanas sika
formalitate.

Augusta sakuma PSRS Augstaka Padome piekrita anektét Baltijas “padomju
socialistiskas republikas”. Padomju valdiba VjaCeslava Molotova persona pazino-
ja, ka Padomju Savieniba ir atguvusi teritoriju, ko Rietumu lielvaras tai atravusas
1919.-1920. gada, un padomju vésturnieki no $a briza spitigi uzsvera, ka tris valstis
piedzivojusas vienlaicigu un spontanu socialistisko revoldciju. Ka izradijas, revoldci-
jas bija sinhronizétas Iidz tadai pakapei, ka véléSanas visur notika viena laika. Jau
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ieprieks bija paredzéts, ka Lietuva bis Cetrpadsmita, Latvija piecpadsmita un Igaunija
seSpadsmita padomju republika. Tomér $is “revollcijas” grlti nosaukt par spontanam.s
Viena un tai pa$a laika no Maskavas vaditas un uzspiestas revollcijas no aug$as
saka veidot augligu augsni bailém, naidam un vardarbibai.

Nelidzsvarota sabiedriba

Antisemitisma pieauguma apméri ir arkartéji.

Tas ir jutams ne tikai zemnieku, bet arT strad-
nieku vidad.

Lietuvas dro$ibas struktdru zinojums,

1940. gada 21. jilijs

Padomju varas iestades pasludinaja visu tautibu cilvéku vienlidzibu, taltt pat ievieSot
par 8kiru cinu nodévétu valsts kontrolétu vardarbibu. Sabiedriba tika saskelta eks-
pluatatoros un ekspluatétajos atbilstoSi marksistu sociali ekonomiskajiem uzskatiem.
Stalina laika tas noziméja par “tautas ienaidniekiem” dévétu Skiras ienaidnieku identifi-
kaciju, arestus, deportacijas un masu slepkavibas. ReZzims veicinaja individu un grupu
konfliktus un tai pasa laika iecéla sevi par vienigo Skiréjtiesnesi, kas spéj atrisinat Sos
konfliktus un uzturét kartibu.

Neatkarigas Baltijas republikas péc savas batibas bija naciju valstis. Katra noteicosa
loma bija skaitliski lielakajai tautibai. Jaunais padomju rezims bija pasludinajis vienlai-
cigas nacionalas un Skiru revolcijas, lai iznicinatu vecos rezimus un “denacionaliz&tu”
republikas. Veidojot jaunas elites, Tpasa uzmaniba tika pievérsta minoritatem. Padomju
rezZims ceréja uz vietéjo krievu vismaz daléju atbalstu un negaidija to no vacieSiem,
kam at|ava repatriéties uz nacistisko Vaciju. Lietuva bija ievérojams skaits polu, it Tpasi
Vilnas apgabala, ko Maskava bija atdevusi lietuvieSiem 1939. gada. Poli bija gatavi
atbalstit lietuvieSu ietekmi ierobeZojoSus pasakumus, tau padomju iestades baidijas,
ka tikpat labi tie varétu sapnot par Polijas atjaunoSanu 1939. gada robezas. Padomju
rezZima mérkiem vislabak atbilda ebreji.

1940. gada ebreju bija aptuveni 8 vai 9% no Lietuvas, ap 5% no Latvijas un mazak
ka procents no lgaunijas iedzivotajiem. 30. gados Baltijas republiku ebreji uztraucas
par radikalo nacionalistu grupu skaita palielinaSanos, tomér visneapmierinatakie par
socialajiem un ekonomiskajiem dzives apstakliem Skita esam Lietuvas ebreji, kas bija
lolojusi vislielakas ceribas neatkaribas iegtiSanas laika. Vini bija parliecinati, ka lietuviesi
ir lauzusi solfjumu, kas dots Parizes miera konferencé 1919. gada, pieskirt ebrejiem
nacionalo un kultdras autonomiju, un iebilda pret etnisko lietuvieSu socialas un ekono-
miskas varas nostiprinaSanas planiem. Lai gan pastavéja Sis problémas, Baltijas valstu
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ebreji, péc Dova Levina domam, “bija partikusaki neka ebreji citas Austrumeiropas
valstis, ieskaitot Poliju un Rumaniju™.

Lai arT kada batu bijusi ebreju attieksme pret iepriek$€jiem autoritarajiem rezimiem,
ebreju kopienu sakotnéjais jauna reZzima novertéjums bija labvéligs. Levins pazino,
ka “fidz ar padomju varas nodibinaSanu ebreji juta daudz lielaku fizisko dro$ibu neka
ieprieks. Vinu dzivi ievérojami atviegloja visu pret ebreju minoritati vérsto ierobezojumu
un diskriminativo pasakumu atcelSana.” Kads ASV ieradies imigrants izteicas daudz
emocionalak, izsaukdamies: “Zem Krievijas varas més bijam brivi.” Ben-Cion Pinuka
vértéjums ir daudz uzmanigaks: “NoteicoSais spéks, kas lika ebrejiem atbalstit pa-
domju varu, bija nevis aizrauSanas ar komunisma idejam, bet gan grautini un nacistu
terors.” (Amerikanu satnis Lietuva raksturoja padomju varas attieksmi pret ebrejiem
ka “tolerantu, bet ne draudzigu”.) To, ka atbalsts reZimam sakrita ar daudzu ebreju
deportaciju no Polijai atnemtajam Baltkrievijas un Ukrainas teritorijam, var uzskatit par
sava veida véstures ironiju.

Padomju dubultas nacionalas un Skiru revollcijas mérki driz vien mazinaja ebreju
labvéligo attieksmi. Lietuva valsts dro$ibas dienesta agenti zinoja, ka gados jaunakie
ebreji izrada lielu entuziasmu par jauno sabiedrisko kartibu, bet vecakie, daudz kon-
servativakie un daudz turigakie ebreji uzliko gaidamo “Skiru revollciju” ar zinamam
bazam un cer vienigi uz to, ka jauna valdiba bis stabila un neieviesTs radikalus pasa-
kumus. (Péc D. Levina datiem, ebrejiem piederéja 57% fabriku un 83% uznémumu, ko
1940. gada nacionaliz&ja Padomju Lietuvas valdiba.) Tomér, ka norada Zvi Gitelmans,
‘neskatoties uz nepatiku pret bolSeviku karojoSo ateismu, cionistu vajaSanu un paSumu
nacionalizaciju, daudzi ebreji sagaidija Sarkano armiju k& savu atbrivotaju™.

Jaunie ebreju viriesi izradija 1pasi lielu sajismu par jauno kartibu, un vairaki autori
ir runajusi par jauno ebreju sacelSanos pret savu etnisko mantojumu un sencu kultaru.
Jans Gross ataino padomju iekartas vilingjumu $adiem vardiem.

Parmainas apsveica tie, kam tradicionalais ebreju dzivesveids, rituali un tradicijas
likas nospiedosi. Vini juta, ka jaunais reZims piedava, ka izlauzties no ebreju kopienas
uzliktajiem ierobezZojumiem. Ebreju kopienas socialas kontroles mehanismi tika atri un
pilniba sagrauti ne tikai tapéc, ka padomju pilsona statuss piedavaja Skietami lielakas
iespéjas, bet gan, visdrizak, sovetizacijas ietekmé.

Zvi Kolics daudz bargakiem vardiem raksturo leTK ebreju tautibas darbiniekus,
“kurus bija parnémis evsekciju (Viskrievijas Komunistiskas partijas ebreju sekcijas)
pasnicinajuma gars™°. Ta vai citadi, bet padomju reZims saasinaja ebreju kopienas
iek$€jas pretrunas.

Ebreji, kas atbalstija jauno reZimu, ieguva Iidz tam nepieredzétu ietekmi visu Baltijas
padomiju republiku sabiedriskaja dzive. Levins to izskaidro ar notikumu dabisku attisti-
bu: “Ebreju ierédnu iecelSana visos valsts aparata limenos, bez Saubam, bija gandriz



22 Padomju okupacija 1940-1941

vienigi pragmatisku apsvérumu rezultats .. Bija iespéjams izmantot to ebreju inteligentu
pakalpojumus, kas bija ieklavuSies MOPR un Kultur Lige lidzigas prokomunistiskas
organizacijas.” Zvi Kolics apgalvo: “Nav Saubu, ka Lietuvas ebreju komunisti, kuru,
ka uzskata, bija aptuveni 900 no 2500 biedru kopskaita, [oti aktivi piedalijas ipaSumu
ekspropriacija un deportéjamo personu izvélé. Viniem palidzéja le TK ebreju darbinieki,
kas ieradas kopa ar Sarkano armiju.” Péc D. Levina domam, “nav Saubu, ka ebreji bija
tuvu pusei vai pat vél vairak” no komjaunatnes organizacijas biedriem." Jaunie ebreju
virieSi acimredzami juta jauniegata statusa pilnvaras un publiski izradija, ka izprot gan
savas jaunas tiesibas, gan ari valdibas nostaju.

Baltijas republiku sabiedriskaja dzive Ilidz Sim domingjusas pamattautibas tagad
uztvéra ebrejus ka jaunu valdo$o eliti, kas iznicina nacionalo valstu iekartas pamatus,
[idz ar to antipatijas pret ebrejiem pieauga. Levins situaciju Latvija apraksta Sadi. “Visiem
redzamais stavoklis, ko ebreji bija iequvusi jauna reZzima politiskaja un administrativaja
aparata, lika latvieSiem domat, ka starp ebreju kopienu un nisto padomju rezimu nav
atskiribas.” Péc Z. Gitelmana domam, lietuvieSu acis “ebreji, kas sagaidija Sarkano
armiju, bija nodevéji”. Holokaustu pardzivojuSais Aba Gefens uzskata, ka lietuvieSiem
“neatkaribas zaudéSana bija nacionala tragédija un vini nevaréja saprast, kapéc eb-
reju lidzpilsoni, kam Lietuva bija klajies labi, priecajas par savas valsts sagrausanu”.
Amerikanu diplomats, kas apmekiéja padomju Lietuvu 1941. gada marta, zinoja, ka
“visa valstT ir spécigs antisemitisks noskanojums un jauno rezimu parasti raksturo ka
“ebreju valdibu™12,

Laika, kad padomju rezima represivas darbibas — aresti, deportacijas un pat “tautas
ienaidnieku” nogalind$ana veicindja uz bailém un naidu balstitas vardarbibas kultd-
ras izaugsmi, provacu propaganda stradaja, lai iedzivotaju nelabvéligo noskanojumu
pret ebrejiem parvérstu atriebibas sauklos. Kada lietuvieSu grupa Vacija — LietuvieSu
Aktivistu fronte (LAF) pasludinaja, ka ‘visd zemé jarada smaga, ebrejiem netikama
gaisotne, lai neviens ebrejs neuzdroSinatos pat iedomaties, ka jaunaja Lietuva vinam
bis kaut mazakas tiesibas un tiks paredzéta iespéja nopelnit iztiku. To jadara ar noliiku
piespiest visus ebrejus pamest Lietuvu lidz ar sarkanajiem krieviem.” LietuvieSu autori
ir iebildusi, ka Sada propaganda neaicinaja slepkavot ebrejus, tacu 1941. gada marta
Berliné izdotaja proklamacija — tas sastaditajs nav zinams — pazinoja, ka “atmaksas
diena Lietuvas nodeveji var cerét uz piedosanu tikai tad, ja pierads, ka katrs no viniem
ir likvidejis vismaz vienu ebreju”*3. Ka Lietuvas, ta art Latvijas ebreju tautibas iedzivotaji
kluva par spécigu pretpadomiju kaislibu un emociju izpausmes objektiem, un ebrejiem
bija pamatoti iemesli baidities no vacu iebrukuma.

Saspilgjums Baltijas regiona sasniedza jaunu virsotni 1941. gada janija, kad pa-
domju varas iestades republikds veica masu deportacijas. (1941. gada janvari kads
amerikanu diplomats Berliné bija paredzéjis, ka masu deportacijas notiks kaut kad
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pavasarl.) Taja laika padomju reZims bija paplasinajis savu “tautas ienaidnieku” definT-
ciju no individiem lidz sabiedribas ekonomiskajiem slaniem, specifiskam profesijam un
religiskajam grupam. Nebija paglabta neviena tautiba; deportacijas aizrava sveSuma
proporcionali vairak ebreju neka latviesu vai lietuvieSu; reti kuram deportétajam izdevas
atgriezties dzimtené. Dazi vilcienu sastavi ar cilvéku kravu lopu vagonos vairakas die-
nas uzturéjas stacijas, gaidot izbraukSanas paveéli, un parbiedétie, saniknotie radinieki
varéja vienigi bédaties un skumt, zvérot atrast veidu, ka atriebties. Baumas, ka varas
iestades plano vél lielaka apméra deportacijas ménesa beigas, tikai pastiprinaja vietéjo
iedzivotaju niknumu un bailes.

Turpmakajos gados dazadam etniskajam grupam saglabajas atskirigas atminas
par padomju varas laiku un deportacijam. Izdzivojusie ebreji doma, ka, ievérojot anti-
semitisko vardarbibu Lietuva un Latvija 1941. gada vasara un rudent, deportétie bija
veiksminieki. LietuvieSiem, latvieSiem un igauniem, kas apraudaja zaudétos draugus
un radiniekus, deportacijas ieziméja moku un cieSanu gada kulminaciju. Padomju varas
gads bija nodarijis graujoSu postu sabiedribas lidzsvaram visa Baltija.

Vacu okupacijas gadi

Valsts ir redla, individs ir [auns;
Vardarbibas melodija saskanos jasu kustibu
Un Sausmas ka salna apturés domu plsmu.

V. H. Odens. Celojums uz karu

1941. gada 22. junija, nepilnu nedé|lu péc masveida arestiem un deportacijam Baltija,
regions kluva par vienu no pirmajiem kaujas laukiem kara starp nacistisko Vaciju un
Padomju Savientbu un tdlin pat pieredz&ja holokausta Sausmu sakumu. Padomju
varas parstavji bija ttksminajusies par bailém, ko tie iedvesa “tautas ienaidniekiem”,
un, bégot no vacu uzbrukuma, vél paguva nogalinat daudzus politieslodzitos. Jauno
vardarbibas izpausmju aprakstu uzkurinatas pretpadomju kaislibas izvérsas par asins-
kares eksploziju, ko pastiprindja nacistu veicinatie nostasti par parbiedétiem “Zidu
bolSevikiem”, kas bég no tautas atriebibas. Vietgjie aktivisti uzbruka aizejoSajam pa-
domju karaspékam, un vardarbiba bija vérsta arf pret civilistiem, saistitiem ar padomju
rezimu. Atriebibas kare atri noveda pie ebreju masu slepkavibu vilna neatkarigi no to
vecuma un dzimuma.

Vairakums autoru piekrit, ka padomju okupacijas laika pardzivotais bija noteicoSais
faktors pret Baltijas ebrejiem vérstas vardarbibas eksplozija. Spriedze starp regiona
ebrejiem un neebrejiem bija vérojama vél pirms 1940. gada, bet, Ezras Mendelsona
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vardiem runajot, “antisemitisms noteikti bija jatams, kaut art, ieverojot situaciju Austrum-
eiropa, tas nebija parak nospiedoss”. Ka raksta Azreals Sohats, “jpasa plésoniba, ko
holokausta laika iedzivotaji izradija pret Lietuvas ebrejiem, neapSaubami bija [oti sa-
rezgitas politiskas situacijas rezultats, ko bija radijusi 1940. un 1941. gada padomju
okupacija”. Baltijas republikds padomju rezims bija izjaucis pastavoso socialo kartibu
un kapinajis gatavibu vardarbibai. Protams, komunisti bija kontrolgjusi vardarbibas
lietoSanas valsts monopolu, tacu 14. jlnija deportacijas un padomju aktivistu beégsanas
bridT veikta ieslodzito nogalinasana bija pédéja dzirkstele, lai aizdedzinatu emociju
ugunskuru.s

Péc Sarkanas armijas bégSanas radusos varas vakuumu atri aizpildija vardarbiba.
Sadu notikumu attistibu Carlzs Tillijs defingjis ka pareju no “nesaskanotiem uzbruku-
miem uz koordinétu iznicinaSanu un no tas uz situacijas izmanto$anu sava laba™s.
Analttiku spriedumi par slepkavibu faktisko sakumu ievérojami atskiras: vai tie bija
spontani, vai arT tos vadija un iedvesmoja nacisti? Tikko ieradusies, nacisti iedroSinaja
pret ebrejiem vérstas iedzivotaju vardarbibas pirmas izpausmes: specialajam vient-
bam, Einsatzgruppen, kas ieradas vienas no pirmajam, bija uzdots pamudinat vietéjos
kolaborantus uzbrukt ebrejiem un nogalinat tos. Taltt péc tam nacisti parpéma kontroli
un uzsaka sistematisku, daudz plasaku slepkavosanu. Nacistu propaganda uzsvéra, ka
ebreji bijusi nozimigakie padomju varas vietgjie atbalstitaji. “Kungi bija tikai bolSeviki
un Zidi,” teikts kada 1941. gada Lietuva publicéta brosira, “més bijam pasa apaksa
bez jebkadam tiestbam” (mes tebuvome paskutiniai pastumdeliai). Neatkarigi no ta,
vai $is slaktin$ bija spontans, neplanots vai precizi aprékinats, minétie notikumi veido
Sausmino$u Baltijas regiona véstures lappusi.'’

Vairakumam ebreju 1941. gada nebija glabina. Kad ebreji centds pamest Lietuvu
Tsi pirms vacu ienakS$anas, padomju posteni uz Padomju Lietuvas un Padomju Latvijas
austrumu robeZas sakotnéji atteicas tos ielaist Krievija un piespieda griezties atpakal.
Tie, kas atgriezas, tika apstdzéti sadarbiba ar padomju rezimu, uz ko noradot vinu
méginajums bégt. Daudziem autoriem $kiet, ka nacistu reZzima 1942. gada janvari pie-
nemtais “galigais risinajums”, kas prasija iznicinat ebreju tautu, saknojas 1941. gada
Baltija notikuSajas slepkavibas.

Nacistu varas iestades par Ostlandi nodévétajas okupétajas Baltijas zemés val-
dija militaristu, policijas, NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei —
Nacionalsocialistiska vacu stradnieku partija) ierédnu un civilo amatpersonu dazado
pretrunigo mérku konkurences apstak|os, izmantojot ne parak uzticamu kolaborantu
pakalpojumus. Nacisti vélgjas iznicinat ebreju kopienas un izkaut ebreju tautibas
laudis. Pirmos drausmigos méneSus pardzivojusos ebrejus vini sadzina geto, kur
planoja gut no tiem ekonomisku labumu. Un tomér masu slepkavibas joprojam tika
turpinatas.
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Pretgji padomju varai nacistu administracija manipul€ja ar vietéjo nacionalistu jatam
un izmantoja tas. Vietéjas pamattautibas sakotngji apsveica atbrivoSanu no padomju
juga, taCu jauna okupacija nesa Vel vairak draudu un cieSanu. DaZi nacistu publicisti
ieteica deportét iezemieSus un tos aizstat ar vacieSiem, tadejadi uzcelot cilvéku aizsarg-
valni ap reihu, taCu taja pasa laika centas iegat vietéjo iedzivotaju atbalstu. Okupacijas
administracija parnéma padomju varas nacionalizétos uznémumus, vienlaikus pieprasot,
lai iedzivotdji izrada pateictbu par atpestiSanu no bolSevisma. Nacistu okupacijas varas
iestades, tapat ka padomju amatpersonas pirms tam, pieprasija, lai viet€jie iedzivota;i
pierada, ka ir iebrucgju varas cienigi. Un, tapat ka komunistu varasviri Baltija, nacisti
centas nodrosinat paklaustbu, iedvesot bailes. No vietéjo iedzivotaju viedokla par nacis-
tu okupacijas politikas iemiesojumu bija kluvis piespiedu darbs, navessodi, deportacijas
un naves nometnes.

PretoSanas kustiba auga, taCu ir grati runat par “pretoSanas kustibu” un “kolabo-
raciju” ka akademiskiem terminiem. Ir viegli lietot terminus “kvislingi” un “partizani” ka
antonimus, taCu termini “pretoSanas kustiba” un “kolaboracija” ir tiktal parsatinati ar
emocionalo kontekstu, ka nav iesp&jams vienoties par to nozimi. Viens var uzskatit, ka
iebildumi pret oficialas ideologijas prasibam ir preto$anas, cits oponés, ka ir iespéjams
pretoties, ienemot amatu represivaja sistéma. Otra uzskatu galéjiba pretoSanas no-
Ziméja fizisku darbibu, uzskatot jebko mazak aktivu par kolaboraciju. Ebreju viriesi un
sievietes, kas risk&ja ar dzivibu, cinidamies kopa ar partizaniem, nereti bija parliecinati,
ka ebreji, kas palika geto, ir kolaboranti, jo vinu pienakums batu pievienoties partiza-
niem. Daudzi izvelejas viduscelu un vienkarsi ceréja, ka neviens vinus neieveros.

1941. un 1942. gada vacu vérmahts $kita neuzvarams; péc padomju uzvaras pie
Stalingradas 1943. gada kara gaita mainijas. Tiklidz Sarkana armija saka virzities uz
rietumiem, jautajums par Baltijas valstu nakotni kluva daudz aktualaks. Katra valsti vie-
tejie politiskie lderi izveidoja organizaciju, ko ar laiku ceréja parveidot par valdibu, - Lat-
vijas Centralo padomi, Lietuvas Atbrivo$anas augstako komiteju, Igaunijas Republikas
nacionalo komiteju, tadu ne nacisti, ne komunisti nebatu tam piekritusi.

Baltijas valstu péckara liktenis bija ievérojama, bet neoficiala 1943. gada rudens
Maskavas un Teheranas konferencu stridu téma. Padomju Savieniba uzsveéra, ka Sis
ir padomju iek$gjais jautdjums un Baltijas problema nekad nav eksisté&jusi. Rietumu
lielvalstis, it Tpasi ASV, atteicas piekrist padomju prasibam, lai gan atzina, ka Baltijas
regiona reokupacija ir viens no padomju pamatmeérkiem $ai kara. Konferences dalibnieki
no Padomju Savienibas — cik nu tie vispar piekrita apspriest So jautajumu — uzstaja, ka
tris Baltijas parlamenti ir “pieprasijusi” aneksiju. Vini pazinoja, ka jebkura gadijuma $ai
teritorijai bija jakllst par Krievijas impérijas mantinieces — Padomju valsts sastavdalu
jau 1917.-1921. gada. Jautajums galu gala netika izspriests, un padomju propaganda
kluva intensivaka. Johanness Varess un Justs Paleckis, Padomju Igaunijas un Padomju
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Lietuvas patiesie vaditaji, publicéja rakstus, ko izplatija visa Eiropa un kur tika uzsverts,
ka Baltijas tautas paSas izvélgjusas savu likteni un tas, J. Varesa vardiem runajot, sola
“plaukstosu, laimigu nakotni padomju tautu braligaja saimé™®.

1944. gada vasara padomju karaspéks atkal atradas Baltijas regiona, un Baltijas

tautas piecu gadu laika piedzivoja treSo sveSzemju okupaciju.

Otra padomju okupacija

Visi, kas vélas doties kara pret sveSzem-
niekiem, naciet man Iidzi. Es nevaru dot
jums ne slavu, ne algu.

Es doSu jums badu, slapes, garus par-
gajienus, kaujas un navi.

Dz. Garibaldi piedévéts izteiciens

Kara laika Rietumu lielvalstis bija lolojusas ceribas, ka lidz ar konflikta beigdm tam
vairs nebls jasaduras ar Baltijas problému. 1940. gada Amerikas Savienotas Valstis
bija atteikusas atzit padomju veikto triju republiku aneksiju un atrunaja britu valdibu
no $adas ricibas. Péc vacu iebrukuma Padomju Savieniba 1941. gada ta saucama
neatzi$anas politika kluva par apgritinajumu Vinstona Céréila par Lielo aliansi dévétas
antinacistiskas koalicijas dalibnieku attiectoam. Dazi ceréja, ka Padomju Savieniba va-
rétu neveikt teritoriju reinkorporaciju vai vismaz atrast veidu, ka iegat vietgjo iedzivotaju
atbalstu mieriga cela, tacu tam nebija lemts notikt.

Pieradijumu par padomju patiesajiem nodomiem kluva aizvien vairak. 1943. gada
oktobrT DZ. Edgars Huvers, amerikanu FIB vaditajs, informéja ASV Valsts departa-
mentu, ka padomju izlikdienests péta, ka baltieSu emigranti ASV uztur sakarus ar
joprojam Balltija dzivojoSiem tautieSiem. Vin$ piebilda, ka padomju agentus interesé ar
tas, kapéc Amerikas Savienoto Valstu militaras iestades organizéjusas lietuvieSu valo-
das kursus. “Ir noradijumi, ka lidziga informacija tiek pieprasita art par igauniem [sic!]
un latvieSiem,” vin§ pazinoja nosléguma, “un masu slepenais avots pielauj, ka PSRS
gatavojas parnemt Lietuvu, Latviju un Igauniju.™®

Rietumu lielvalstis bija parsteigtas, kad Baltijas pilsoni, ko vacie$i ar varu bija
parvietojusi uz Centraleiropu, lai izmantotu ka piespiedu darbaspéku, nevélgjas at-
griezties padomju rezima paklautiba. Kara pédéjos ménesos béglu straume no Baltijas
palielindja vinu skaitu. Apziméti par displaced persons (parvietotas personas), dipisi
baltieSu Zargona, Sie cilveki ar laiku apmetas dazados Rietumu pasaules nostdros un
nepartraukti mudinaja Rietumu lielvalstis, lai tas saglaba vinu dzimtas zemes inkorpo-
racijas neatziSanas politiku.
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Patiesiba padomju lideri nekad neatteicas no savam pretenzijam uz $o regionu.
Kara laika, planojot atgriezties Baltija, vini pat radija jaunas, péckara laikam paredzétas
institlcijas. Ta, pieméram, 1944. gada Maskava tika izveidota Lietuvas sporta organiza-
cija “Zalgiris”, kuras nosaukums apziméja kaujas vietu, kur 1410. gada lietuvie$u un polu
spéki bija sakavusi teitonu bruniniekus. Kad padomju armija 1944.-1945. gada atgriezas
Baltija, Komunistiskas partijas kadri bija gatavi atjaunot padomju administracijas.

Soreiz atskiriba no 1940. gada padomiju varas iestades sadtiras ar atklatu pretodanos.
Lai nomierinatu regionu, Maskavai bija jaiesaista padomju Brunotie spéki. (Rietumu liel-
valstis veicingja partizanu preto$anas kustibu un sniedza tai nelielu atbalstu.2%) Smagakas
kaujas norisingjas pirmajos paris gados péc Tresa reiha sagraves, tacu ar laiku padomju
vara pretoSanos apspieda. Padomju reZims organizéja vietéjo iedzivotaju vidd “tautas
aizstavjus” — lietuvieSi sauca vinus par stribai, saisinot krievu vardu ucmpebumenu,
latvieSi — par iznicinatajiem. Padomju rezims uzstaja, ka $o cinu pamata ir pilsonu
kars, nevis pretoSanas sve$zemju varai. Cinas taktika bija nezeliga un necilvéciska, un
kada lietuvieSu autora apréekini liecina, ka persona, kas pievienojas partizanu kustibai
1947.-1948. gada, vél nodzivoja tikai aptuveni seSus méneSus. Padomju varas iestades
atkal izmantoja savu absoldto ieroci nepaklavigam tautam — deportacijas. Lielakas lietu-
vieSu deportacijas notika 1948. gada maija (vairak neka 40000 un vél 29000 1949. gada
marta), latvieSus (43000) un igaunus (20 700) deporteja 1949. gada marta.?!

Padomju deportaciju politika acimredzami centas vajinat naciju pasidentitati. Savulaik
Anna Luize Stronga, 1940. gada Lietuvas padomju okupacijas apdziedataja, aprakstija
lietuvieSu lideru deportacijas ka soli preti tam, ko vina uzskatija par visu Padomju Sa-
vienibas tautu briniSkigu sapld$anu viena liela nacija. Lietuviesi bieZi cite Mihailu Suslovu,
savulaik Stalina vicekarali Lietuva, kur$ esot teicis, ka Lietuva paliks, bet lietuviesi gan ne.
Nacistu reZims bija paredzegjis iznicinat ebreju naciju un piespiedu karta izklidinat Baltijas

90. gadu sakuma padomiju rezZimam $kita, ka pretoSanas pedejas grupas ir likvidétas.
Tomér neapmierinatiba Baltijas iedzivotaju vidd saglabajas, un tas varéja bat par iemes-
lu Padomju Savienibas lémumam atteikt Starptautiskas Olimpiskas komitejas lagumu
1952. gada novirzit olimpiskas lapas celu no Griekijas uz Helsinkiem gar Baltijas jaras
austrumu krastu.22 Padomju amatpersonas nevélgjas, lai arzemju viesi redz Baltijas
republiku dzivé notikuSas parmainas un problémas.

Stalina nave 1953. gada ieziméja pagriezienu padomju sistémas vésturé. Vina péc-
teCi zvéreja uztictbu Leninam, taCu ar laiku, sakot apzinaties autoritaras padomju siste-
mas attistibas problémas, eksperimenta nolukos mikstindja daZas tas nepatikamakas
raksturiezimes. Tas driz vien deva baltieSiem ricibas telpu pasapzinas atdzim$anai, un
padomju rezims atklaja jaunus pretoSanas avotus pasa raditas un dominétas sabiedri-
bas. Padomju dro$ibas struktlru zinojumos bija jausams satraukums par to, ka individi ar
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“burzuaziski nacionalistiskam” simpatijam iefiltréjas valsts iestadés. Pieméram, 50. gadu
beigas padomju reZims veica Latvijas Valsts universitates administracijas tirisanu. Tai
pasa laika republikas komunistu partijas lideri baidijas, ka Maskavas Iémumam afjaut uz
SibTriju deportéto personu atgrieSanos dzimtené bls potenciali graujo$as sekas. Jaunu
pretoSanas formu attistiba katra Baltijas republika ir vésturnieku pétijumu téma nakotné.

Baltijas republikam bija liela nozime padomju sistémas galiga sabrukuma veicina-

$ana. PSRS pastavésanas pédejas dienas ne viens vien padomju publicists pratoja, ja
nebatu Baltijas, citas republikas bltu daudz mazak nemieru. Interesanti, ka 1929. gada
amerikanu satnis Baltijas valstis bija pazinojis, ka “visas pierobezas valstis un, ka dzird,
arT pasa Krievija ir visparzinams, ka, tiklidz Sarkana armija Skérsos robezu, bolSeviku
reZima zvani skanés visas dzirdigajas ausis”. Pretéji Sadiem uzskatiem 70. gados kads
Rietumu komentétajs pielava, ka tris Baltijas republikas bija “cela nevis uz asimilaciju,
bet gan fizisku izmirSanu. Tomér 1991. gada ne jau Baltijas valstis bija tas, kas no-
naca véstures méslainé.
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Alfred Erich Senn
Baltic Battleground
Summary

The purpose of this introductory essay is to sketch the three republics’ common experience
in World War Il and immediately after, picturing the general Baltic background against which
the more specialized essays in this volume examine Latvia’s share of that suffering. The
essay does not pretend to offer a complete history. Its major emphases are on the nature of
the Soviet rule and on the origins of the Holocaust.

The fifth decade of the 20th century was a time of storm, stress and suffering for the
peoples of Latvia, Lithuania and Estonia. In the single generation since they had emerged onto
the European map after World War |, they had made great progress in forming modern, self-
conscious nations, but then as a battlefield of World War Il they together fell under successive
foreign occupations: a Soviet occupation in 1940-1941, an occupation by Nazi Germany in
1941-1944, and then a second Soviet occupation that extended for more than two gener-
ations. These occupations built on one another, each deepening the social and emotional muti-
lation inflicted by the previous one. Warfare, deportations, prison camps, mass executions, the
horrors of the Jewish Holocaust, forced emigration and flight, the intimidation of survivors — all
ravaged the some six million people living in this region. Only in the 1990s, after the rees-
tablishment of independence, could the survivors and their progeny even begin to study the
nature and consequences of that grim decade when they could not control their own history.
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Arvydas AnuSauskas

Massacre of Military and Civilian Population
Perpetrated by the Soviets

Introduction

The news about the massacre of civilian population in Lithuania on 22-27 June
1941 was spread almost instantly. The first exhumations and identifications attracted
public attention immediately. The destiny of the victims was exhaustively described
in the first publications." In 1942-1943, a four-volume work “Lietuviy archyvas.
BolSevizmo metai*2 (Lithuanian Archives. Years of Bolshevism) was published pro-
viding summarised information about the killings in 1941, the blame, however, being
ascribed to the Jews. Anti-Semitism was a basic element of most publications from
the wartime. In 1942, publications dealing with individual cases of murder emerged.
The publication “Béganciyjy kerStas” (The Revenge of the Fleeing)? contains
Lithuanian police records of the killing of about a thousand people at the outset
of the war. The book “Zemaigiy kankiniai” (The Samogitian Martyrs) published by
the “Zemaiciy zemé” (The Samogitian Land) provides a documented description of
the Rainiai forest tragedy when 76 prisoners were killed on 24-25 June 1941. The
publications mentioned above reveal the process of physical disposal of civilian
population, provide evidence, describe acts of exhumation, police records, therefore,
for several decades they have been used as the main source of information about
these events.

A new phase was opened in 1990, when interviews with surviving witnesses
were conducted and the criminal prosecution for the murder of civilian population
was launched. Articles published by Russian historians about execution of prisoners
relied on unknown documents* and mainly concentrated on the specific details of
prisoners’ evacuation. Massacre of civilians (with the exception of Poles) has never
become an object of their research.

From 1996 to 2000, Lithuanians produced only a few publications summarising
archive materials and memories of the witnesses to the events of 22-27 June 1941
that had already been or had never been published earlier.5 Most of the memoirs
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and articles, some of which had been published in Lithuania in 1942-1943, in the
Lithuanian émigré community before 1989, or in Lithuania from 1989 to 2001, consisted
of essays written by survivors of the Cherven massacre.®

The present work draws on the NKVD-NKGB documentation stored in the archives
of Lithuania and Russia: the Fund of Criminal Cases of the KGB Documentation Unit
and Fund of the CPL (Communist Party of Lithuania) Documentation Unit of the Special
Archives of Lithuania (LYA)?, Funds No. 9401 (orders of the NKVD of the USSR),
No. 9413 (Prison Board of the MVD of the USSR) and No. 9414 (GULAG of the
MVD USSR) of the State Archives of the Russian Federation.

Legal Situation

On the first day of the war, the Presidium of the Supreme Council of the USSR
issued a decree imposing martial law in the territories beyond the front line, which
included Lithuania as well. Another decree announced that state security and defence
functions were to be transferred to the military councils of the military districts, fronts
and armies. All cases of political prisoners were handed in to military tribunals, which
usually sentenced prisoners to death by shooting. This was the official policy. In fact,
local NKVD and LKGB offices and prison guards (convoy army) were granted absolute
freedom. NKVD and NKGB people considered shooting a kind of evacuating prisoners.
Documents define this execution as Category 1 evacuation, as approved on 27 June
1941. However, all killings of civilian population and prisoners were committed prior
to the approval of the mentioned secret documents.

Evacuation of Prisoners and Organisation
of Murders

On 22 June, A. Checheyeyv, Deputy Chief of the Prison Department of the NKVD of the
Lithuanian SSR, was authorised to evacuate prisoners, though Moscow had not issued
any instructions by that time. In Moscow, the Prison Board of the NKVD of the USSR
under the leadership of Cpt. M. Nikolski and the supervision of Deputy Commissar of
the NKVD of the USSR S. Kruglov worked on the plans for the evacuation of prisoners.
The intention was to deport 5900 prisoners from Lithuania on 22 June (this was the
number of prison inmates on 10 June 1941, however, on 16 June, 747 prisoners were
deported to camps, thus on 20 June, the number of prisoners in prisons was 52178)
to the following destinations: 1952 prisoners from Kaunas to the prisons of Vologda,
2901 prisoners from Vilnius, Panevézys and Siauliai to the prisons of Gorky region,
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1237 prisoners from all other prisons to the prisons of Voronezh region.® The same
day, another plan was drawn up providing for the deportation of 4000 prisoners.'® The
rest had to be either released or executed.

Even prior to receiving any instructions from Moscow, Chief of the Interrogation
Department of the NKVD of the LSSR E. Rozauskas made the following suggestion
to Deputy People’s Commissar of the NKGB D. Bykov: “The evacuation of prisoners
from Kaunas prison No. 1 being impossible, the most dangerous among them should
be separated and shot before withdrawing.”" According to Rozauskas’ estimations,
there were as many as 400 such prisoners (every fifth prisoner).’? However, as the
situation on the front was rapidly changing, these plans were never realised. The
NKVD and NKGB had to leave Kaunas as early as on the night of 23 June 1941. The
issue of prisoners’ evacuation was resolved in accordance with verbal instructions
of local NKVD-NKGB chiefs. Only on 4 July 1941, V. Chernyshov and M. Nikolski
approached L. Beria with specific proposals:

“1. Only prisoners under interrogation should be taken to the enemy’s rear.

2. Women with children, adolescents (except for dangerous offenders — saboteurs,
spies, bandits, etc.) should be released.

3. Persons sentenced for domestic, official and other insignificant offences, as well
as those sentenced in accordance with the decrees of the Presidium of the Supreme
Council of the USSR of 26 June and 10 September 1940 or interrogated for this sort
of crimes should be released.

4. On all other prisoners, including deserters, penalty of death — execution by
shooting should be inflicted.”?

As the above-mentioned documents indicate, the murders were primarily targeted
at imprisoned “counter-revolutionaries.” The status of the prisoner, whether sentenced
or still interrogated, did not matter. The massacres perpetrated in Lithuania are pro-
bably most poorly recorded in the documentation by the NKVD.

In his reports, P. Gladkov mentioned only shooting of 15 persons in Panevé-
Zys, 4 in Zarasai and ca 15 condemned prisoners from Kaunas during evacuation.
NKVD and NKGB documents do not make a single reference to the massacre in
PravieniSkiai and Rainiai. Only the prisoners, who managed to survive the executions,
and exhumation of the killed could provide evidence of the crimes of the NKVD
and NKGB officials and local collaborators. Less than 25% (1363 prisoners) of the
Lithuanian prison inmates were deported to the inland of Russia before 20 July.™
On 26 June 1941, 315 Siauliai prison inmates (about 30% of them were inter-
rogated by the NKGB) were taken to Staraya Rus prison in Leningrad region (later
they were transferred to Gorky prison), on 3 July, 606 Vilnius prison inmates (417 of
them were interrogated by the NKGB) were brought to Gorky prison, on 6 July,
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311 prisoners from Panevézys prison were brought to Soliletsk prison in Chkalov
(now Orenburg) region, and on 9 July, 89 inmates of Svengionys prison were taken
to Vologda prison.'®

They were condemned to slowly die of exhausting labour in Soviet camps or were
shot in 1942-1943 according to the 11 December 1941 Decision of the Supreme
Court of the USSR “Concerning Processing of Cases against Persons Who Have
Committed a Crime on the Territory Temporarily Occupied by the Enemy.”¢ Before
the outset of the war, penalties of death had to be approved by the Military Chamber
and Punitive-Judicial Chamber of the Supreme Court of the USSR, reviewed by the
Commission of the Political Bureau of the Central Committee (CC) of the All-Union
Communist (bolshevik) Party (AUC(b)P) and once again approved by the CC of the
AUC(b)P. Decisions taken by the Special Commission were not final. After the war
broke out, penalty of death was executed according to the 15 November 1941 Note
by L. Beria to J. Stalin. The Special Commission of the NKVD of the USSR was
entitled to impose (with the participation of the Prosecutor General of the USSR)
penalty of death for “counter-revolutionary crimes and extremely dangerous crimes
against the administrative system of the USSR.™" Decisions of the Special Commission
became final. For instance, as a result of such a procedure, Vilnius lawyer Algirdas
Naimanas-Mirza-Kri€inskis was shot: detained on 15 February 1941, sentenced to
penalty of death by the Special Commission on 2 May 1942, and shot in Gorky prison
on 2 June 1941.18 Juozas Ringaudas was detained on 15 April 1941, sentenced
by Gorky war tribunal to penalty of death and shot on 29 July 1942. 618 prisoners
brought from Lithuania were sentenced to penalty of death, 568 of them were shot."
When passing sentences, no procedural rules, even those foreseen in the Soviet
legislation, were observed (people had no access to their case, those who did not
speak Russian had no access to interpreter, no account was taken of the detainees’
state of health).2

Massacre of Political Prisoners from Kaunas Prison
in Cherven

The Cherven massacre was the only one compatible with the scheme of “Category
1 evacuation.” According to P. Gladkov, on the night of 23 June 1941, 90 prisoners
were taken from the Kaunas prison. Witnesses recollect that 118 prisoners were taken
from the 4th section.?' They were transported to Minsk prison. 15 persons sentenced
to penalty of death were separated there and shot on 24 June 1941: reservist
Col. S. Rusteika (sentenced to penalty of death on 30 May 1941), V. Pranckoniené
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(sentenced on 24 May 1941), Cpt. Svarplaitis (sentenced on 18 June 1941), B. Kan-
tauskas (sentenced on 11 June 1941), etc.

On 25 June, the remaining prisoners, together with 2000 other inmates, were
driven out of Minsk prison. The roll of echelon departure and movement (which
contains data on the evacuation of prisoners) mentions these prisoners in only a few
lines: “2000 prisoners were driven from Minsk on foot. They were taken to Cherven,
where ca 500 prisoners-counter-revolutionaries departed as Category 1” (i. e. they
were shot).22 The prisoners were executed by the soldiers of Regiment 226 of Brigade
42 of the NKVD convoy forces. “Because of the heat and fatigue, the weaker ones
started lagging behind, some were totally unable to proceed,” Col. Tumas, who was
among the prisoners, wrote in his memoirs. “Commissars killed them by two shots in
the back of the head.”2 On the night from 26 to 27 June, prisoners were divided into
two groups. Most Lithuanians were in the group of prisoners to be liquidated (their
destiny was decided upon by Stepanov, Chief of the Prison Board of the NKVD of the
Belarussian SSR). This group of 400 to 750 prisoners included ca 26 Lithuanians.s A
group of prisoners, with 26 Lithuanians among them, was to stay in Cherven prison.%
Those doomed to die were driven towards Bobruisk prison and shot on the road.
Vanyukov gave his version of the Cherven massacre to the Board of Convoy forces:
“170 persons of the guard service of Regiment 226 were evacuating prisoners from
all prisons in Minsk towards the River Berezina to dig trenches. On the way, in the
neighbourhood of Cherven, the guards and prisoners were heavily air bombarded.
By the decision of the Chief of the Prison Board of the Belarussian NKVD Stepanov,
those imprisoned for counter-revolutionary crimes were shot, while others released.
All guards returned to their unit headquarters on 3 July.”?

About 40 inmates of Kaunas prison who were driven from Minsk prison (ca 75 to
100 prisoners, because 15 condemned had been shot earlier) survived (Prof. I. Koncius,
Col. J. Petruitis, Col. J. Tumas, Col. G. Urbonas, Col. A. Sova, Cpt. S. Jasiunskas,
Cpt. O. Zadvydas, etc.). The rest, including Col. B. Giedraitis, Col. J. Sarauskas, Maj.
J. Spokevigius, Maj. V. Opulskis, were killed alongside dozens of other prominent Lithua-
nian figures and ordinary farmers, workers and employees.

A signatory of the Lithuania’s Independence Act K. Bizauskas was among those
taken from Kaunas prison. However, he did not reach the prison in Minsk, either. Under
unknown circumstances, he found himself in Polock region close to Bigosovo station
in Belarus, together with other 14 prisoners. On 26 June 1941, upon an instruction of
L. Beria, the People’s Commissar of the NKVD of the USSR, and Bykov, Deputy
Commissar of the NKVD of the LSSR and upon the decision of Maslov, Chairman
of the Military Tribunal of the Internal and Border Forces of the NKVD of the USSR,
15 prisoners were shot.28
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Killing of TelSiai Prison Inmates
in Rainiai Forest

Out of 162 TelSiai prison inmates, 76 were interrogated by the NKGB. On 23 June,
all prisoners were to be taken out of the prison. However, no vehicles being provided
to transport prisoners, the chiefs of the NKVD and NKGB left the city. As no German
army troops entered the town, on 24 June, commanders of the NKGB returned there
with a unit of the Red Army and launched preparations in the TelSiai prison. They were
led by Lt. Yermolayev, Deputy Chief of the NKGB Kretinga County department division,
Petras Raslanas, Chief of the NKGB TelSiai County division, Kompanecas, an official
of the Political Department of the 8th Army, and D. Rocius, Chairman of the Executive
Committee of TelSiai. Later, P. Raslanas said: “I am convinced that there was not a
single innocent person there.”® The Red Army soldiers took prisoners from their cells
to the headquarters of the Guard Service. Then, the prisoners were driven into lorries
one by one. Already at dawn of 25 June, lorries carrying prisoners were driven in the
direction of Luoké, to the Rainiai forest. Further developments are scarcely known.
This was probably the only massacre in Lithuania leaving no surviving witnesses. Only
the executioners gave evidence. D. Rocius said: “The shooting was done by the Red
Army. Our people there were represented by [Deputy] Chief of the NKGB [Kretinga
County department] Petras Raslanas, operative agent Galkin, and prison superintendent
Pocevicius.”° Only on 28 June, when the pits were found and unearthed, the severest
possible torture of all the people became evident. Some of them had their ears cut,
eyes put out, almost half of them (35) had their genitals injured. Some of them were
finally killed by crushing their heads or stabbing with bayonets. Only ten prisoners were
shot. Due to injuries, the identity of 46 prisoners could not be established. The remains
of 73 prisoners were found in the Rainiai forest. Three other prisoners who had tried
to escape were killed and buried close to DZiuginénai.3! The requirement of the NKVD
chiefs, which, in fact, was formulated later, on 4 July 1941, namely to leave no political
prisoners alive, had been fulfilled.

Mass murder of Prisoners and Guards
at the Pravieniskiai Camp

The killing committed at PravieniSkiai camp differed from other murders not only in its
massive scope, but also in the fact that all prisoners without a single exception and
even their superintendents together with their families (the latter being Lithuanians)
were annihilated. The inmates of this prison were sentenced to short-term penalties,
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usually to 1-2 years in prison. On 26 June, a Red Army platoon with an armed vehicle
arrived at the camp. The survivors gave evidence that the initiator of the shooting was
Lt. Kiselyov, who had been released from the camp after the outbreak of the war. This
was probably the reason why 21 camp superintendents and their family members
(6 women, and girls of 13 and 16 years) were killed.

Prisoners were driven out of barracks and shot with minesweepers and machine
guns. Those who did not die at once were finished off with bayonets and a hand-grenade
thrown into the pile of dead and injured bodies.32

The report by M. Valeika, officer of Kaunas City Commandature, submitted on
28 June 1941, says that “230 persons were killed, superintendents and their family
members being shot in the same way. 444 persons were on the meal lists on that
day (including: 80 interned Poles, 20-30 Red Army soldiers sentenced for various
offences). This means that 214 escaped. 50 of them were injured. A part of them died
during the evacuation.”s

Other Murders of Civilian Population

In other parts of Lithuania, small groups of prisoners were killed together with civilian
population. They were executed upon the initiative and by the NKVD and NKGB
staff or Red Army soldiers, as well as Soviet and party activists. In every county
of Lithuania, dozens of people were killed just upon suspicion that they supported
partisans or upon information filed against them by Communists. Out of the total of
672 victims, 518 were killed by the Red Army troops. On 22 June, 37 persons were
murdered, on 23 June, 97, on 24 June, 185, on 25 June, 168, on 26 June, 99, on
27 June, 53, on 28 June 17, on 29 June, 10, on 30 June, 9 (the figures exclude the
prisoners of TelSiai prison and PravieniSkiai camp). The largest number, 109, were
killed in Siauliai county, 79 were murdered in Tel$iai county, 72 in Kaunas county,
49 in Ukmergé county, 47 in RokiSkis county, 45 in Mazeikiai county, 38 in Tauragé
county, 33 in Panevézys county. The toll of murder in each of the other counties
ranges from 4 to 30 civilians.*

A sign of a rifleman, hoisting of a tri-colour national or white flag, listening to the
radio was considered to be a sufficient ground to sentence a person to the penalty
of death. Moreover, when fleeing the country, Red Army soldiers killed a lot of people
in order to steal their bicycles, horses or clothes. Nevertheless, most of the victims
were executed for disloyalty or hostility to Soviet authorities by collaborators (Soviet or
party activists) upon a direct instruction. Thus, on 22 June, 14 people were tortured to
death in Girininkai village, Vainutas district, Tauragé county, and 5 suffered the same
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destiny in KruSonys village, KaiSiadorys district, Trakai county. The total number of
group slaughter amounts to almost 40.35 The list of persons killed during the 23 June
1941 rebellion contains 1,095 entries.

Several weeks later, P. Gladkov wrote his report in which he remembered
to mention that 4 detainees had been shot in Zarasai (and 4 stayed alive).® He also
mentioned the shooting of 15 persons arrested in Panevézys during the liquidation
of a partisan platoon. In fact, 19 people were shot there. By contrast with other cases,
this time there were witnesses to this massacre. One of them gave evidence that
“a prison car and a lorry loaded with armed soldiers [..]" came to the scene of the
execution, “the cars stopped by an open pit [..]. Then chekists opened the prison
car, jumped into it and started throwing people into the pit. Chekists and senior
political instructors fired shots at the thrown bodies. [..] This was completed very
fast, in some 10 or 15 minutes.”” The massacre was committed on 25 June, at a
distance of 300 to 400 metres from the sugar factory. 15 Kupiskis residents, who
had been arrested in the Kupiskis district and brought to Panevézys on the eve of
the massacre, were among the victims (two others could not be identified because
of severe wounds).

In Panevézys, the murders continued until the withdrawal of the Red Army troops.
On 26 June in Panevézys, in the cellar of the headquarters of the Read Army, three
doctors from Panevézys county were tortured to death in the most brutal manner:
reservist Col. J. Zemgulys, A. Gudonis, S. Magiulis. In the same cellar, nurse of the
hospital Z. Kanevi€iené and three other Panevézys residents were executed.

Massacre of the Militaries

The remains of the Lithuanian Army were totally destroyed. On 22 June 1941, 7000-
8000 Lithuanian soldiers served in the 29 territorial riflemen corps.’ As the war began,
Soviet troops besieged the camps of the divisions of the 29th territorial riflemen corps.
A decree was issued stating that soldiers detained outside the camps would be handed
in to the military tribunal and executed. The divisions were ordered to move towards
the inland of Russia. The killing of Lithuanian soldiers was related both to the outbreak
of the rebellion, and to the refusal to obey the orders of the Red Army commandment.
Nevertheless, at the outset of the war, more than 5500 Lithuanian soldiers managed
to fight their way out of the Soviet military control and stayed in Lithuania. In the
course of their liberation, 120 soldiers perished or were missing: 1 lieutenant-colonel,
3 majors, 8 captains, 8 lieutenants, 3 junior lieutenants, 6 cadets, 8 warrant officers,
9 non-commissioned officers, 10 junior non-commissioned officers, 3 lance-corporals,
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59 privates and 2 civilian officials.?® Nevertheless, later 1931 soldiers were put on the
lists of the missing persons. Some of them were killed outside Lithuania or detained
and transferred to camps (information has been found about 324 detainees).0 Others
perished during their service in the Soviet Army units, and only a tiny share of them
returned to Lithuania in 1945.

Repercussions of the Killings
of Civilian Population

The examples given above reveal that Communists took advantage of the outbreak of
the war to exterminate people holding different views or members of former Lithuanian
national organisations. The example of Estonia is an indication of what Lithuanians
would have been in for, if the Red Army had stayed in the occupied Lithuania longer.
Almost all prisoners there were deported for slow death in the camps of the Soviet
Union, and in Tartu prison, 205 inmates were shot. Tallinn prison was still crowded. On 4
July 1941, there were 1200 persons arrested by the NKVD and NKGB on the first days
of the war and intended to be sent to camps.4* Meanwhile in Lithuania, out of 5200 to
5900 persons imprisoned by the Communist authorities in 12 prisons, 9 internal prisons
and PravieniSkiai camp, 2351 prisoners managed to escape owing to the rebellion and
disarray of the transition from one occupation to the other42; the latter figure included
168 Jews, 81 Russians, over 1500 Lithuanians, over 500 Poles. Officers and soldiers
of the NKVD and NKGB killed ca 400 and deported to Russia 1365 prisoners.

Conclusions

1. Legal status on 22-28 June 1941. The Decree of the Presidium of the Supreme
Council of the USSR declared martial law in Lithuania. State security and defence
functions were transferred to war councils of military districts, fronts and armies. Al
cases against political prisoners were handed in to military tribunals.

2. Evacuation of prisoners and organisation of executions. The evacuation of
prisoners fell within the responsibility of the Prison Board of the NKVD of the USSR
and its local divisions, which were assisted by units of the NKVD convoy forces. At
first, prisoner evacuation was conducted in accordance with oral instructions of local
NKVD-NKGB leadership. Political prisoners were to be either deported, or, in case
deportation was impossible, shot without sentencing. Special court procedure for de-
ported political prisoners was set up, that usually ended with a sentence of death “for
counter-revolutionary crimes and crimes posing extreme threat to the USSR regime”
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allowing of no appeal. Sentences were passed without any account of legal procedures
under the Soviet legislation (people were not allowed to get acquainted with charges
against them, no interpreters were provided to those who did not speak Russian, the
state of health of the arrested was ignored).

a) The massacre of political prisoners from Kaunas prison in Cherven and Bigosovo.
The massacre in Cherven and Bigosovo was the only one to fit into the scheme of
“Category 1 Evacuation,” when political prisoners had to be shot as evacuation was
impossible. Their destinies were determined by the leaders of the Prison Board of the
NKVD of the USSR and the Prison Board of the NKVD of the Belarussian SSR. Ca 40
prisoners out of the total of ca 75 or 100 Kaunas prisoners driven from Minsk prison
managed to survive. Dozens of other well-known Lithuanian public figures and ordinary
farmers, workers and civil servants were executed without a sentence of the court.
Under similar circumstances, 15 prisoners (including signatory of the Independence
Act K. Bizauskas) were executed in the region of Polock, Belarus, and by Bigosovo
station on 26 June 1941.

b) Massacre of TelSiai prison inmates in Rainiai forest. This was probably the only
massacre in Lithuania that left no witnesses. The execution of 76 political prisoners
was arranged by leaders of the NKVD county division, the 8th Army and the executive
committee of TelSiai county. The execution was carried out by the NKGB agents and
8th Army solldiers.

c) Massacre of prisoners and guards at the PravieniSkiai camp. The act committed
at the Pravienikiai camp was different from other executions not only in its massive
scope, but also in the fact, that all prisoners were killed, without a single exception, and
even their superintendents together with their families (the latter being Lithuanians).
This massacre did not fit into “Category 1 Evacuation of Prisoners”, and no secret
documents of the NKGB-NKVD mentioned the execution of ca 260 persons.

d) Other executions of civilian population. In other parts of Lithuania, small groups
of prisoners were killed together with civilian population. Their execution was initiated
and carried out by the NKVD and NKGB staff or Red Army soldiers, as well as Soviet
and party activists. In every county of Lithuania, dozens of people were executed just
upon suspicion that they supported partisans or upon information filed against them by
Communists (claiming that these persons were disloyal or hostile towards the Soviet
authorities), or they fell victim to the militaries’ abuse of power. Before the invasion of
the German army, ca 40 mass massacres including ca 700 people were registered.

e) Execution of the militaries. As the war began, the units of the 29th territorial
riflemen corps were considered politically unreliable. The execution of Lithuanian
soldiers was triggered both by the start of the rebellion, and by the refusal to carry
out the orders of the Red Army officers. At the beginning of the war, more than 5500
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Lithuanian soldiers used arms to escape from Soviet guards and stayed in Lithuania.
120 Lithuanian soldiers perished or turned out missing while escaping. 1931 soldiers
were later entered into the lists of the missing, though at the beginning of the war they
fled the territory of Lithuania either voluntarily or were forced to leave. Ca 20 per cent
of them were arrested and taken to camps. Others were killed while serving in the Red
Army units, and only a small share of them returned to Lithuania in 1945.

3. Repercussions of the extermination of civilian population.

a) With the outset of the war, extermination of people holding different views, pri-
marily, members of former Lithuanian national organisations, was launched. It was not
guided by any Soviet legislation, but rather by oral instructions and secret unlawful
directives of the NKGB-NKVD leadership. Officials and soldiers of NKVD-NKGB killed
ca 400 prisoners and 700 civilians on 22-28 June 1941.

b) The news about the massacre of civilians and militaries was spread among
the public of Lithuania almost immediately. Exhumations as well as mass burial and
re-burial of victims revealed the brutality of the Communist-Bolshevik terror. Under the
German occupation, these facts were used for the promotion of National Socialism
in the population by inciting ethnic intolerance and putting the responsibility for the
extermination of the representatives of the Jewish community.
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Arvids AnuSausks

Padomju rezima veiktas militarpersonu un civiliedzivotaju
slepkavibas

Kopsavilkums

Zinas par civiliedzivotaju masu slepkavoSanu Lietuva 1941. gada 22.-27. junija izplatijas
dazu dienu laika, un driz péc tam sekoja pirmas ekshumacijas. Notikumi tika siki aprakstiti
jau nacistu okupacijas laika, tadu visas publikacijas vainu piedévéja ebrejiem. Jauns
pétijumu posms sakas 1990. gada, intervéjot izdzivojuSos aculieciniekus, bet krievu
vésturnieki savas publikacijas izmantoja Iidz $im nezinamus dokumentus par ieslodzito
evakuaciju. Tomér Iidz 2000. gadam Lietuva publicgja tikai dazus pétijumus par minéto
tému. ST raksta pamata ir leTK dokumenti no Lietuvas un Krievijas arhiviem.

22. junija Lietuva un Maskava saka izstradat sakotnéji nesaskanotus planus 5900
Lietuvas cietumos ieslodzito evakuacijai. Vél pirms Maskavas instrukciju sanem$anas
Lietuvas leTK amatpersonas secinaja, ka “bistamakie ieslodzitie pirms izve$anas jaatdala
un jano$auj’. Tadu situacija mainTjas tik strauiji, ka leTK pameta Kaunu 23. junija vakara.
Visi turpmakie rikojumi tika doti mutiski. Uz dazadiem Krievijas regioniem izveda apméram
25% (1363) ieslodztto.

Vienigas ta saucamas | kategorijas evakuéto noSausanas tika veiktas 25. janija
Cervena pie Minskas, uz kurieni nogadaja vismaz 90 (aculiecinieki min vairak) ieslodzito.
Paréjas noSausanas drizak bija slaktini. 25. junija 76 Teldu cietuma ieslodzitos aizveda uz
Raina mezu, kur tos péc nezéligas spidzinasanas nogalinaja. Ipasi nezéligs slakting notika
26. jinija Pravenisku nometné, kur padomju armijas vieniba leitnanta Kiselova (bijusais
ieslodzitais) vadiba nogalindja ne tikai ieslodzitos, bet arT cietumsargus (lietuvieSus) ar
gimeném — pavisam 230 cilvéku. No 672 upuriem 518 ir uz Sarkanas armijas sirdsapzinas.
Cina par Lietuvas atbrivoSanu gaja boja vai pazuda bez vésts apméram 120 bijudas Lietu-
vas armijas militarpersonu.



Kseniya Petrochenko

Problems of Separated Families and Their Adaptation
to the New Situation

My report is devoted to my grandmother Vera Bumbéra-Shumskaya,
her husband Péteris Bumbérs,

and their son Janis Bumbérs who died in Siberia.

Memory is the evidence of love,

reviving those who are gone.

Memory is a pledge of immortality.

The first stage of the Soviet occupation of Latvia (1940-1941) is sometimes called
“The Horrible Year.” During this year repressions began directed against the political
and public figures of the Republic of Latvia. In November 1940, the laws of the RSFSR
came into force in the territory of Latvia, among them the Criminal Code including
the famous Article 58 of death penalty for high treason, Criminal Procedure Code,
the Labour Code and others. On the grounds of the Criminal Code the repressive
organisations could sentence the citizens of Latvia according to the laws of the RSFSR
including their activities before the Soviet occupation because the Law was retroactive.

The plan of deportation had been worked out before Latvia was incorporated into
the USSR. Already on 11 October 1939, People’s Commissariat of the Interior (NKVD)
made up an instruction about the procedure of deportation of anti-Soviet elements of
Lithuania, Latvia and Estonia. After the occupation of these Baltic States, the search
of the so-called people’s enemies was begun in 1940.

In April 1941, the mass collection of “compromising information” about the citizens
of Latvia “alien to the Soviet system,” including the private owners, representatives
of creative intelligentsia, officials, and public figures, became an obstacle for them
to receive special or higher education.

In the mid-1950s, after Stalin’s death and the beginning of the process of re-
habilitation, the deported persons began to search their relatives with whom they
were separated on 14 June 1941. They were in endless correspondence with the
state security authorities.
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For example, Vera Bumbéra received the following information about the destiny
of her husband from different prisons: “He was sent from Sverdlovsk to Novosibirsk
in September 1941, but he did not arrive in Novosibirsk.” In fact, P&teris Bumbérs
was executed by shooting as long ago as 1942.

In March 1953, Presidium of the Supreme Soviet of the USSR issued a decree
‘On Amnesty” on the basis of which those people sentenced to imprisonment for
political motives up to 5 years were liable to amnesty. But this decree did not apply
to those deported on 14 June 1941.

Discharge of deported Latvians started with the beginning of Khrushchev’s
“thaw.” According to the resolution of the Council of Ministers of the USSR of 5 July
1954, children under 16 were removed from the register as special settlers. People
deported before the war got the right to move freely within a definite area or region,
but they had to register once a year. The resolution of deportation “for ever” was
abrogated.

The deportation of Latvians to Siberia had been organised in a hurry. State autho-
rities did not trouble about the further destiny of special settlers or their adaptation
to the new places of residence. The main aims were to send the “undesirable ele-
ments” away from their Motherland and to secure a further industrial development of
distant regions of the USSR with the help of cheap labour force. An exile to special
settlements as a form of punishment was abolished in 1956, however, the deported
citizens of Latvia were not set free.

Native population sometimes tried to help them, but it was too hard to keep their
families and the women committed “crimes.” In winter they gathered the corn left in
the fields after the harvest. According to the Criminal Code, it was a theft of socialist
property and they were sentenced to imprisonment for 3-5 years.

In order to save their children from hunger and death some deported women
handed them over to the children’s homes. We can call such children half-orphans.

The second separation of families took place in 1946-1947 when orphans or
half-orphans were returned to the ethnic native land, to Latvia by care of the Ministry
of Public Education.

In 1948, by the Decree of the Presidium of the Supreme Soviet of the USSR
deported people were moved to special settlements for ever without the right of
returning to their native country.

Preparations for the clean-up of Latvia began when registration forms for special
categories of people were started. At the same time those who lived together with
them and were their dependants were also registered.

These actions contradicted existing laws. For example, Article 99 of the Con-
stitution of the LSSR adopted in August 1940 ensured personal immunity to the
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citizens of the Latvian Soviet Socialist Republic. “Nobody must be arrested and it
can happen only in accordance with the decision of the court or prosecutor’s
sanction.”

According to the plan of deportation in Lithuania, Latvia, Estonia and Moldavia
which was prepared in June 1941 by the NKVD of the USSR and adopted by
the People’s Commissar of the NKVD L. Beria, it was planned to deport 5770 heads
of the families from the Latvian SSR to Yukhnovsk camp and 6850 members
of their families as settlers to Krasnoyarsk region and Kirov region they had in
reserve.

Now the exact number of people deported on 14 June 1941 is unknown. The
average of all figures published is approximately 10 thousand. About 20% of deported
were children under 16 years of age (3741 children). According to the age all deported
can be divided into the following groups:

* under 7 years — 1610;

* from 7 to 16 years — 2131;

* from 16 to 60 years — 5510;
« from 60 to 80 years — 691;
* older than 80 years — 50.

Deportation of the members of the families was explained in the decrees by
the arrest of their heads. The main reasons of the arrest were political, social and
economic activities during the existence of the independent Republic of Latvia. It
was said that under age children were not deported, but they went after their parents
to the places of special settlement of the heads of their families. 5154 women were
deported in 1941. Deportees were incarcerated in freight trains used for transportation
of cattle. There were 40 people in a van. They travelled for months in unsanitary
conditions. For many of them that way to their everlasting exile was the last way
in their life. But according to the official data, only 28 people died on the way, and
7 children were born.

Adult men (from 16 years of age) were separated from their families and sent to
labour camps, women and children were sent to special settlements. In some cases
able-bodied women were also separated from their families. One of those deported
recollects the last day in Latvia: “In the evening two Russian soldiers came and
told us to get ready and to pack the most necessary things; they showed the list of
things we were allowed to take with us. | had no notion of what was happening. |
wanted to go to my husband, but the soldiers did not let me. So | haven’t seen him
any more. | also could not say goodbye to my elder son, he was with my mother
that night. We met in fifteen years...”
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According to the Instruction the settlers were allowed to take some clothing and
household utensils (about 100 kilos) with them:

1) clothes;

2) footwear;

3) underclothes;

4) bed-clothes;

5) dishes;

6) tea-things;

7) kitchen utensils;

8) foodstuffs for a month;

9) money;

10) a trunk or a box for things.

They were recommended not to take bulky things. The recollections of eye-
witnesses testify that “big things weren't allowed to take with. They said there was
everything we needed where we were to go.” Deportees had to get ready in less
than 2 hours.

The plan of deportation envisaged the catering of deported people during their
way to the place of exile in railway buffets at a rate of 3 rubles per head a day,
including 600 grams of bread. The place of residence of the heads of the families
was not disclosed to the members of the families. Childless women and men were
imprisoned. Children of the persons imprisoned for their anti-Soviet activities were
sent to the children’s homes located outside Latvia.

The places of special settlements located in Krasnoyarsk, Novosibirsk and Omsk
regions and the northern areas of Kazakhstan were poorly suited for life. The deported
were accommodated in Abakan, Atchinsk, Bogotolsk. Bogutchansk, Dzerzhinsky,
Irbeisk, Kansk, Kozulsk, Partizansk, Taseevsk and other areas of Krasnoyarsk region,
in Kargasoksk and Parabelsk areas of Novosibirsk region (on 13 August 1944 these
areas were included into newly organised Tomsk region). Settlers were accommodat-
ed in settlements, labour settlements of former kulaks.

In Krasnoyarsk region the settlers had to work on local state farms and also at
factories and sawmills. In Novosibirsk region they worked at the factories of the other
branches of industry. Those deported to Kazakhstan worked in agriculture.

Having arrived at the places of their destination in the remote areas of the USSR,
in the Siberian region, deported people faced a number of problems. The first one was
communication with locals. 80 per cents of deportees were Latvians, the average age
of adults was 35-40 years. It means that this generation had grown up in independent
Latvia, therefore many of them did not speak Russian. Most children did not know
the state language of the USSR either.
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The second problem was social and economic adaptation. The local population
perceived deportees as “enemies of people,” i. e. socially dangerous elements.
According to the memoirs of Aldona Kajaka, in the mid-50s the stigma “exiled”
remained in use.

Formally they had the right to get medical and social aid, to get temporary
disability allowance, to get education for their children in local schools and even to
take part in socialist emulation. But only the last took place in reality. There were
no qualified doctors, no medical supplies, no schools in some rural areas of Siberia
where they lived.

The first year of the exile was the most difficult for deported because they did
not have winter clothes so necessary in Siberia where the winter temperature in
some areas drops to —50° C. There was not enough food because according to the
instructions they were allowed to take products for one month only, but even that
was not real under the conditions of deportation.

Right after the deportation documents for “realisation” of private property of de-
ported people were prepared. Private property was either sold or assigned to the
Soviet institutions, and this made repatriation impossible for many of the exiled even
after they were discharged.

The conditions of their life, and provision of food were abominable. The con-
ditions of work can be called unbearable. There was lack of food, footwear. Primitive
living conditions, epidemics and diseases constantly haunted the settlers. 1400
people deported from Latvia in June 1941 died in different special settlements of
Siberia.

We can say that deported people were left without any support. On 27 Novem-
ber 1941 the Chief of the Central Administrative Board of Camps (CABC) of the
NKVD of the USSR V. Nasedkin wrote: “None of the departments of the NKVD
was occupied with the deported or bore the responsibility for their situation. The
Department of Labour and Special Settlement in the structure of CABC bore no
relation to this category of settlers although it had taken part in the operation of
their deportation.”

The whole life of deportees proceeded under the control of special commandan-
tures. Most of the exiled settlers recollected: “We had to register ourselves in order
to show we hadn’t run away. We were presented to the local inhabitants as fascist
spawn and they were strictly prohibited to help us.” For their failure to appear at the
commandanture they were threatened to be punished.

The special settlers and the members of their families had no passports. NKVD
employees took away the passports of those who had had them. Instead of passports
they got special identity cards for this category of settlers. Neither had they the right



Kseniya Petrochenko. Problems of Separated Families and Their Adaptation to the New Situation 49

to leave their settlements, they had to take care of the state property and to keep
strictly to the order established by the special commandanture.

In order to feed their children the deported women had to work hard. As a result
there was a high percentage of mortality among small children and women.

Ksenija Petro¢enko

Noskirto gimenu problémas un to pieméro$anas
jaunajiem apstak|iem

Kopsavilkums

ledzivotaju deportacijas plans tika izstradats, pirms Latvija kluva par PSRS sastavdalu.
1939. gada 11. oktobrT e TK (lekslietu tautas komisariats) sastadija instrukciju par Lietuvas,
Latvijas un Igaunijas pretpadomju elementu deportacijas kartibu. P&c tam kad §Ts valstis
tika okupétas un kluva par PSRS dalu, 1940. gada sakas tautas ienaidnieku meklésana.

Precizs 1941. gada 14. janija deportéto personu skaits nav zinams. Apkopojot publi-
cétos skaitjus, rezultats batu aptuveni 15000 cilvéku. Apméram 20% deportéto (3741)
bija bérni vecuma Iidz 16 gadiem. Minéts, ka mazgadigi bérni netiek deportéti, bet gan
dodas I1dzi saviem vecakiem uz gimenes galvas Tpasas nometinasanas vietu. 1941. gada
deportéja 5154 sievietes. Ipadas nometinasanas vietas atradas Krasnojarskas, Novosi-
birskas un Omskas apgabala un Kazahstanas ziemelu rajonos un bija maz piemérotas
izdzivoSanai.

Veicot izveSanas, pieaugusie virieSi (sakot ar 16 gadu vecumu) tika no$kirti no sa-
vam gimeném un nosatiti uz labo$anas darbu nometném, sievietes un bérnus sitija uz
Tpa$ajam apmetném.

Gimenes galvu atrasanas vieta netika pazinota gimenes locekliem. Bezbérnu sievietes
un virieSi nokluva cietuma. Par pretpadomiju darbibu ieslodzito personu bérnus nosatija
uz bérnunamiem arpus Latvijas teritorijas.

lerodoties uz pastavigu dzivi nomalos PSRS apgabalos — Sibirijas regiona, deportétos
laudis sagaidija dazadas problémas. Pati pirma bija valodas apgu$anas gritibas. Péc
statistikas datiem, 80% deportéto bija latvieSi, pieauguSo vid&jais vecums apméram
35-40 gadu. ST paaudze bija uzaugusi neatkarigaja Latvija, tadé| daudzi neprata krievu
valodu.

Otra deportéto probléma bija pieméro$anas jaunajiem socialajiem un ekonomiskajiem
apstakliem. Vietgjie iedzivotaji uzskatija izstitos par tautas ienaidniekiem, tatad — sabied-
riski bistamam personam.
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Pirmais izsGtljuma gads deportétajiem bija pats gratakais, jo viniem nebija Sibrijas
apstakliem tik nepiecieSama ziemas apgérba (dazos apgabalos ziemas temperatra ir zem
minus 50 gradiem). Trlika partikas, jo péc instrukcijas bija aflauts nemt Iidzi produktus tikai
vienam ménesim — un pat tas nebija iesp&jams deportacijas apstaklos. Partikas iegisanas
iespéjas bija niecigas, dzives apstakli un darbs —|oti smags.

“Otra gimenu nodali$ana” notika 1946.—1947. gada, kad PSRS Izglitibas ministrija
Latvijas barenus un pusbarenus nogadaja uz vinu etnisko dzimteni.

1948. gada atbilstoSi PSRS Augstakas Padomes Prezidija dekrétam deportétos
cilvekus uz mdzu parvietoja uz specialam vietam, bez tiestham jebkad atgriezties dzimtaja
zemé. Dekrets mainTja daudzu bérnu turpmako dzivi. Viniem bija jadodas trimda I1dz ar
vecakiem, un aizliegums pamest Tpasas apmetnes turpmak kluva par Skérsli, lai iegatu
specialo vai augstako izglttibu.

50. gadu vidd péc Stalina naves, sakoties reabilitacijai, deportétie sdka meklét
1941. gada 14. jinija noSkirtos radiniekus. Sakas bezgaliga sarakste ar valsts droSibas
dienestiem.

LatvieSu deportacija uz Sibiriju tika organizéta liela steiga. Valsts iestadém bija
vienaldzigs gan TpaSo migrantu turpmakais liktenis, gan arf tas, vai vini piemérosies
jaunajam dzivesvietam.
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Inesis Feldmanis

Nacistu okupacijas politika Latvija (1941-1945):
pétniecibas problemas, iespéjamie risinajumi
un varianti

Otraja pasaules kara, kas iesakas 1939. gada 1. septembrT, ilgaku laiku nebija skaidrs
karojoSo nometnu galigais sastavs. Gandriz divdesmit divus ménesSus totalitara Pa-
domju Savieniba bija nacistiskas Vacijas sabiedrota un sniedza tai neatsveramu poli-
tisko, ekonomisko un militaro palidzibu. Tikai 1941. gada vidd situacija mainijas (abas
lielvalstis kluva par ienaidniekiem) un pakapeniski noforméjas art galveno karojoSo
valstu koalicijas, kas lielakoties palika nemainigas 1dz kara beigdm. Spécigako nometni
veidoja ASV, Lielbritanija un PSRS. So valstu interesés bija sakaut nacistisko Vaciju.
Ideologiskaja aspekta Otrais pasaules kar$ ieguva jaunu dimensiju — sakas Rietumu
demokratiju un padomju bolSeviku kopéja cina pret nacismu (faSismu), kas vélak at-
staja lielu ietekmi uz kara izpratni un uztveri Rietumvalstu sabiedriba. ArT vésturnieku
darbos par karu nostiprindjas ta saucama uzvarétaju versija, kuras ietvaros notikumu
norise un karojoSo pusu darbiba parasti vertéta tikai caur nacisma ka vieniga launuma
prizmu.2 Padomju Savienibas noziegumi pret mieru, kara noziegumi un noziegumi pret
cilvéci gribot negribot tiek atvirziti otraja plana. Citiem vardiem, attieksme pret |aunuma
impériju — PSRS ir reti iecietiga un romantizéta, uzsverot, ka tas sliktos darbus atsver
ieguldijums un upuri faSisma sakave.

Vésturiska atmina un izpratne par Otro pasaules karu tomér liela méra ir atkariga
no katras tautas individualas pieredzes un situacijas, kada ta atradas. Latvija kara
norises nevar izprast un kaut cik objektivi izvértét, ja nepatur prata divas [aunuma
paradigmas — komunismu un nacismu. Ta ir mdsu (un arT visas Austrumeiropas)
véstures savdabiba, ko nedrikstam ignorét. LatvieSiem objektiva Tsteniba nelau;
pagatni atceréties vienpusigi, nepilnigi un izkroploti. Vini cieta no abiem vienlidz no-
ziedzigiem totalitarajiem reZzimiem, bet vispirms no Padomju Savienibas, kura savu
noziedzigo politiku pret Latviju un tas tautu sakotné&ji varéja istenot tikai tapéc, ka
bija nacistiskas Vacijas sabiedrota. Nav nekada pamata apgalvot, ka padomju reZzims
bija mazak |auns un mazak briesmigs par nacismu. Tikai pirmaja padomju okupacijas
posma (1940-1941) vien, kas ieguvis Baiga gada nosaukumu, vismaz 7292 cilvéeki
Latvija tika apcietinati,* 15424 deportéti uz Krievijas ziemeliem un SibTriju, no tiem
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15% (absolltos skaitlos vairak neka 2300) bija bérni vecuma lidz desmit gadiem.5 Pa-
visam no deportétajiem gaja boja 6081 cilveks (ieslodzijuma noSauti 700, bet cietumos
un nometindjuma miris 5381),6 kas ir gandriz 40 procenti. Vinu vid bija arT daudzi
zidaini. Grati iedomaties vél brutalaku un necilveciskaku ricibu.

Izteikti zvériskas formas padomju terors lietoja péc Vacijas uzbrukuma Padomju
Savientbai. Cekisti sartkoja slaktinus Latvijas cietumos, kur nogalinaja vismaz 349 polit-
ieslodzitos, bet paréjos (3458) “evakuéja” uz Krievijas ieksieni, kur liela dala tika no-
slepkavota.” Liktena ironija, taCu tieSi nacistu iebrukums novérsa Latvijas iedzivotaju
sekot citam tai l1dzigam akcijam. Arhivu dokumenti liecina, ka bijusi jau sastaditi jauni
“kaitigo elementu” saraksti,® vienkopus vakti jauni lopu vagoni. Baigais gads radija
latvieSos nospiestibu, nolemtibas sajatu un tadu naidu pret krievu okupantiem, ka
daudzi “mdZsenos ienaidniekus” vacieSus uzskatija un sveica ka atbrivotajus.® Cil-
Veki jutas ka izglabusies no naves, atguva dzivotprieku, pascienu un ceribas. Viniem
likas, ka péc gada “prombdtnes” Latvija ir no jauna atgriezusies Eiropa. Par jaunajiem
okupantiem aculiecinieks pazistamais latvieSu rakstnieks Z. Skujin$ norada: “Pa Rigas
centru bezbédiga valiba pastaigajas kopti laudis — eleganti vacu karakungi, ordenoti,
gredzenoti, ar briezadas cimdiem sauja. Brasi draséja musu nacionalas armijas virs-
nieki un instruktori. Tapat privatie kungi bija iznesigi, par ddmam nemaz nerungjot.
Raudzijos apkart, un mani mundrindja agrak nepazita labsajita. Starp drupam un
gruvekliem sédéja makslinieki armijas drébés — viens akvarelgja, otrs gleznoja ella,
tress nirbingja ogli. Ak, ka Sie paSapzinigie eiropieSi atSkiras no satramditajiem, nokld-
béjusiem bara [audim, kas nule ka Rigu bija atstajusi! lenacis kafejnica, vacu virsnieks
neveriga elegancé pasvieda garderobistam ne vien cepuri, bet arf smago vidusjostu
ar makstr ieslépto Saujamriku. Vini smékéja smarZigas cigaretes, parka uz soliniem
lasija bilzainus Zurnalus, pirka ziedus.”"

ArT daudzu vésturnieku skatfjums uz to dienu notikumiem ir [idzigs. Ta |. KaZocin$
darba “LatvieSu karaviri zem sveSiem karogiem” raksta: “Rigas iedzivotaji sanéma
vacu karaspéeku ar lielu prieku un sajusmu ka glabéju no komunistu varas briesmam.
lelas bija karogotas ar Latvijas karogiem, un liksmi [audis steidzas skatities, kadi
izskatas vacu karaviri, par kuru daudzajam uzvaram bieZi bija dzirdéts. BraSie vacu
puisi smaidot atnéma viniem veltitos sveicienus. Vinu ltksmas sejas un draudziga
izturé$anas tik krasi atSkirds no igno un neuzticigo krievu izskata, ka ielas izna-
kuSajiem laudim sirdis ielija prieks. Tie bija atbrivotaji, kulturali cilvéki, tadi pa$i ka
latviesi. Karaviriem sniedza pukes. Pukes krajas art pie Brivibas pieminekla, kur
goda sardzé stavéja latvieSu partizani. [..] Radiofons raidija Latvijas valsts himnu
un aicingja valsts un pasvaldibas darbiniekus atgriezties savas Latvijas neatkaribas
laika darba vietas.”"
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Sajdsma par vacieSiem neturpinajas ilgi. ledzivotaju noskanojums neticami
strauji mainijas, jo atbrivo$anas vieta vacie$i atnesa jaunu brutalu okupaciju, kuras
represiva smaile vérsas pret ebrejiem, komunistiem un padomju aktivistiem. Vacu
represijas skara arf nacionalas pretodanas grupu dalibniekus. Saskana ar vésturnieku
jaunakajam aplésem nacistu okupacijas laika tika nogalinats gandriz 70 000 Latvijas
ebreju un aptuveni 20000 arzemju ebreju, kas tika ievesti Latvija no dazadam Eiropas
valstim."2 Latvijas ebreju kopiena gandriz pilnigi bija iznicinata. Latvijas vésturniekiem
Vvél javeic milzigs darbs, lai noskaidrotu, cik Tsti nacistu okupacijas gados Latvija
gaja boja citu tautibu parstavji.'® Véstures literatira sastopamie skaitli biezi vien ir
parspiléti un nav ticami.

Salidzinosie pétijumi: iespéjas un prieksrocibas

Pasreiz&ja situacija Latvijas vésturniekiem joprojam ir svarigi un aktuali vairaki dazada
rakstura un ievirzes uzdevumi, kuri bltu jarisina cie3a savstarpéja kopsakara. Pirmais
no tiem saistas ar vacu okupacijas laika Latvija izsvertu un iespéju robezas — vismaz
galvenajos aspektos — sabalansétu novértéjumu, ka art Otra pasaules kara historio-
grafija saméra izplatitas “uzvarétaju versijas” kritisku analizi, akcentéjot tas vienpusibu,
ierobezotibu, neobjektivitati un amoralumu.™ Otrais neatliekamais uzdevums ir sniegt
objektivai Tstentbai maksimali atbilstoSu Latvijas véstures kopainu Otra pasaules kara
laika, ka arT reizé atspekot visai sagrozito informaciju par latvieSu lomu Saja véstures
posma, noraidot, pieméram, pédéja laika vérojamos krievu vésturnieku méginajumus
iztélot Latvijas vésturi, it Tpasi Latviesu legiona (oficialais nosaukums — LatvieSu SS
brivpratigo legions) vésturi tikai ka “nacionala Sovinisma” un “kolaboracionisma” pro-
bléemu.'s Latvijas véstures zinatnei vajadzétu pariet izteiktakas uzbrukuma pozicijas.
Nedrikstétu vairs pielaut tadas situacijas veidoSanos, kad Latvijai visu laiku it ka
jataisnojas par savu vésturi. Kara gados Latvijas tauta faktiski nebija ne Tsta sava
liktena noteic€ja, ne ar savas véstures veidotaja. Drizak ta bija véstures objekts,
nevis subjekts. Otra pasaules kara laika Latvijas vésturi liela méra noteica un virzija
aréjie speki, okupétajlielvalstis, kuras no savas atbildibas véstures un pasaules sa-
biedribas prieksa, kur vien iespéjams, tagad censas izvairities.

Ka Latvijas vésturnieku treSais svarigakais uzdevums izvirzas akfivi un intensivi
pétit konkrétus vacu okupécijas laika véstures jautdjumus un méginat atrisinat visas
nozimigakas problémas, kuras atklajas izpétes procesa. levérojot pasreiz&jo pétniecibas
bumu, 6 tadu ir visai daudz, bet to lielaka dala tiek sekmigi risinata. Ipasi lieli panakumi
gati pétijumos par nacistu Tstenoto holokaustu okupétaja Latvija, kas bija drausmigs
kriminalnoziegums. Liela uzmaniba tiek pievérsta LatvieSu legiona vésturei, kolabora-
cijas problémai un preto$anas kustibai. Arpus pétnieku ievéribas nav palikusi arf tadi
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nozimigi jautajumi ka nacistu izveidota represiva sistéma, to ekonomiska un kultdras
politika Latvija. Atseviski vésturnieki pastiprinati péta nacistu reZima propagandu un
Latvijas iedzivotaju attieksmi pret Rietumu sabiedrotajiem. Jauni nopietni pétijumi batu
vajadzigi par krievu karagusteknu nometném Latvija, sarkano partizanu (diversantu)
kustibu, komunistisko pagridi, ka arT nacistu virsotnes nostaju pret autonomijas pie-
SkirSanas ideju Latvijai un Igaunijai. Izpétes vérta probléma ir arT iedzivotaju evakuacija
un bégsana no Latvijas 1944. un 1945. gada.

Vairaku pétniecibas problému pozitivs risinajums ir liela méra atkarigs no ta, cik
plasi un sekmigi Latvijas vésturnieki izversis visparéjus salidzinoSus pétijumus par
nacistu okupacijas politikas kopigajam un atskirigajam iezimém Latvija, Lietuva un
Igaunija. Pirmam kartam tad batu iesp&jams visas norises Latvija Otra pasaules kara
gados organiskak ieklaut Baltijas véstures konteksta un akcentét situacijas savdabibas
lielo nozimi. Lidz ar to skaidraka kl0tu véstures notikumu kopaina vacu okupacijas
laika, ka arT radits pamats, lai pietiekami argumentéti un parliecinosi atklatu un iz-
skaidrotu okupantu darbibas dazadas detalas un nianses.

Visparéjus salidzinoSos pétijumus var veikt dazados limenos, un tiem var bat
atskirigi meérki. Ta, pieméram, ir svarigi sakuma noskaidrot, ka forméjas nacistu Ost-
landes politika (Ostland-Politik),'” kuram Berlines institiicijam $aja procesa bija galvena
un kuram pakartota loma un ka to ietekméja saspilétas attiecibas, kadas valdija
starp dazadajiem Tresa reiha resoriem. Plasi zinams ir tas, ka A. Rozenberga vadita
Okupéto Austrumu apgabalu ministrija (Ministerium fiir die besetzten Ostgebiete) ne-
spéja nodrosinat vacu austrumu politikas vienotibu,'® ne arf daudzas jomas iz8kiroSi
noteikt tds galveno saturu un ievirzi. Izmantojot to, ka A. Rozenbergs “sanéma tikai
neskaidri ieskicétas varas pilnvaras austrumos™® un vinam nebija Tsta atbalsta pie
A. Hitlera,? jo vin$ noraidija firera parstavéto austrumu politikas koncepciju, uzskatot
to par primitivu un tuvredzigu,?' vina konkurenti (arlietu ministrs J. fon Ribentrops,
SS reihsfirers H. Himlers, “superministrs” reihsmarsals H. Gérings? u.c.) panaca savu
resoru ricibas brivibas paplasinaSanu uz Austrumu ministrijas rékina. SS galvenas
valdes Sefam G. Bergeram pieder vardi, ka A. Rozenberga resors kluva par pasap-
kalpo$anai atvértu “izpardoSanas iestadi” (Ausverkaufsorganisation). Kara pédgjos
gados konkuréjo$o instancu un iestazu vaditaji neuzskatija vairs par vajadzigu pat
informét okupéto austrumu apgabalu ministru par vinu vadito resoru planotajiem vai
Tstenotajiem pasakumiem austrumos.2* A. Rozenbergs, kas pilnigi cieta sakavi cina ar
saviem izveicigakajiem un parakajiem sancensiem,? nespéja arf nodrosinat ministra
titulam atbilstoSu ietekmi Austrumzemes (Ostlandes) reihskomisariata kompetences
joma.® Lielas gritibas vinam radija sarezgitas attiecibas ar bijuso tudraugu reihs-
komisaru H. Lozi, kas atlavas A. Hitleram ierosinat, lai vin$ likvidé sava tie$a Sefa
vadito ministriju k& nevajadzigu.?” Beigu beigds A. Rozenbergs pavisam zaudéja
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savu varu un augsto vietu nacistu hierarhija. Var pilniba piekrist vacu vésturniekam
J. Festam, kas norada, ka 1944. gada rudent A. Rozenbergs vairs nebija pirma lielu-
ma vai augstakas raudzes (Gréle) politikis, ar kuru citi rékinatos. Vin$ bija “aizmirsts
[firera] sekotajs aizmirstas iestades vaditaja postent’.

Situacija, kad nacistu okupacijas politika Baltija nebija ne vienota, ne pietiekami
koordinéta vai elastiga, atseviSkiem zemaka ranga ierédniem radas plasas iespé€jas
uz savu roku Tstenot “lielo politiku”, izradot dazadas iniciativas, kuras lielakoties bija
virzitas uz to, lai mazinatu atseviskas jomas visparéjo vacu politikas destruktivo
ievirzi. Raksturigs piemérs $aja zina bija Igaunijas generalkomisars K. S. Licmans
(Litzmann), kas uzskatija, ka “Igaunija arpolitiskaja zina batiski atSkiras no citiem
ignorét sava tieSa priekSnieka reihskomisara H. Lozes rikojumus un Tstenot vina
aizliegtus vai nesankcionétus, bet visuma igaunu interesém atbilstoSus pasakumus.
1943. gada 24. februarT vin$ atlava Igaunija svinét valsts neatkaribas pasludinaanas
25. gadadienu,® kas izraisija asu H. Lozes protestu.3 Vienlaikus generalkomisars
pasteidzas pazinot par visparéjas reprivatizacijas sakumu (vél nebija pilnigi sagatavots
un publicéts rikojuma par reprivatizaciju tiesiskais pamatojums)3? un svinibu laika
izsniedza apméram 50 igaunu zemniekiem TpaSuma atziSanas dokumentus (Aner-
kennungsurkunden).®* Nedaudz vélak K. S. Licmans strikti iestajas par partikas normu
paaugstinasanu Igaunijas iedzivotajiem, noradot, ka Vacija noteiktais eksistences
minimums vienam cilvékam ir 1800 kaloriju diena, bet Igaunija — tikai 1069 kalorijas,
lai gan klimatiskie apstakli lgaunija ir daudz skarbaki.®* Reihskomisaram adresétaja
véstulé vin$ TpaSu uzmanibu pievérsa $adam vacieSu ricibas sekam — igaunu vida
pieaug naidigs noskanojums pret Vaciju un vacu civilparvaldi, nemitigi samazinas
militaraja rapnieciba nodarbinato stradnieku darba razigums, kas apdraud pasatijumu
izpildi, vérSas plaSuma spekulacija ar partikas produktiem utt.35 Pozitiva risinajuma
iespéjas vin$ saskatija Igaunijai par augstu noteikto partikas piegazu apjoma sa-
mazinasana vérmahtam.3s

Atskirba no citiem Ostlandes generalkomisariem K. S. Licmans méginaja |gaunijai
reihskomisariata ietvaros nodroSinat Tpasu parvaldi. Pretéji noteiktajai kartibai vins
nemédza iepazistinat reinskomisaru ar saviem rikojumiem pirms to izsludinasanas.*
Vin§ visai biezi ignoréja ari okupéto austrumu apgabalu ministra un reihskomisara
izdotos rikojumus — vienkarsi tos neievietoja sava biletena (Amtsblatt). 1943. gada
marta H. Loze parmeta generalkomisaram, ka “lidz §im vin§ nav nopublicéjis, ma-
zakais, 16 austrumu ministra (Ostminister) un gandriz 50 reihskomisara rikojumu”®.
Savu rictbu generalkomisars centas attaisnot, noradidams, ka Igaunija tikai 1941. gada
5. decembrT militaro parvaldi nomainijusi civilparvalde (Latvija un Lietuva tas notika
1. septembr. — I. F), tadé| sakuma vajadzéjis parbaudtt gandriz vai katru reihskomisara
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vai reihsministra rikojuma atbilstibu faktiskajam stavoklim, kads bija izveidojies
militaras parvaldes darbibas rezultata.?® Savukart atsevisku rikojumu novélotu publi-
céSanu vins izskaidroja ar to, ka nereti bijis nepiecieS8ams pirms attiecigu rikojumu
izsludinaSanas veikt plasu politisko sagatavo$anas darbu.#? H. Loze gan parstavéja
citu viedokli — K. S. Licmans uzskatot, ka vinam ir tiesibas iz8kirt, vai publicét vai
nepublicét to vai citu reihskomisara vai reihsministra rikojumu.*!

LatvieSu legions: definicija un cinas mérku ievirze

Latvijas vésturnieki jau veikusi salidzinoSos pétfjumus par Otra pasaules kara véstures
atseviskam problemam un guvusi labus rezultatus. LatvieSu autori*? Eiropas véstures
konteksta uz kopé&ja notikumu fona mégina salidzino$a skatijuma izvértét Latviesu
legiona vésturi, akcentéjot Latvijas situacijas savdabibu, ka arT to, ka LatvieSu SS
brivpratigo legions Eiropa nebija nekads iznémums. Kara pédéjos gados iero¢u SS
(Waffen-SS) karaspéks, kura sastava cinijas ari divas latvieSu divizijas, bija zaudgjis
savu sakotngjo elitaro raksturu un no “firera gvardes” kluvis par “multinacionalu armiju”.
lerodu SS vientbas cintjas gandriz visu Eiropas tautu parstaviji.#* No 38 divizijam, kuras
1944. gada veidoja SS karaspéku, neviena nebija komplektéta tikai no vacieSiem, bet
19 divizijas sastavéja lielakoties no arzemniekiem.4

P&dgja laika visai aktivi tiek pétitas arf vairakas citas LatvieSu legiona véstures
problémas. Ta, pieméram, K. Kangeris argumentéti un parliecinosi risina latvieSu kara-
viru skaita problému,* bet I. Varpa ir sarakstijis apjomigu apkopojosu darbu “LatvieSu
karavirs zem kaskrusta karoga. LatvieSu legions — nacijas triumfs vai tragédija?”.46
Tacu joprojam dazi ar LatvieSu legionu saistiti jautajumi nav vél visas niansés pie-
tiekami rlpTgi izsvérti un analizéti. Viens no tadiem ir legiona definicija. Kopéja
situacija vestures literatlra ir visai raiba: atseviski autori, lietojot jedzienu “LatvieSu
legions”, nemaz necensas sikak precizét ta izpratni, turpreti citi pieturas pie vienas,
otras vai tre$as definicijas. Vairaki legiona misdienu véstures pétnieki par vispreciza-
ko un vienigo véra nemamo atzist SS reihsfirera H. Himlera definiciju.” 1943. gada
26. maija izdotaja rtkojuma vin$ noradija, ka “nosaukums “Latviesu legions” ir kopéjs
apziméjums visam ieroCu SS (Waffen-SS) un policijas sastava izveidotam latvieSu
vientham™s,

No H. Himlera atSkirigu izpratni parstavéja LatvieSu paSparvalde un LatvieSu le-
giona generalinspektors R. Bangerskis, kas vardos “Latvie$u legions” sliecas saprast
visus latvieSu militaros formejumus, ko izveidoja kara laika™®, respektivi, arf tos, kas
ieklavas varmahta. Sim viedoklim,® ka jebkura vécu karadienesta iesauktd persona
ir latvieSu legionars, liela méra pievienojas talaika latvieSu prese un sabiedriba, bet
péc Otra pasaules kara tas nostiprinajas latvieSu tautas vésturiskaja apzina un tika
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pausts daudzas publikacijas. Pieméram, gramata “LatvieSu legions” A. Silgailis rak-
sta: “Latviesu legions bitiba aptvéra visas latvieSu brunotas vienibas Otra pasaules
kara, kuras piedalijas vacu armijas rindas Vacijas—-Padomju Savienibas kara.”s! Ari
1982. gada publicétaja daudzséjumu darba “LatvieSu karavirs Otra pasaules kara lai-
ka” 8. séjuma ir parstavéta §1 pati definicija: "Ar nosaukumu Latviesu legions saprata
visas Otraja pasaules kara iesaistitas latvieu vienibas.”? Minétaja izdevuma legionu
méginats definét arT no cita viedokla, izvirzot priek$plana ta rekrutéSanas veidu un
cinas mérkus: “Latviesu legions bija Tpatnéja kaujas vieniba: to veidoja svesas varas
mobilizéti viri, bet tie brivpratigi cinijas tikai savas tautas laba. Un aiz tiem toreiz
stavéja visa latvieu tauta.”3

Nebdtu pareizi kategoriski izslégt varbatibu, ka latvieSi lietoja jédzienu “LatvieSu
legions” (8T vardkopa gan nereti ir sastopama arf vacu izcelsmes dokumentos) pretstata
vacieSu proponétajam apziméjumam ka “sava veida pretestibas izpausmi, ka savas
gribas uzspieSanu okupantiem™. Par to netiesi liecina SS un policijas augstaka vaditaja
Ostlandé un Ziemelkrievija obergrupenfirera F. Jekelna 1944. gada 9. februara nora-
dijums generalkomisaram Riga un Preses nodalai: “Uzskats, ka blakus apziméjumam
“Latvie$u SS brivpratigo legions” pastav vél ari jédziens “Latvie$u legions”, ir maldigs.
Visas no latvieSu viriem saformétas ierocu SS vienibas, ka, pieméram, 15. latvieSu
SS brivpratigo divizija, ka arT visi latvie$u policijas bataljoni, ir LatvieSu SS brivpratigo
legiona sastavdala.™®

Masdienu véstures literatra ir parstavéta art Otra pasaules kara pédéjos gados
latvieSu sabiedriba lietota jédziena “Latviesu legions” Sauraka izpratne — legions sasta-
véjis tikai no iero€u SS karaspéka sastava pakapeniski izveidotas 15. un 19. divizijas.5
Tapat uzmanibu pelna atsevisku autoru apgalvojums, ka Latvie$u legions ka militara
vieniba vispar nekad nav pastavéjis un apzimejums ir tikai simbolisks.5” lespé&jams,
ka Sis uzskats ir radies, pamatojoties uz dazu vacu augstako militarpersonu izteiku-
miem kara laika. Ta SS galvenas valdes Sefs obergrupenfirers G. Bergers 1944. gada
7. janvarT rezoltti pazinoja: “Jédziens “latvieSu legions” vairs nepastav. Ir tikai attiecigas
militaras vienibas, divizija un brigade.”® Piebildisim, ka tieSi taja pasa diena tika iz-
dota arT SS reihsfirera H. Himlera pavéle par otras latvieSu divizijas izveidi uz minétas
brigades bazes.*

No véstures literatlira sastopamajam definicijam izvéloties H. Himlera doto, jo ta
visadekvatak atspoguloja faktisko situaciju, noteikti janorada uz tas tapSanas vesturi un
jaievero tas, kapéc SS reihsfirers $adi definéja legionu. Neap$aubami noteico$as $aja
zina bija resoriskas intereses, jo SS paklautiba atradas visa vacu policija. PEc legiona
nodibinaSanas 1943. gada sdkuma taja neieklauto latvieSu aizsardzibas dienesta ba-
taljonu karaviri centas tikt legiona vienibas, jo tur “bija labaka apgade gan apbrunoju-
ma, gan uztura un apgérba zina"s. H. Himlera atbilde uz to bija latvieSu aizsardzibas
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dienesta bataljonu pardévésana par policijas bataljoniem (1943. gada 24. maijs) un
formala to ieskaiti$ana legiona (1943. gada 26. maijs). Latviesu autors |. Varpa norada:
“Ar 80 formalo ieklausanu legiona faktiski nekas nemainTjas ne vienibu formésana, ne
arT padotiba un apgadé.”s! Ka paradoksu policijas bataljonu un legiona attiecibas vin$
verté SS un policijas augstaka vaditaja Ostlandé un Ziemelkrievija F. Jekelna 1944. gada
14. maija mutisko noradijumu, ka arf vietéja savrupdienesta policija ir pieskaitama pie
LatvieSu SS brivpratigo legiona.t

Péc SS reihsfirera H. Himlera legiona definicijas bieZi un pamatoti uzsveérta at-
Skirtba starp policijas bataljoniem un frontes vientbam it ka zid. Tapéc ta ir ierobezota
un neveicina Tsti vésturiskajai patiesibai atbilstoSu priek$statu veidosanos. Policijas
(toreiz — Kartibas dienests) bataljonus péc brivpratibas principa saka veidot jau
1941. gada ruden, bet legionu tikai 1943. gada sakuma. 15. un 19. divizija diengja
galvenokart iesauktie, mobilizétie, kas nebija nekas cits ka frontes karaviri. Pavisam
Latvija no 1943. gada marta lidz 1944. gada septembrim notika piecas mobilizacijas
akcijas.8 Jau pirma akcija, kas notika no 1943. gada marta lidz augustam, nodrosi-
naja legionam 17971 viru.8 Savukart otra (1943. gada oktobris/novembris) un tre$a
mobilizacija (1943. gada decembris/1944. gada janvaris) deva legionam apméram
12000 cinttaju.® Ka norada latvieSu izcelsmes Zviedrijas vésturnieks K. Kangeris,
sakot ar 1944. gada februari, Baltijas generalapgabali tika “pieskirti” SS reihsfireram
H. Himleram “ka SS legionu papildinajumu rezerve”, un vienigi vin$ bija tiesigs veikt
parbaudes un iesaukSanas.s TaCu par 3o laiku nav saglabajusies nekadi kopsavilkumi
vai aptveroSi parskati.

Saistiba ar LatvieSu legiona vésturi izvirzas ari cita svariga izpétes probléma —
legiona bitibas uztvere, ievérojot legionaru cinas mérkus. LatvieSu izcelsmes ASV
vésturnieks A. Ezergailis sava raksta “Latviesu legions — starp nezinu un aizmirstibu”
visai pamatoti norada, ka “legiona kustiba bija ar latviesu tautas pretestibas izpaus-
me pret okupantiem, neapSaubami, ka pret Sarkanarmiju, bet véstures virpuli ir pa-
zudusi apzina, ka legions forméjas, tapat ka strélnieki 1916. gada, ari ka pretestiba
pret vacieSiem™”. Ezergailis neizslédz iespé&ju nostiprinat Eiropas sabiedriba jaunu
priek$statu par latvieSu legionariem, “legionaru kara noziedznieku viepli” parveidojot
“Eiropas limena varona un brivibas cinitaja imidZa”.58 Vina skatijuma latvieSiem visai
reals varétu bat mérkis “ierindot legionarus to pretnacistisko pretestibas dalibnieku
ierinda, kas veicinaja Vacijas sabrukumu”se,

Ir grati piekrist A. Ezergaila parlieku lielajam optimismam, ka, masdienas risinot
legiona problému, “varbit ir pat iesp&jams apgriezt polaritates, negativo uzsvaru par-
versot pozitiva™, respektivi, izmainTt Eiropa valdoso kritisko noskanojumu pret LatvieSu
legionu. Citadi tas ir ar vésturnieka izvirzito pamatnostadni par legionu ka unikalas
pretoSanas izpausmi. Pat neievérojot izteikti vajo argumentaciju, to daléji varétu pienemt,



Inesis Feldmanis. Nacistu okupacijas politika Latvija (1941-1945) 61

atrunajot, ka attieciba uz vacieSiem pareizak btu atzimét kraso pretvaciska noskano-
juma pieaugumu latvieSu sabiedriba, bet galvenais — vairak iecerétu vai pat iedomatu,
nevis realu preto$anos. A. Ezergaila piedavatais legiona problémas risinajuma variants
nelikvidé btisko pretrunu, kura atklajas, ja méginam pretnostatit uztveri par legionu ka
latviesu tautas pretoSanas izpausmi pret abiem okupantiem legiona vienibu realajam
ieguldijumam cina pret Padomju Savienibu nacistiskas Vacijas militaro mérku laba.

Latvijas autonomijas jautajums 1943. gada:
diskusijas un plani

Latvijas autonomijas jautajums véstures literatara ir aplikots saméra plasi, tacu ne-
pilnigi un nepietiekami precizi.”* Sa jautajuma ripigaka izpéte dotu iespéju labak iz-
prast vacu okupacijas politikas batibu, mérkus un nianses, ka ari tas tuvredzibu un
nesaskanotibu. Vésturniekiem te slépjas lieliska iesp&ja uzskatami paradit, cik liela
nevienpratiba valdija dazadas nacistu institlicijas par minéto jautajumu, ta risinasanas
veidu un metodém. Pamatojoties uz Tre$a reiha iestazu dokumentiem, var detalizéti
izanalizét nacistu vadoSo amatpersonu nostaju pret mazo tautu brivibas centieniem,
ka arT noskaidrot liberalas un stingras Iinijas piekritéjus. Vienlaikus ir iesp&jams noteikt
nacistu lideru diferencéto attiecksmi pret Baltijas tautam, ka arT atsegt iemeslus, kas
noteica $adu situaciju.

Nacistu sakotngjos planos neietilpa suveréna Latvija. Vini neatzina latvieSu
(arT igaunu un lietuvieSu) toreiz aizstavéto tézi, ka nelikumiga padomju okupacija nav
skarusi Baltijas valstu suverenitati un tas turpina pastavét ka starptautisko tiesibu sub-
jekti arT vacu okupacijas apstaklos.” Nacistu okupéacijas vara iecéla LatvieSu Zemes
pasSparvaldi, kura darbibu uzsaka 1942. gada marta. Ta bija tiesibas |oti ierobezota
latvieSu parvaldes institlicija, faktiski vacu civilparvaldes papildelements, kas nevaréja
patstavigi izlemt nevienu politiski kaut cik svarigu jautajumu. Sada situacija neapmie-
rindja dazados latvieSu grupéjumus (pieméram, ta dévétas nacionalas aprindas), kas
iestajas par neatkaribas atjaunoS$anu vai vismaz par politiskds autonomijas iegiSanu
valsts tiesiska izpratné. Nacistiskas Vacijas politiska elite bija spiesta laiku pa laikam
apspriest latvieSu prasibas.

Latvijas autonomijas jautajums arvien noteiktak izvirzijas vacieSu un latvieSu attie-
cibu degpunkta sakara ar iecerém veidot LatvieSu legionu.” Ta 1942. gada 30. novem-
brT LatvieSu Zemes paSparvalde vérsas ar iesniegumu’™ pie Latvijas generalkomisara
O. Drekslera (Drechsler), iestajoties par Latvijas valstiskas patstavibas atjaunoSanu.”
Sada gadijuma tika pielauts, ka, mobiliz&jot no 1907. lidz 1925. gadam dzimugos vi-
rieSus, “varétu izveidot vismaz 100000 viru armiju’?. PaSparvalde uzskatija, ka batu
iespéjams So karaspeku nodroSinat arf ar nepiecieSamo virsnieku skaitu.”
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1943. gada janvari un februarl A. Rozenberga vaditaja ministrija tika izstradati
vairaki firera dekréta projekti, kuros tika méginats no jauna noteikt Baltijas zemju
valststiesisko statusu.” Varianti bija vairaki, bet lielakoties Baltijas generalapgabaliem
bija paredzéts Bohémijas un Moravijas protektoratam [idzigs statuss, lai gan pastavéja
zinamas atskiribas.” Viena no projektiem bija teikts: “Igaunijas, Latvijas un Lietuvas
valstis parvalda paSas sevi,” — bet “tas atrodas Vacijas paklautiba” (Schutzhoheit).80
Ostlandes reihskomisariatu vajadzéja likvidét, bet reihskomisars bija jaaizstaj ar Va-
cijas rezidentu, kuram batu japarstav reiha intereses visas parvaldes jomas.?’

1943. gada 8. februari A. Rozenbergs zinoja A. Hitleram par ministrija izstrada-
tajiem planiem, tostarp par ieceréto Baltijas generalapgabalu valststiesiska statusa
mainu un ar to ciesi saistito nacionalo legionu formésanu. Vinam palika iespaids, ka
firers, lai gan vél nav galigi iz8Kiries, principa tomér neiebilst pret autonomijas pie-
SkirSanu Baltijas zemém.83 A. Rozenbergs deva rikojumu savas ministrijas ierédniem,
lai turpina izstradat konkrétus priek$likumus. Pat vel 18. februart notikuaja saruna ar
reihskancelejas $efu H. Lammersu vin$ bija parliecinats par sava viedokla pareizibu
un uzskatija, ka nacistu partijas kancelejas vaditajs M. Bormanis, kas pierakstija
vina un firera sarunu, Kltdijies, akcentgjot A. Hitlera nodomu autonomijas jautajuma
izlemSanu atlikt I1dz kara beigam. A. Rozenbergs Iidza H. Lammersu precizét So
lietu, pajautajot personiski A. Hitleram, kur$ apstiprinaja M. Bormana pieraksta pa-
reizibu.84

Nacistu vadiba Iidz ar to noraidija latvieSu piedavatos spéles noteikumus — auto-
nomija pret legionu, un iedzivotaju mobilizacija Latvija 1943. gada pavasarT tika uzsakta
bez jebkadu pretprasibu izpildisanas. TaCu rudent ievérojami pasliktinajas Vacijas
militara situacija, kas spieda nacistu augstakas amatpersonas aktivi domat par to, ka
vispilnigak varétu izmantot latvieSu un igaunu militaro potencialu un efektivak mobilizet
vinu spékus cina pret bolSevismu, tapéc no jauna visaugstakaja Iiment aktuals kluva
Baltijas autonomijas jautajums. Galvenais iniciators izradijas SS reihsfirers H. Himlers,
kur§ septembri ieradas Riga un Tallina, kur vairakkart izteicas par nepiecieSamibu
pieskirt Latvijai un lgaunijai valstisku patstavibu.85 Savu priek$nieku dedzigi atbalstija
SS galvenas valdes 3efs G. Bergers, noradidams, ka latvieSi un igauni ir pelnijusi
to, lai pasi sevi parvalditu.8 ArT okupéto austrumu apgabalu ministrs A. Rozenbergs
aizstavéja (tiesa, visai nekonsekventi) autonomijas ideju un lika izstradat planus par
reihskomisariata Ostlande likvideéSanu.8” Rozenberga vaditaja ministrija tika sagatavoti
jauni firera dekréta projekti par Latvijas un Igaunijas valstisko patstavibu. Ar 30. oktobri
datétaja projekta pirmaja panta bija teikts: “Parvérst lidzSinéjos Igaunijas un Latvijas
generalapgabalus par valstim. Valstim ir savs karogs, gerbonis un valsts zimogs."s
TaCu paredzéta valstiska patstaviba vai autonomija bija |oti ierobeZota, zinama méra
pat iluzora. Faktiski runa bija par minéto teritoriju dal&ju un sléptu aneksiju. Katra zina



Inesis Feldmanis. Nacistu okupécijas politika Latvija (1941-1945) 63

vairaki projekta panti, pieméram, sestais, nevaréja ta isti apmierinat ne latvieSus, ne
art igaunus: “lgaunijas un Latvijas aizsardziba paklauta vacu reiha suverenitatei. TieSi
vacu reiham piekrit suverenitate aizsardziba, muitas un valdtas lietas.”s

Reihskomisariata Ostlande augstako amatpersonu attieksme pret Baltijas auto-
nomijas ideju bija atskiriga. Latvijas un Igaunijas generalkomisari O. Drekslers®® un
K. S. Licmans to atbalstija,®! bet reihskomisars H. Loze — noraidija. Baidoties, ka
var tikt nostadits notiku3a fakta priek$a, H. Loze izléma vérsties tiesi pie A. Hitlera.
1943. gada novembrT vin$ nos(tija véstuli fireram, kura, iebilstot pret Latvijas un lgau-
nijas autonomiju, noradija, ka “Sobrid pladas neatkaribas pieskirSana [tam] nozimétu
atdot pilnvaras [..] nekontroléjamiem spékiem saasinatu briesmu bridi, kad vajadzétu
stingri turét pavadu savas rokas”%. Reihskomisara riciba izraisija SS vaditaju asu
reakciju. G. Bergers véstulé H. Himleram (1943. gada 20. novembris) noradija, ka
H. Loze ir “loti nekorekts cilvéks™®s.

1943. gada 16. un 17. novembri firera mitné notika A. Hitlera apspriede ar A. Ro-
zenbergu, M. Bormani, H. Himleru, H. Lammersu un H. Lozi. Firers noraidija planu par
talitejas autonomijas pieskirSanu Latvijai un Igaunijai, noradot, ka pasreiz smagaja
laika “nevajadzetu izradit tik pladu pretimnakSanu™. Vienlaikus vin$ principa neiebilda,
ka publicé deklaraciju, kura latvieSiem un igauniem péc kara tiktu apsolita kultiras
autonomija. Tadu pirms galiga lemuma pienem3anas A. Hitlers vélgjas 3o jautajumu
parrunat un saskanot ar arlietu ministru J. fon Ribentropu.% Ka liecina H. Lammersa
telegramma A. Rozenbergam (1943. gada 20. novembris), Vacijas arlietu ministrs sa-
runa ar A. Hitleru atzina deklaracijas publicé$anu “padreizéja momenta par nelietde-
rigu” un ierosinaja no tas atteikties.® Okupéto austrumu apgabalu ministram, ja vin$
to vélétos, tomér tika atlauts — bet tikai sadarbojoties ar J. fon Ribentropu — turpinat
darbu pie deklaracijas.”” Rozenberga biklie méginajumi vél kaut ko darft lietas laba
bija nesekmigi. Péc autonomijas planu neveiksmes deklaracija Baltija izraisitu vie-
nigi stipru vilSanos. Pakapeniski priekSplana izvirzijas citi jautajumi — par parvaldes
reorganizaciju un tas vienkarSo$anu Latvija un lgaunija.

Sarunu rezultati par Latvijas un Igaunijas valststiesiska statusa iespéjamo mai-
nu rada, ka autonomijas jautajuma nacistu elite pati sapinas pretrunas un nonaca
strupcela, jo spéja piedavat vientgi loti ierobezotas, latvieSiem un igauniem faktiski
nepienemamas “autonomijas modeli”, kura TstenoSana no vacu viedokla novestu
tikai pie negativam sekam. Zimigi bija arT tas, ka SS vaditajs H. Himlers, kas aktvi
iestajas par lgaunijas un Latvijas autonomiju, lai veicinatu mobilizacijas sekmigu
norisi, nevaréja nodroSinat savu soltjumu izpildi. SS pozicijas nacistiskas Vacijas hier-
arhija bija vajinajusas. Par to netiesi liecindja arT SS vaditaju, pieméram, G. Bergera
izteikti negativa reakcija attieciba uz firera Ilemumu tomér nepublicét autonomijas
deklaraciju.%
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Inesis Feldmanis

Nazi Occupation Policy in Latvia (1941-1945):
Problems of Research, Possible Solutions and Variations

Summary

Current situation gives Latvian historians several very important tasks of different charac-
ter and purpose that should be researched as closely interrelated problems. First of them
deals with thoughtful and balanced assessment of the so-called “German times” and critical
analysis of a quite well-known theory of the World War Il historical writing known as the “ver-
sion of victors,” pointing at its limitations, short-sightedness and tendency to assess events
of World War |l viewing Nazism as the only evil of this age. Soviet crimes against peace,
war crimes and crimes against humanity thus willy-nilly become less important. In short,
the attitude towards the empire of evil — the USSR is unusually tolerant and romanticised,
stressing that Soviet bad deeds are covered by their important part in the defeat of fascism
and human lives paid for it.

Historical memory and understanding of World War I very much depends upon the
individual experience of each nation and their specific situation. No one can understand and
somehow assess what came to pass in Latvia during World War I without keeping in mind
two paradigms of evil — Communism and Nazism. This is specific of our (and East European)
history which we cannot ignore. Objective reality does not allow Latvians to see their past
one-sided or distorted. They suffered from two totalitarian regimes, both equally criminal but
the Soviet terror came first. This criminal policy against Latvia and its nation began to unfold
only because the USSR was an ally of Nazi Germany. There is no reason for claims that the
Soviet regime was less evil and horrible than Nazism.

The second urgent task of the Latvian historians is a maximally full and objective de-
scription of World War Il period of the Latvian history at the same time explaining misinfor-
mation concerning the role of Latvians in these events. Among some of the unacceptable
claims are the obvious last years attempts of the Russian historians to depict Latvian history,
especially history of the Latvian legion, only from the point of “national chauvinism” and “col-
laboration”. Latvian historical science should take a more decisive stand. The situation when
Latvia constantly apologises for its own history is unacceptable.
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The third most important task of Latvian historians is active and intensive analysis of
specific questions of the “German times” history trying to solve all most serious problems
found in the process of research. Considering the current research boom, such problems
are many (Nazi repressive system, Holocaust, collaboration, Latvian Legion etc.), but most
of them are successfully solved. With several of problems research success will mostly
depend upon Latvian historians ability to prepare wide range comparative treatises on the
common and specific aspects of Nazi occupation policy in Latvia, Lithuania and Estonia.
Thus, everything that happened in Latvia during World War Il could be organically included
into the context of Baltic history allowing us to accentuate the significance of this peculiar
situation. The general historical scene of the “German times” can be made clearer together
with basis for sufficient argumentation and explanation of different details and aspects of
the occupiers activities.

Latvian historians have already done comparative studies of some problems of World
War Il with good results. Several Latvian authors are trying to assess the history of the Latvian
Legion by comparison with the common background of the European history. They accentu-
ate the specific situation in Latvia and the fact that the Latvian Legion of SS volunteers was
no exception for the Europe of 1943. Several questions pertaining to the Latvian Legion still
lack proper analysis and consideration. One of them is “the definition of Legion.” The opinions
of historians differ: several authors use the term “Latvian Legion” without any explanation,
others take any definition of their choosing. Nowadays several historians of the Legion
consider as the most correct and acceptable definition the one that was given by the Reichs-
fuhrer of SS H. Himmler. His directive of 26 May 1943 stated that “the name “Latvian Legion”
is used for all Latvian armed SS (Waffen SS) and police units.”

Choosing the above definition as the most proper one for description of the real situ-
ation, we must stress the circumstances of its origin and the reasons why H. Himmler defined
Legion this way. Without doubt, because of the SS control over all German police forces,
the interests of his own department were dominating. After the Legion was organised in
the beginning of 1943, soldiers of the Latvian defense service battalions, not included in its
ranks, tried to join the Legion units, lured by a much better rations. H. Himmler responded
by renaming Latvian defense battalions into police battalions and formally making them a
part of the Legion.
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Antonijs Zunda

Baltijas valstu problema un Lielbritanija
Otra pasaules kara gados (1939-1945)

Starpkaru perioda (1918-1939) liela nozime neatkarigo Baltijas valstu izveidoSana
un pastavésana bija Rietumu demokratiskajam valstim, pirmam kartam Lielbritanijai.
Latvija ta tika uzskatita par vienu no galvenajiem sabiedrotajiem un neatkaribas ga-
rantiem. Visu aplikojamo laikposmu starp Lielbritaniju un Baltijas valstim pastavéja
intensivas ekonomiskas un politiskas attiecibas. Sakoties Otrajam pasaules karam,
So attiecibu pastavésana bija apdraudéta, bet péc Baltijas valstu okupacijas izbeidzas
vispar. Latvijas, Lietuvas un lgaunijas okupacija, aneksija un sovetizacija 1940. gada
vasara Lielbritanijai nebija parsteigums. Ta atzina Sos Padomju Savienibas so|us
de facto, bet neatzina de iure. Britu Iideris V. Céréils (W. Churchill) uzskatija, ka jau-
tajums par teritorialo parmainu likumibu Austrumeiropa un Baltija jarisina péckara
Miera konference.

Anglijas politiku pret Latviju, Lietuvu un Igauniju Otra pasaules kara gados var
sadaltt Cetros posmos. 1. posms: 1939. gada septembris—1940. gada junijs (no Otra pa-
saules kara sakuma Iidz padomju okupacijai); 2. posms: 1940. gada junijs—1941. gada
janijs (no pirmas padomju okupacijas [1dz padomju-vacu kara sakumam); 3. posms:
1941. gada janijs—1945. gada maijs (nacistiskas Vacijas okupacijas laiks); 4. posms:
1944. gada vasara—1945. gada maijs (otras padomju okupacijas sdkums un kara
beigas).

Sakoties Otrajam pasaules karam, Anglijas un Baltijas valstu attiecibas paradijas
jaunas problemas. Tradicionalais, gadiem ilgi pastavéjusais attiectbu mehanisms bija
nopietni apdraudéts. Baltijas valstis bija nonakusas starptautiska izolacija. Sarezgitajos
apstaklos tam bija mazas manevré$anas iespéjas. Jau 1938. gada, sekojot Skandinavi-
jas valstim, Latvija, Lietuva un lgaunija bija pasludinajuSas absoldto neitralitati. Nakama
gada vasara tas bija atteikuas no Lielbritanijas, Francijas un PSRS garantijam, ka art
noslégusas neuzbrukSanas ligumu ar Vaciju. Baltijas valstu vienigais starptautiskais
aizsegs bija Tautu Savieniba un Baltijas Antante, bet tas valstu savstarpé&jas dom-
starpibas bija tik lielas, ka ST savieniba nedeva nekada labuma. Situaciju vél vairak
sarezgija Molotova—Ribentropa pakts un citi PSRS un Vacijas ligumi. Tapéc, sakoties
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Otrajam pasaules karam, Balltijas valstis faktiski bija nonakusas PSRS militari politiskas
ietekmes sfera, kadu laiku vel saglabajot saimnieciskas un diplomatiskas saites ar
Angliju un citam Rietumvalstim.

Péc Vacijas iebrukuma Polija tas valdiba ludza Lielbritaniju sniegt visu iespé-
jamo palidzibu, pamatojoties uz abu valstu 1939. gada 25. augusta ligumu. Liel-
britanija kopa ar Franciju 3. septembrT pieteica karu Vacijai. Péc britu vésturnieka
DZ. Haidena (J. Hiden) domam, tas liecingjis, ka Anglijai bijuas nozimigas intereses
arT Baltijas regiona.! Savukart cits britu vésturnieks P. Salmons (P. Salmon) uzsver
pretéjo — 1939. gada rudent Lielbritanija bija atstajusi novarta savas stratégiskas in-
tereses Baltija.2 Jaatzist, ka vairakums Latvijas arpolitikas pétnieku uzskata, ka Polijas
un Lielbritanijas savstarpéjas palidzibas ligums nebija mainijis britu stratégiju Baltija.
Anglija nedomaja kara sakuma uznemties kadas politiskas vai militaras saistibas
Baltijas valstu droSibas garantéSanai. Vel vairak — Anglijas valdiba pat uzskatija, ka
stavoklis Baltijas regiona nevar ievérojami ietekmét tas dro$ibu.3

Konkretizé&jot Anglijas poziciju Baltijas jautajuma, jaatzime, ka 1939. gada nogalé
Lielbritanijas valdibu kaut cik nopietni intereséja Baltijas valstu tirdznieciba ar Vaciju.
Anglija negribéja pielaut, ka kara laika stratégiskas preces — kokmateriali, bekons,
sviests tiktu pastiprinati piegadatas Vacijai. Tas, bez Saubam, nostiprinatu Vaciju
tas kara pret Rietumvalstim. ST probléma vairakkart tika skarta Anglijas—Latvijas un
citu Baltijas valstu savstarpéjas sarunas 1939.-1940. gada. Apgalvot, ka Angliju no-
pietni uztrauca Baltijas valstu inkorporacija PSRS sastava, tas sovetizacija, nav pa-
mata. ArT V. Céréils uzskatija, ka Padomju Savienibai jabit saimniekam Baltijas jaras
austrumos.*

Péc Polijas atras sakaves 1939. gada septembra beigas Baltijas valstim kluva
vél skaidraks, ka ilizijas par Anglijas un Francijas iesp&jamo palidzibu ir pilnigi jaat-
met. Demokratiskas Rietumvalstis tagad jau pasas bija aiznemtas kara ar Vaciju. To
varbiitéja nostasanas Baltijas valstu pusé kluva vél problematiskaka. Sada situacija
Baltijas valstis centas realizét [oti uzmanigu, lidzsvarotu politiku gan attiecibas ar
Vaciju, gan PSRS. Latvija un Igaunija pasludinaja neitralitati, tadéjadi cerédamas
izvairties no konflikta.

1939. gada 2. septembrT presé tika publicéta Deklaracija par Latvijas neitralitati.
Tas teksts tika saskanots ar Igauniju. Lietuva [Emumu par neitralitati pazinoja jau
1. septembri. Latvijas valdiba pienéma art likumu par teritorialajiem deniem (Cetras
judzes no jiras krasta), ka arf par gaisa telpu virs tiem.5 Sadi Latvijas valdibas soli
radija nesaskanas ar atseviskam valstim. Lielbritanijas véstnieciba Riga 1939. gada
27. oktobrT un 1. novembrT apstridéja Latvijas tiestbas uz Cetru jlras judZu terito-
rialo ddenu zonu, tomér Latvijas valdiba neatkapas no savas nostajas. 1940. gada
3. janvara atbildé Lielbritanijas sttniecibai Latvijas Arlietu ministrija pazinoja, ka ta
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pieturasies pie pasludinatas etru judzu zonas. Sadai konsekventai Latvijas nostajai
1939. gada nogalé nebija nekadas nozimes, jo Latvija kop$ 5. oktobra bija izvietotas
Padomiju Savienibas karabazes. Lidz ar to Anglija nevaréja ignorét to, ka Latvijas
teritorialie Odeni tagad faktiski bija art Padomju Savienibas teritorialie ddeni.

Beigu beigas Lielbritanija tomér kopuma pozitivi vértéja Latvijas neitralitati. Britu
sitnis Riga C. Orde (Ch. Orde) 1940. gada 1. janvarl zinojuma Arlietu ministrijai
rakstija, ka Latvija kara apstaklos centusies korekti ievérot pasas pasludinato ne-
itralitati. Stnis atziméja, ka zinamas problémas Latvijai radijusi PSRS un Vacijas
darbiba.b

Baltijas valstis neizglaba neitralitates politika, un jau 1939. gada 24. septembri
péc PSRS pieprasijuma sakas Igaunijas un Padomju Savienibas sarunas par sav-
starpéjas palidzibas llguma noslégsanu, kas pec nedaudz dienam beidzas ar padomju
karabazu iertkoSanu lgaunija. Tads pats liktenis piemekl€ja arT Latviju. 5. oktobrT ta
bija spiesta parakstTt lTdzigu llgumu un ielaist sava zemé padomju karaspéeku. Sarunu
laika Maskava PSRS arlietu ministrs V. Molotovs atklati pazinoja Baltijas valstim, ka to
ceribas uz Lielbritanijas atbalstu nav realas, jo Anglija taja laika jau bija iesaistijusies
kara ar Vaciju. Baltijas valstis bija spiestas kapitulét parspéka prieksa.”

Kara sakuma posma Lielbritanijas valdiba PSRS solus Baltijas valstis véroja ar
zinamu atturibu, cen3oties neienemt skaidru nostaju un kaut kada veida iesaistities
Sajos notikumos. Tomér britiem bija raksturiga pesimisma palielinaSanas attieciba uz
Baltijas valstu pastavesanas perspektivam. To labi demonstréja britu prese. Laikraksta
Daily Telegraph 1939. gada 23. oktobrT paradijas raksts ar nosaukumu Ziemelu neit-
ralitate. Taja bija uzsverts, ka Somija jatot briesmas, kas tai draudot no Maskavas,
un ta esot gatava cintties par savu neatkaribu. lgaunija, Latvija un Lietuva ar savu
ricibu (domata PSRS karabazu ierikoSana) esot paklavusas savu neatkaribu lielam
riskam.® L1dzigi materiali britu presé paradijas arf nakamajas dienas. Ka atbilde uz
Siem rakstiem sekoja Latvijas stitna Londona K. Zarina protesta véstule Arlietu minis-
trijai, kura vin§ noradija, ka, “.. neskatoties uz tradicionali draudzigajam attiectbam,
kadas ir starp valstim, britu preses tonis pedeja laika nav seviski draudzigs Latvijai.”
K. Zarins sava vestulé citéja arT spilgtakos britu preses epitetus attieciba uz Baltijas
valstim. Tas tika nosauktas par Krievijas vasaliem un nestabilam republikam (Jerry-
Built Republics).®

ArT Lielbritanijas konsuls Igaunija V. Galliene (W. Gallienne) uzskatija, ka jaunais
Igaunijas kabinets, kas tika izveidots péc bazu liguma noslégSanas ar Padomju Sa-
vientbu, nebis ilgsto$s. V. Galliens savos zinojumos no Tallinas uz Londonu uzsvéra,
ka jauna Igaunijas valdiba sava zina ir lldziga Kerenska vaditajai Pagaidu valdibai
Krievija. Péc britu konsula domam, Igaunijas jaunizveidota valdiba driz vien tiks
nomaintta ar Maskavai pilnigi paklausigu valdibu. Ta bas komunistiska valdiba.
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Lielbritanijas politikas maina pret Baltijas valstim 1939. gada rudent izpaudas vél
konkrétakas formas. Vislabak tas paradijas jautdjuma par britu ieroCu pardo$anu. An-
glijas valdiba ka uz burvja majienu atteicas pardot Igaunijai 12 kara lidmaSinas Spitfire,
kaut arT ligums par to bija parakstits 1938. gada. Anglijas Arlietu ministrija motivéja $o
savas valdibas Iémumu ar jaunajiem apstakliem un jaunajiem sabiedrotajiem, kadi bija
izveidojusSies 1939. gada nogalé."

Saja zina labak neklajas arf Latvijas Republikai. Arlietu ministra V. Muntera vizites
laika Anglija 1938. gada decembri gan bija panakta abu valstu vienoSanas par britu
ieroCu un municijas pardoSanu Latvijai. Bet nakama gada rudent, kad bija jau sacies
Otrais pasaules kars, Lielbritanija ienéma $aja jautajuma noraidoSu nostaju. 1939. gada
30. septembr Lielbritanijas Kara ministrija ierosinaja sabotét pastito kara materialu
piegadi Latvijai. D. Leskels (D. Leskells) no Arlietu ministrijas oktobrT saraksté ar Kara
ministriju noradija, ka paSreizéjos apstaklos Anglijai vairs nav nepiecieSams stiprinat
Baltijas valstu aizsardzibas spéjas. Vin$ uzsvéra, ka, ta ka PSRS ir ierikojusi karabazes
Baltijas valstis, batu mulkigi STm valstim piegadat ieroCus, jo tie agri vai vélu nonaktu
PSRS rokas. D. Leskels, izskaidrojot britu jauno nostaju pret Baltijas valstim, arT no-
radija, ka militaro palidzibu jaturpina sniegt Somijai. Ta ir gatava cinities par savu
neatkaribu.'2

Latvijas sttnis Londona K. Zarin$ negribgja samierinaties ar tadu Anglijas nostaju.
Ving uzsaka saraksti ar Arlietu ministriju, tadéjadi cerédams kaut ko mainit. K. Zarin3
apeléja pie ta, ka nauda par ieroiem jau parskaitita uz Londonas bankam, ka Vickers
Armstrong rpnica ir ar mieru izpildit Latvijas pasttijumu. Kartgja véstule Arlietu minis-
trijai 1939. gada 27. oktobrT vin§ méginaja izkaulét Anglija devinus (75 mm) Vikersa
lielgabalus, 250 loZmetéju, artilérijas municiju, lidmasinu motoru rezerves dalas, ka ar
citu vajadzigo kara tehniku.'® Tomer Latvijas sttna aktivitates beidzas bez rezultatiem.
Lielbritanija iero€us Latvijai nepardeva.

Lielbritanijas Arlietu ministrijas arhiva dokumenti izskaidro iemeslus, kapéc Lat-
vija un paréjas Baltijas valstis sarez{itaja starptautiskaja situacija neieguva britu
ieroCus. Ta, pieméram, Anglijas Kara ministrijas ierédni uz Latvijas valdibas pie-
prasijumiem rakstija $adas rezolucijas: “Latvija péc dazdm nedélam var tikt pilnigi
okupéta. Mums jadara viss iesp€jamais, lai ieroCu pasitijumu neizpilditu. Tas var
palidzét tikai Krievijai.”

1939. gada 12. septembr V. Cércils naca klaja ar operacijas Catherine planu. Tas
paredzéja nepielaut Vacijas pilnigu kontroli Baltijas jlra un nodro$inat Anglijai stabilu
tirdzniecibu ar Skandinavijas valstim. Plana nekas nebija teikts par britu flotes darbibu
Latvijas un paréjo Baltijas valstu tGdenos.'s Cércils planoja operacija Catherine izmantot
divus vai tris Pirma pasaules kara laika bavétos 29000 t Royal Sovereign tipa kugus,
tris 10000 t kreiserus, ka arT citas flotes paligvienibas. Bet britu Admiralitate saprata,



Antonijs Zunda. Balltijas valstu probléma un Lielbritanija Otra pasaules kara gados (1939-1945) 75

ka ST operacija dos panakumus tikai tada gadijuma, ja bls panakta kopdarbiba ar Pa-
domiju Savienibu. Liela nozime operacijas Tsteno$ana bija arT Norvégijas un Zviedrijas
pozicijai. Bez to atbalsta britu kara flotes panakumi Baltijas jira bija apSaubami. Bet,
ka atziméts ieprieks, S1s Skandinavijas valstis bija pasludinajusas neitralitati.

1939. gada 21. septembri Catherine vadiba tika uzticéta admiralim Boilam. Vina
vadiba sakas kugu nostiprind$ana un parbve, lai tie nebatu viegls mérkis vacu bumb-
vedéjiem. Bet, ta ka kugu bivétavas kara apstaklos bija stipri parslogotas, eskadras
sagatavoSana operacijai varéja sakties tikai 1940. gada pavasari. Tacu arf tad ta netika
uzsakta. Jaatzime, ka Baltijas valstu iespéjas sanemt palidzibu ar operaciju Catherine
bija niecigas. Saja sakara var piekrist britu v&sturniekiem DZ. Haidenam un P. Sal-
monam, ka Lielbritanija nekad nesolija tieSu militaru atbalstu Baltijas valstim.'6

Kaut cik nopietni kara sakuma posma Lielbritaniju intereséja tirdzniecibas sakari
ar Baltijas valstim. Anglija tos vélgjas turpinat iepriekS€jo gadu [Tmeni. Bet tas nebija
vairs iespéjams, jo Vacija bloké&ja Baltijas jaru. Britu valdibu arf satrauca tas pretinieka
Vacijas aktiva tirdznieciba ar Baltijas valstim.

1939. gada 9. septembrf britu stitnis Baltijas valstis C. Orde pac Arlietu ministrijas
priekslikuma ierosinaja Baltijas valstim kara laika tirdzniecibu ar Angliju organizét caur
Zviedriju un Norvégiju. Anglija piedavaja Baltijas valstim savas preces vispirms ar ku-
giem nosatit uz Zviedrijas ostu Sundsvallu, talak pa dzelzcelu tas nogadat Norvégijas
osta Tronheima, bet no turienes atkal ar kugiem vest uz Angliju. Britu sdtnis solija
Baltijas valstim visu iespgjamo atbalstu, lai kara laika stratégiskas preces nenok|ttu
Anglijas pretinieka Vacijas rokas."” Britu konsuls T. H. Prestons (T. H. Preston) savos
zinojumos no Kaunas ari rakstija, ka apstaklu radiana Latvijas un Lietuvas pre¢u
sekmigai nosatiSanai uz Angliju bitu liels morals un materials atbalsts $im valstim kara
laika. DiemZél no Anglijas puses $ada atbalsta nebija.

Latvijai kara laika apstaklos |oti nepiecieS8amas bija tradicionalas britu eksport-
preces — akmenogles, kokss, nafta, kokvilna, tomér ta nespéja organizét tirdzniecibu
ar Angliju iepriek3€jo gadu ITment. Nopietnakais Skérslis, ka atziméts ieprieks, bija
Baltijas jaras blokade. Vacija centas nogremdét vai arf sagstt visus Latvijas kugus,
kas ar precém devas uz Angliju. Latvijas valdiba arT baidijas, ka tirdzniecibas sakaru
uzturéSana ar Angliju varétu nepatikt Vacijai, kas tos iztulkotu ka neitralitates politikas
parkapSanu.

Latvijas lauksaimniecibas ataSejs Londona E. Zolmanis zinoja valdibai, ka Anglija
atsakas dot Latvijas kugiem apsardzi un tadgjadi neveicina abu valstu savstarpgjo tirdz-
niecibu. Britu puse arf atteicas palidzét risinat tirdzniecibas kugu apdroSinasanas pro-
blemu. Kara laika apdro$inasana bija |oti augsta — pat l1dz 200 000 sterlinu marcinu par
kugi.'8 Bez Balltijas jaras blokades un kugu gremdésanas tirdznieciba ar Angliju bija art
citas problémas: neizdevigas cenas, augstas apdro$inasanas un transporta izmaksas,
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ka arT bailes no Vacijas. Tas viss jau dazus méneSus péc kara sakSanas Anglijas un
Baltijas valstu savstarpéjo tirdzniecibu samazinaja Iidz minimumam. Situaciju vél vai-
rak pasliktindja tas, ka Latvija 1939. gada nogalé pat atteicas satit savu tirdzniecibas
delegaciju uz Londonu, lai parrunatu un risinatu radusas problémas.

Taja pasa laika Latvija izeju no radu$as situacijas mekl€ja, noslédzot tirdznieci-
bas ligumus ar Padomju Savienibu (1939. gada 18. oktobris) un Vaciju (1939. gada
15. decembris). Vacija sarunu laika oficiali pieprasija Latvijai atteikties no tirdzniecibas
ar Angliju. Latvija So prasibu noraidija. Britu lietvedis Kauna T. H. Prestons 1939. gada
12. decembri zinoja savai Arlietu ministrijai par lidzigam Vacijas prasibam Lietuvai.'

Lielbritanija 1940. gada sakuma vél méginaja glabt brikoSo tirdzniecibu ar Baltijas
valstim. Ta, pieméram, Latvijas sdtnis K. Zarin§ no Londonas kart&jo reizi informéja
savu Arlietu ministriju par Anglijas valdibas aicinajumu parrunat abu valstu kara laika
ekonomisko attiecibu problémas. Latvijas valdiba Soreiz piekrita satit uz Londonu
savu delegaciju. Sarunas sakas 26. februarl. No Anglijas puses tika izvirzitas divas
labi zinamas prasibas: Latvijas eksporta palielinaSana uz Angliju, ka arT tirdzniecibas
saSaurinaSana ar Vaciju. Tomér Anglija praktiski neko nevaréja darit abu valstu sav-
starpgjas tirdzniecibas aktivizacijai. Latvijas Arlietu ministrijas Baltijas nodalas vaditajs
V. Maséns, novértgjot Sis sarunas, konstatéja, ka Latvija ne uz ko nevar cerét, ta pie-
dalas tajas, demonstréjot savu labo gribu.20

1939. gada nogalé Lielbritanija diezgan vienaldzigi uznéma Padomju Savienibas
militari politisko un saimniecisko nostiprinaSanos Baltijas valstis. Anglija uzskatija, ka tas
galvenokart ir neizdevigi Padomju Savientbas pretiniecei Vacijai. Britu arpolitikas mér-
kis bija nepielaut Vacijai un PSRS turpmak tuvinaties, nepasliktinat PSRS un Anglijas
attiectbas. Notikumu attistiba Baltijas valstis, kas tika paklautas PSRS spiedienam,
ieklavas britu stratégija. To apstiprinaja V. Cérdila izteikumi britu laikraksta The Times, kas
pazinoja, ka PSRS ietekmes pieaugums Baltijas valstis nostiprina tas fronti pret Vaciju,
tuvina abu valstu konfrontaciju.2! V. Céréils uzskatija, ka tiesi PSRS jabit noteico$ajam
spékam Baltijas juras austrumu krasta, un priecajas, ka Latvija, Lietuva un Igaunija ir
ieklautas Padomju Savienibas, nevis Vacijas ietekmes sféra. Anglijas interesés nebija
iebilst pret padomju karabazem Baltijas valstis. Pac V. Carcila domam, §is bazes no-
deres tikai cinai pret Vaciju un tapéc nedrikst izraistt Anglijas neapmierinatibu. Krievu
flote Baltijas jira neapdraud Anglijas stratégiskas intereses. Vienigi Vacijas klatbdtne
tur ir bistama, jo ta ir Anglijas pretinieks.

Ka redzams, kara laika sarezgitaja situacija Lielbritanija vairak domaja nevis par
to, cik likumigi bija Padomju Savienibas soli Baltijas valstis no starptautisko tiestbu
viedokla, bet gan par to, ka sev piesaistit PSRS ka sabiedroto. Tadejadi ta ceréja kaut
nedaudz uzlabot savas pozicijas pret Vaciju. 1939. gada beigas un 1940. gada sakuma
ilazijas par kaut kadu britu militaru atbalstu Baltijas valstim bija jaatmet.
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To apstiprinaja Lielbritanijas sitna Riga C. Ordes 1940. gada 1. janvara zinojums
arlietu ministram lordam Halifaksam (Halifax). Taja vin§ noradija, ka Latvija ar bazam
véro Londonas pédéja laika politiku pret Baltijas valstim. So valstu sabiedriba ir stipri
nobaZzijusies par Rietumu demokratisko valstu gatavibu Iéti pardot to neatkaribu. No-
vértéjot PSRS karabazu izvietosanu Baltijas valstis, C. Orde konstatgja, ka ta ir preladija
Baltijas valstu neatkaribas pilnigai iznicinaSanai. Parakstot bazu ligumus, Baltijas valstis
faktiski parakstija naves spriedumu savai suverenitatei. Jaunas situacijas Tpatniba ir ta,
ka Baltijas valstis faktiski kluvusas par Padomju Savienibas protektoratu.

C. Orde bija parliecinats, ka Padomju Savieniba atlaus saglabat Baltijas valstim
savu valodas un kultdras autonomiju. Britu sdtnis zinojuma arT atzina, ka Rietumu
demokratiskas valstis nevaréja veikt kaut cik jotamu pretdarbibu PSRS akcijam Bal-
tija. Austrumeiropas un Baltijas liktenis tika izlemts, PSRS un nacistiskajai Vacijai
vienojoties. Baltijas valstim, péc C. Ordes domam, tagad bija pamats nozélot savu
absolltas neitralitates politiku, pie kuras tas strikti turéjas 1939. gada vasara triju liel-
valstu sarunu laika Maskava. Tad tas atteicas no Lielbritanijas, Francijas un PSRS
piedavatajam garantijam. Lidz ar to Anglijai it k& nebija juridiska pamata iejaukties
Baltijas valstu problémas.2

1940. gada janvara beigas Latvijas sutnim Londona K. Zarinam bija garaka saruna
ar britu Arlietu ministrijas Ziemelu departamenta direktoru L. Koljéru (L. Collier). Sava
parskata par Sis sarunas rezultatiem L. Koljérs rakstija, ka, iespéjams, jau tuvakaja na-
kotné Anglijas valdibai bis jaizskata jautajums par Padomju Savienibas politiku Balija.
PSRS akciju Baltijas valstis atziSana vai neatziSana no Anglijas puses lielakoties bas
atkariga no ta, vai Padomju Savieniba atbalstis britu impériju tas konflikta ar Vaciju.
L. Koljérs uzskatija, ka tas principa batu amorals darijums no Anglijas puses, bet to
diemzel diktejot reala situacija.z

Britu lietvedis Tallina V. Galliene 1940. gada 17. februara zinojuma savai Arlietu
ministrijai arm atziméja Baltijas valstu specifisko situaciju. Vin§ uzskatija, ka Latvija,
Lietuva un Igaunija péc PSRS un Vacijas vieno$anas ir nonakusas pilniga starptautiska
izolacija. Ja Krievija vai Vacija vélas, tas var jebkura laika pilnigi paklaut $is valstis.
Ta ka Krievija un Vacija ir Baltijas valstu sensenie ienaidnieki, tad tikai to sakave var
nodro$inat 8o valstu neatkaribas atjauno$anu un pastavesanu.

Zinamu satraukumu Anglijas un Latvijas attiecibas 1940. gada februara sakuma
radija Valsts prezidenta K. Ulmana runa Latvijas radio. 12. februar 8T vina uzstasanas
tika publiceta arT Latvijas presé. Nakamaja diena britu laikraksta Daily Express pirmaja
lapa paradijas raksts ar K. Ulmana runas atreferéjumu un komentariem par to. Tajos
bija uzsvérts, ka J. Stalins tuvakaja laika izvirzis jaunas prasibas Baltijas valstim.
Laikraksts TpaSi uzsvéra to, ka Soreiz Baltijas valstis nedoma padoties un ir gatavas
cintties. Daily Express pievérsa uzmanibu tai K. Ulmana runas dalai, kura bija teikts,
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ka Latvijas valstij tuvakaja laika jabat gatavai uz lieliem upuriem. Ikvienam jabat gata-
vam. Katrai gimenei bis jadod viens virs uniforma. Situacija ir smaga, un jadoma par
arkartas pasakumiem.2

ArT 15. februart Daily Express publicéja lidzigu rakstu ar nosaukumu “Sarkanas
briesmas Baltija palielinas”. Taja tika zinots, ka Igaunija un Latvija jau sanémusas jaunas
PSRS prasibas par padomju militara kontingenta palielina$anu. Laikraksts uzsvéra, ka
ir sdkusies Baltijas valstu terorizéSana. Latvija, Lietuva un Igaunija ir gatavas cinities
un ladz Rietumu sabiedrotajiem ieroCus, ka ari cita veida palidzibu.%

Sakara ar minétajiem rakstiem britu presé Latvijas stniecibas Londona lietvedis
T. Ozolin$ griezas péc palidzibas pie sava arlietu ministra V. Muntera. Ozolin$ rakstija
V. Munteram, ka Latvija un Igaunija ar Sim publikacijam ir nokluvusi pastiprinata britu
sabiedribas uzmaniba. Londona K. Ulmana runu daudzi uztvérusi ka sensaciju. Lietvedis
pievérsa uzmanibu ari Daily Express pazinojumam par K. Zarina steidzamo atsauk-
$anu uz Rigu, lai palidzétu sagatavot valdibas aicinajumu Rietumu sabiedrotajiem. St
aicindjuma pamatjéga bisot — dodiet ieroCus! Ozolin§ savas telegrammas nobeiguma,
izvértedams situaciju, rakstija, ka vin§ doma, ka ta ir preses pile. Tomér lietvedis pie-
prasija Arlietu ministrijai Riga paskaidrojumus, lai precizétu Latvijas valdibas poziciju.?’

ArT britu konsuls Tallina V. Galliene rakstija uz Londonu par Latvijas prezidenta
runas atskanam Igaunija. Vin§ pievérsa uzmanibu tam, ka igaunu sabiedriba ap $o
runu ir daudz spekulaciju. Vieni uzskata, ka tas saistitas ar jaunam PSRS prasibam
pret Baltijas valstim, citi — ka Baltijas valstis, izmantojot somu-padomju karu, tada veida
mégina atbrivoties no PSRS ietekmes un karabazém.2

Lielbritanijas stitnis Riga C. Orde, analiz&jot radusos situaciju, savos zinojumos uz
Londonu arT pievérsa uzmanibu Baltijas valstu savstarpgjo militaro kontaktu aktiviza-
cijai. Vins rakstija par Latvijas armijas komandiera K. Berka viziti Tallina un sarunam
ar generali J. Laidoneru. Orde arT informéja par K. Berka braucienu uz Lietuvu un
kontaktiem ar tas militarajiem vaditajiem.2

Péc latvieSu vésturnieka E. Andersona domam, K. Ulmana iepriek$ minétajai runai
nav bijusi nopietna politiska nozime. Tai nebija nekada sakara ar Somijas un PSRS
karu (Ziemas kar$) un miglainajiem Rietumvalstu solfjumiem taja atbalstit Somiju.
E. Andersons uzskata, ka Latvija 1940. gada ziema nebija spéjiga saviem spékiem
atbrivoties no padomju karabazem. Latvijas armijas rezerves bija niecigas, un ta nebija
sagatavota ilgstoSai karadarbibai.®

Valsts prezidenta K. Ulmana runa tomér izraisija visparé&u uzmantbu. To veicinaja
art tas, ka Riga taja pasa laika atradas britu saimniecisko aprindu delegacija. Prese
centas sasaistit somu-padomju karu, K. Ulmana izteikumus un Latvijas valdibas sa-
runas ar britu saimniecisko delegaciju un skaidroja to ka kaut kadu batisku pavérsienu
Latvijas politika. Latvijas un Lielbritanijas valsts vestures arhivos esoSie dokumenti ne-
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apstiprina $adu hipotézi. Anglija, ka atziméts ieprieks, indiferenti izturéjas pret Latvijas
droSibas problemam. 1940. gada februari-marta ta nedomaja nostaties Latvijas pusé
un palidzet tai atbrivoties no padomju karabazém.

Jauns posms Anglijas un Baltijas valstu attiecibas sakas 1940. gada april. Saja
laika Anglija pienéma lémumu parveidot britu konsulatus Lietuva un lgaunija par sat-
niecibam. Lidz kara sakumam Anglijai bija viena sutnieciba Baltijas valstis, un tas
mitne atradas Riga. Kara apstaklos patstavigas britu sttniecibas tika atvértas Kauna
un Tallina. Igaunijas un Lietuvas valdibas apsveica So soli, bet tas neradija nekadas
kardinalas parmainas Anglijas stratégija pret Baltijas valstim. To nozime Anglijas politika
nepalielinajas. Lietuva un lgaunija So soli iztulkoja ka priekSnoteikumu Lielbritanijas
politikas aktivizacijai Baltijas valsts.?'

Bet tam nebija lemts piepildities, jo 1940. gada junija PSRS, izmantojot Moloto-
va—Ribentropa pakta noteikumus, saka atklatu spiedienu pret Baltijas valstim. Tas
sanéma padomju ultimatu par neierobezota daudzuma PSRS karaspéka ielaiSanu
valstis, ka arT likumigo valdibu nomainu. Par to uz Londonu 15. janija zinoja britu
stitnis Riga C. Orde.

17. junija Latvijas sttnis Londona K. Zarin$ sanéma sava arlietu ministra V. Muntera
telegrammu par to, ka Latvija nekontroléta skaita ienak padomju karaspéks un ienem
svarigakas valsts iestades. K. Zarin$ saprata, ka $ada situacija stajas speka vinam
pieskirtas Latvijas valdibas arkartéjas pilnvaras. K. Zarins $is pilnvaras izmantoja visu
Otra pasaules kara laiku un ar péckara perioda, lai aizstavétu Latvijas valsts un tas
pilsonu intereses.

Baltijas sovetizacija Anglijai nebija parsteigums. Tas Arlietu ministrijas ierédni
rékinaja, ka uz 8o valstu okupacijas atziSanas vai neatziSanas fakta varétu izspiest
kadu pretimnakSanu no PSRS. Anglija $aja laika tieSam bija nonakusi neapskauzama
situacija. Ta bija palikusi gandriz viena kara pret Vaciju. Anglijai 1940. gada vasara
draudéja Vacijas iebrukums britu salas un katrs atbalsts bija loti svarigs.

Latvijas sttnim Londona K. Zarinam 1940. gada 16. julija britu Arlietu ministrijas
Ziemelu departamenta bija saruna ar ta direktoru L. Koljéru. PauZot izpratni par no-
tikumiem Latvija, L. Koljérs sava atskaité par 3o tikSanos rakstija: “Mums nav jasteidzas
ar padomju solu atziSanu vai nosodiSanu Ballija, jo stingraku poziciju més ienemsim,
Jo lielakas ir ceribas uz PSRS politikas mainu mums vélama virziena.”

Anglijas arlietu ministrs lords Halifakss gan piekrita, ka procesi Baltijas valstis nav
likumigi, tomér at3kirtba no ASV Lielbritanija ar oficialu protestu pret PSRS neuzsta-
jas. Halifakss domaja, ka pietiek jau ar to, ka Anglija oficiali neatzist PSRS izricibas
Baltija. Vinu vairak uztrauca nevis Baltijas valstu neatkaribas zaudé$ana, bet gan britu
TpaSumu liktenis.* Londona $aja laika vairak domaja par efektiviem pretsoliem tieSi
Saja virziena. Tadi arT drizuma sekoja. Jilija otraja puse britu valdiba ieskaitija Baltijas
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valstis “ienaidnieka valstu kategorija” un apkilaja visus to ipasumus Anglija. Saja laika
Anglijas bankas atradas gandriz puse Latvijas zelta rezervju 31 381 588 latu vértiba.
Apkilati tika arT Baltijas valstu kugi un pat sitna K. Zarina bankas konts.

Latvijas Republikas zelta un citu TpaSumu nodo$anu Padomju Savientbai uzstajigi
pieprasija tas véstnieks Anglija I. Maiskis. Vin$ vairakkart sarunas ar britu arlietu minis-
tru lordu Halifaksu lidza nokartot So jautajumu. Lords Halifakss paskaidroja, ka pastav
divas problémas. Pirma saistita ar to, ka PSRS Baltija ir nacionaliz&jusi visus britu
TpaSumus. Atbildot uz $adiem padomju soliem, Anglijas valdiba savukart arestéjusi visus
Baltijas valstu TpaSumus Lielbritanija, skaidrojot, ka ta ir kompensécija par nodaritajiem
zaudéjumiem. Otra probléma bija politiska rakstura. Proti, Padomju Savienibas solus
Baltijas valstis Anglija uzskatija par nelikumigiem. Lidz ar to britu valdiba neatzina
Baltijas padomju republiku valdibas un to tiestbas uz jebkadiem TpaSumiem.

|. Maiskis savukart centas pieradit, ka Baltijas padomju republikas ir iestajusas
PSRS brivpratigi, bez piespiedu sovetizacijas. Lidz ar to, péc |. Maiska domam, jaunaja
situacija PSRS ir So valstu TpaSuma juridiska mantiniece. |. Maiskis pieprasija, lai Baltijas
valstu zelts, valta britu bankas, kugi un citi TpaSumi tiktu atdoti Padomju Savientbai.
Blokejot Baltijas valstu ipasumus, Anglija aizskar Padomju Savienibas suverenitati un
tas likumigas tiesibas. Britu arlietu ministrs lords Halifakss uz to atbildéja, ka vin$
|. Maiska izvirzitas prasibas neatzist. Lords Halifakss pazinoja, ka ta ir tikai padomju
sttna izklastita notikumu versija.

Citada nostaja bija britu sttnim Maskava S. Kripsam. Vin$ aizstavéja domu, ka
Anglijas valdibai jaizrada, ka ta atzist PSRS solus Baltijas valstis par likumigiem, ja
Padomju Savieniba batu gatava sadarboties ar Angliju pret Vaciju.?

Sakoties Anglijas un Padomju Savientbas diskusijam par Baltijas valstu TpaSumiem,
britu Arlietu ministrija pieprasija no savam sitniecibam Riga, Tallina un Kauna siku
informaciju par britu TpaSumiem Baltija. Ta, pieméram, D. Makilops (D. MacKillop) no
Rigas rakstija, ka 1940. gada sakuma britu ieguldijumi Latvija ir 34,7 miljoni latu. Anglijas
FinanSu ministrija 1940. gada 19. augusta, apkopojot iegtto informaciju, konstatéja,
ka britu zaudéto TpaSumu vértiba Latvija ir 1708000, Lietuva — 600000, bet Igau-
nija — 1460000 sterlinu marcinu.38

Uz Arlietu ministriju tika satitas arT britu firmu pretenzijas par zaudétajiem Tpadu-
miem Baltijas valstis. Ta, pieméram, 1940. gada 12. augusta Londona pienaca tele-
gramma, kura bija informacija par britu zaudéjumiem Rigas kokapstrades uznémuma
J. Potempa - tie bija 720000 latu. Savas pretenzijas pieteica art britu banka Lazard
Brothers — 759000 sterlinu marcinu, British Shell — 140000 sterlinu marcinu.3

1940. gada 14. augusta jautajums par britu Tpasumu likteni Baltijas valstis tika
apspriests arf Anglijas parlamenta. Arlietu ministra vietnieks R. Batlers (R. Butler)
paskaidroja, ka valdiba $aja jautajuma ievéeros firmu, banku un privatpersonu pie-
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prasijumus. R. Batlers ari uzsvéra, ka valdibas uzmaniba ir pietickama un ta strada,
lai atgdtu britu TpaSumus. Ir ceribas jautajumu atrisinat, jo apkilato un nacionalizéto
Tpadumu veértiba ir aptuveni vienada.® Arlietu ministrs lords Halifakss $aja jautajuma
aizstavéja abpuséjas kompensacijas principu. Proti, abu pusu zaudéjumi ir puslidz
vienadi, tapéc norakstami.

Anglijas valdiba kara laika bija rekviz&jusi arT Baltijas valstu kugus, kas atradas
Lielbritanijas ostas, kopuma vairak neka 20 kugu. PSRS izvirzija pretenzijas arf uz $o
Tpasumu. Anglijas valdiba ienéma nepiekapigu poziciju. Rekvizéto kugu kopéja tonnaza
bija 37 641 tonna.*!

1940. gada vasaras beigas kluva skaidra britu valdibas politika attieciba uz Baltijas
valstu aneksiju. Lords Halifakss ierosinaja pieturéties pie $adas stratégijas — atzit Bal-
tijas valstu aneksiju de facto, bet neatzt to de iure, jautdjumu par teritorialo parmainu
likumibu Austrumeiropa un Baltijas valsts atstat iziem$anai péckara Miera konferencei.
So britu pieeju 1940. gada 5. septembri Vvélreiz apstiprinaja arf premjers V. Cargils.
Uzstadamies parlamenta séde, vin$ pazinoja, ka Lielbritanija neatzit par likumigam
kara laika notikusas teritorialas parmainas. Jauno robezu likumibu Eiropa jaapstiprina
starptautiskas vienoSanas cela.*

Britu sttniecibas Baltijas valstis beidza darboties 1940. gada 5. septembri. Bet
Anglijas valdiba gada nogalé naca pie atzinas, ka Baltijas valstu jautajuma optimala-
kais ir pienemt ASV formulu, t.i., neatzit vardarbigas parmainas Baltija. Tomér jateic,
ka Anglijas pozicija $aja jautajuma nekad nebija tik stingra ka Amerikas Savienotajam
Valstim. To varéja izskaidrot ar Lielbritanijas sarezgito situaciju. Ta $aja laika ne vien
karoja ar Vaciju, bet arT centas nepielaut PSRS un Vacijas alianses izveido$anos.

Jaunas problémas Baltijas valstu diplomatiem Londona radas péc 1941. gada
22. junija, kad Padomju Savieniba nonaca karastavokit ar Vaciju. Anglija un Padomju
Savieniba nu kluva par oficialam sabiedrotajam. Padomju diplomati to centas izman-
tot un atkal aktiviz€ja jautdgjumu par Baltijas valstu inkorporacijas atziSanu, jaunajam
robezam un Tpasumu attiecibu noreguléSanu. Anglijas valdiba bija spiesta ienemt pie-
kapigaku poziciju. To zinama méra veicinaja ari arlietu ministra A. Idena samiernieciska
nostaja. Vins atklati pauda uzskatus, ka PSRS ka stabilas britu sabiedrotas piesaistisana
ir svarigaka par Baltijas valstu problemu. Tas, ka atzist britu vésturnieks D. Kérbijs
(D. Kirby) no Londonas universitates, nebija labi no morales viedokla. Bet kars paliek
kar$, un katrai valstij $ada situacija vispirms bija jadoma par savu dro$ibu.43

D. Kérbijs, salidzinadams ASV un Anglijas nostaju Baltijas jautajuma, rakstija, ka
pirma sava politika vairak rikojas péc morales principiem, bet Lielbritanijai savukart rak-
sturigi bija politiska aprékina elementi. To apstiprina arf vairaki britu Arlietu ministrijas
dokumenti. To analize rada, ka ministrija zinamu satraukumu izraisija ASV Valsts departa-
menta nostaja Baltijas valstu jautajuma. Tika uzsveérts, ka Latvijas sGtnis VaSingtona
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A. Bilmanis 1942. gada sakuma iesniedzis lugumu atlaut arT vina valstij oficiali pievie-
noties Atlantijas hartai, kas vérsta pret Antikominternes ass valstim (Vacija un tas sa-
biedrotie). ASV Valsts departaments apsprieda $adu iesp&ju. Savukart Arlietu ministrijas
Ziemelu departamenta parstavis A. Varners, (A. Warner), iepazinies ar So dokumentu,
uzrakstija Sadu rezoluciju: “Es [oti ceru, ka ASV neies talak par pasreizéjo atbalstu
Baltijas valstim. Valsts departamentam ir zindmas masu sarunas ar Maskavu, un jebkadi
jauni soli no ASV puses var [oti apgratinat masu pozicijas.™*

1941. gada beigas britu Arlietu ministrija pienéma Iémumu, kas vajinaja Londona
parstaveto Baltijas valstu diplomatu statusu. Bija noteikts, ka turpmak tie varés uzturéet
kontaktus tikai ar Arlietu ministrijas Ziemelu departamentu, aizliedzot viniem griezties
kadas citas britu oficialajas iestadés. Sads lemums nenoliedzami ierobezoja Baltijas
diplomatu aktivitates iespéjas.

Driz vien sekoja arf citi tamlidzigi britu valdibas soli. Baltijas sttniecibas Londona
sanéma oficialas notas, kuras bija uzsverts, ka baltieSu diplomatiem turpmak aizliegts
izteikties par politiskiem jautdjumiem. Nedaudz vélak pienaca noradijums, ka ar britu
Arlietu ministriju galvenokart jauztur sakari tikai véstulu forma.

Baltijas valstim Tpasi nelabveligu politiku Saja laika aizstaveja britu sitnis Maskava
S. Kripss. Vin$ burtiski bombardgja savu Arlietu ministriju ar zinojumiem, kuros ieteica
nekavejoties pienemt visas PSRS prasibas Baltijas valstu jautajuma. S. Kripss ierosinaja
nekavéjoties atdot Padomju Savienibai Baltijas valstu zeltu, kas glabajas Londonas ban-
kas. Vin$ iestajas arT par Baltijas valstu rekvizéto kugu un to apkalpju izdosanu Padomju
Savienibai.#5 ArT arlietu ministrs A. Tdens bija stipri lidzigas pozicijas. Vins 1941. gada
decembrT ierosinaja atzit PSRS jaunas robezas, ka art Baltijas valstu aneksijas likumibu.

1942. gada 16. februart Latvijas sttnis K. Zarin$ iesniedza Ziemelu departamentam
16 lappuSu garu memorandu par situaciju Latvija. Ta ievada vin$ rakstija, ka Latvijas
sttnim Stokholma V. Salnajam ir labi kontakti ar Latviju un objektiva informacija par
tur notieko$o. Ta apliecina padomju un vacu okupacijas reZzimu zvéribas pret civil-
iedzivotajiem 1940.-1941. gada. K. Zarin$ informé&ja britu valdibu par PSRS veiktajam
Latvijas iedzivotaju masu deportacijam uz Sibiriju, TpaSumu nacionalizaciju un citam
vajasanam. Latvijas sitnis pievérsa britu puses uzmanibu tam, ka Maskava uzsakusi
regularas radioparraides latvieSu valoda, lai parliecinatu Latvijas sabiedribu par padomju
reZzima likumibu un ta atjaunoSanu tuvakaja nakotné.

Ka rada Arlietu ministrijas dokumenti, tad Angliju Tpa$i neuztrauca nedz padomiju,
nedz vacu reZima politika Baltijas valstis. Zimiga ir iepriek§ minéta A. Varnera piezime
péc K. Zarina memoranda izlasi$anas: “Mis nopietni var interesét tikai vacu reZzima
TpaSuma politika Latvija.™®

Karaliskais Starptautisko attiecibu institits 1942. gada sakuma iesniedza britu Ar-
lietu ministrijai apjomigu pétijumu Baltijas valstu nakotne. Taja péc Latvijas, Lietuvas
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un lgaunijas véstures un vacu rezima politikas izvértéSanas sekoja konstatéjums, ka
péc Vacijas sakaves kara Lielbritanija nevarés batiski ietekmét Padomju Savienibas
politiku Baltija. Gribam més to vai ne, PSRS dominés Baltijas jlras regiona.+” Arf britu
Kara kabineta slepenaja instrukcija par propagandas darba Tpatnibam pret PSRS kara
laika uzsvertas [idzigas domas. “Krievija péc kara centisies nostiprinat savu ietekmi
Eiropa. Pirmam kartam tas interesés ir stratédiski drosu robezu izveide austrumos. lpasi
ta vélas Baltijas valstu, Polijas austrumu dalas, Besarabijas un Bukovinas ieklauSanu
sava sastava. Mums ir jabat uz to gataviem.™8

ArT A. Tdens, kur$ $aja laika veda intensivas sarunas ar Padomju Savienibu par
abu valstu sadarbibas liguma noslégsanu, atbalstija [idzigu pieeju. Tas atspogulojas art
Ziemelu departamenta nostaja. Mums jau zindmais A. Varners saistiba ar to rakstija:
‘Més kopa ar ASV nedrikstam Krievijai dot pilnigi brivu valu Austrumeiropa, iznemot
varbat Baltijas valstis.™?

Aprékina faktors Anglijas politika pret Baltijas valstim vél skaidrak atklajas Zie-
melu departamenta sagatavotaja specialaja parskata A. Idenam. Ta ievada teikts, ka
Baltijas valstis, ka rada to vésture, vienmér bijusas vai nu Vacijas, vai arT Krievijas
intereSu sféra. Ideja par to patstavibu un neitralitati bijusi illzija, un to labi pieradijusi
1939. gada notikumi, kad tas zaudéja neatkaribu un atkal nokluva PSRS ietekmes
sféra. Krievijas intereses $ajas valstis pirmam kartam ir stratégiskas. Ja gadijuma
Baltijas valstis paliktu Vacijas reiha sastava, to turpmaka pastavésana butu vairak
neka sarezgita. Krievijas sistéma, kas veidota uz padomju republiku savienibas prin-
cipiem, tomér dotu labakas passaglabasanas iespéjas, kaut art galu gala visu izlemtu
Maskava.

Parskata bija uzsverta doma, ka Lielbritanija pec kara nevarés uznemties kadas
konkrétas saistibas Austrumeiropa. “Més varam piekrist vai ari nepiekrist Krievijas
prasibam, bet faktiski més varésim atsaukties vienigi uz Krievijas apnemsanos ievérot
Atlantijas hartas principus. Ja més buasim opozicija Krievijas politikai Austrumeiropa
péc kara, més $ada veida atri varam rekonstruét krievu-vacu savienibu. Tas var reali
notikt, ja més Krievijai nelausim noteikt Austrumeiropas likteni.”™°

Dokumenta autori atkartoti izvirza jautajumu: kas Anglijai ir izdevigak — izvirzit stin-
gras prasibas Padomju Savientbai par pirmskara stavokla atjauno$anu Austrumeiropa,
tai skaita Baltija, vai arT péckara perioda uzturét Eiropa spéku lidzsvaru starp valstim un
nepielaut Krievijas vai Vacijas uzkundzeé$anos? Beigu beigas tiek secinats, ka Anglijai
tomeér jaievéro Krievijas stratégiskas intereses un Atlantijas hartas principu Tsteno$anai
dazados pasaules regionos ir japieiet diferencéti.

Idens 1942. gada 29. janvari sava atbildé uz $o parskatu konstatéja, ka diezin
vai arf $ada formula pilniba apmierinas J. Stalinu. A. Idens bija satraukts par to, ka
Krievijai varétu nepatikt Anglijas atsauk$anas uz Atlantijas hartu un tas principu — kaut
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arT diferencétu — izpildi tas kontrolétajas teritorijas péc kara. lespéjams, ka A. Idens
domaja ta: Stalins turésies pie formulas, ka Baltijas valstis 1940. gada vasara pasas
ieklavusas PSRS sastava, un tapéc nepienems nekadas norades $aja jautajuma. Liel-
britanijas arlietu ministru uztrauca arf iespéjama ASV reakcija: “Es baidos, ka mums
bds gritibas parliecinat ASV, ka misu pieeja dos Austrumeiropai realaku dro$ibu un
atbildis Atlantijas hartas principiem."!

Tomeér ne visi $aja laika Anglija domaja tapat ka Arlietu ministrijas ierédni. 1942. gada
1. aprilT Ciesteras baznicas dekans nosatija ministrijai véstuli, kura Itdza britu valdibu
aktivak nostaties Baltijas valstu pusé. Vin$ ari rakstija, lai britu valdiba neatzist par liku-
migu Baltijas valstu ieklauSanu PSRS sastava. Veéstules nobeiguma macitajs atsaucas
art uz Atlantijas hartu, kas, péc vina domam, valdibai uzliek zinamus pienakumus.5
Ciniska bija Arlietu ministrijas Ziemelu departamenta ierédna O. SardZenta piezime uz
8T dokumenta: “Tipiska baznicas pozicija.”

1942. gada janvar Lielbritanijas politika pret Baltijas valstim kluva vél vésaka. Marta
intervija laikrakstam The Times jau mums zinamais S. Kripss atklati izteicas, ka paSas
Anglijas stratégiskajas interesés esot atraka Baltijas valstu inkorporacijas atzi$ana.s
ST intervija izraisTja Baltijas valstu diplomatu aktivitati Londona. Uz Arlietu ministriju tika
sttitas protesta notas. Ari The Times sanéma garas baltieSu diplomatu véstules.

Taja pa$a laika O. SardZents viena no apspriedém Baltijas valstu jautdjuma uz-
svéra: “Es saprotu, ka mums gribétos, lai liguma ar Krieviju tiktu ietverta ideja par
kaut kadiem autonomijas elementiem Baltijas valstis. Bet liekas, ka, ja més paslaik ar
to grieztos pie Krievijas, tas izskatitos ka slikts joks. Tas ir acimredzami neiespéjami.
Vienigi, ja atmosféra sadarbibas lilguma parakstiSanas laika batu labvéliga, tad mums
varbat izdotos parliecinat Stalinu nakt klaja ar pazinojumu par reZimu, kads sagaida
Baltijas valstis Padomju Savienibas sastava péc kara.”

1942. gada 18. aprila apspriedé Arlietu ministrijas ierédni jau uzskatija, ka bitu
nepareizi prasit no Padomju Savienibas $adas vienpuséjas deklaracijas. Baltijas valstu
intereses pietiekami labi aizstavésot arf Padomju Savientbas Konstiticija, kura ir pat
panti par republiku tiestbam [idz pat tiestbam izstaties no savienibas. Tiesa, apsprie-
des dalibnieki atzina, ka $adi panti ir deklarativi un realaja dzive |oti ierobezoti. PSRS
Konstitdicija viss ir skaisti tikai uz papira.ss

Situacija PSRS un Lielbritanijas sadarbibas liguma izstradasanas beigu posma
1942. gada ziema un pavasari liecinaja, ka arlietu ministrs A. Idens, S. Kripss, atbildigi
Ziemelu departamenta ierédni O. SardZents un A. Varners bija gatavi piekapties Pa-
domju Savienibai, t.i., apmierinat tas prasibas Baltija. Ka samaksu par to Anglija ieguva
Padomju Savienibas piekriSanu parakstit ilgi gatavoto abu valstu sadarbibas ligumu.
Lielbritaniju zindma méra parsteidza negaidita Padomju Savienibas puses piekriana
neietvert $aja liguma prasibu par jauno robezu atziSanu.%
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1942. gada 26. maija padomju un anglu sadarbibas ligums tika parakstits. Kaut art
ta izstradasanas laika britu puse principa bija piekritusi Baltijas valstu inkorporacijas
atziSanai, oficialaja llguma teksta tas tomér netika ierakstits. Baltijas tautas varéja
mazliet uzelpot. Lielakais nopelns taja laikam bija ASV valdibai, kas, ka liecina britu
Arlietu ministrijas materiali, nepartraukti izdarfja spiedienu uz Angliju un lidza nepie-
krist padomju prasibam.5” Ar Padomju Savieniba pédgja bridt bija mainijusi taktiku un
vairs tik uzstajigi neprasija tas austrumu robezu atziméSanu liguma. Stalins uzskatija,
ka tas var sasaistit rokas péckara perioda.

1942. gada janija beigas PSRS spiediena ietekmé (te TpaSu aktivitati izradija Pa-
domiju Savienibas stitnis Londona |. Maiskis) A. Idens pienéma lemumu izslégt Baltijas
valstu sttnus no diplomatiska korpusa pamatsaraksta. Baltijas un atsevisku citu okupéto
valstu sitnus ieklava diplomatiska korpusa atseviska pielikuma.s® Tas Baltijas valstu
diplomatu stavokli Londona darija vel problematiskaku.

Interesi $aja sakara izraisa A. Idena pa$a parakstitais dokuments — Par Baltijas
valstu parstavjiem (Memorandum by Secretary of State for Foreign Affairs. Repre-
sentatives of the Baltic States), kuru vin$ iesniedza apstiprinaSanai britu kabinetam.
Taja A. Tdens noradija, ka ilglaiciga PSRS spiediena ietekmé Lielbritanijas Arlietu
ministrija pienémusi l[Emumu par triju Baltijas valstu sttnu statusa mainu. “Jacer, ka
Sis solis pilniba apmierinas Padomju Savienibas valdibu, taja pasa laika neatnemot
diplomatisko imunitati Baltijas valstu sdtpiem. Es nevaru atbildét, ka uz to reagés
galms. Domaju, ka nekadi konkréti soli nesekos.™*

Tomér A. Tdens kldijas. Drizuma sekoja konkréta reakcija uz britu oficialo varas
iestazu $adu politikas mainu. K. Zarin$ bija spiests rakstit oficialu protesta véstuli
britu Arlietu ministrijai, kura noradija, ka popularais izdevums Who’s Who ir publicgjis
kartes, kuras tris Baltijas valstis jau paraditas ka Padomju Savienibas sastavdala.®
Lidzigu protestu Arlietu ministrijai piesatija arf Igaunijas véstnieciba, tikai Soreiz tas
bija analogs Karaliska starptautisko attiecibu institita publikacijai.®’

Ar Lielbritanijas galvenie preses izdevumi reagéja uz valdibas politikas mainu.
Laikraksta The Times slejas 1942. gada 19. decembrT paradijas materials, kura
Baltijas valstis bija pieskaititas ass valstu grupgjumam un nosauktas par Vacijas
satelitiem. ArT Soreiz K. Zarin$ nosatija kartéjo protesta notu, bet A. Varners atbildée
K. Zarinam ieteica ar $o protestu griezties The Times redakcija un pieprasit atsaukt
publikaciju.52

Latvijas sttnieciba Vasingtona arf centas bremzét nelabvéligas parmainas Lielbri-
tanijas politika Baltijas jautajuma. 1943. gada sakuma uz Arlietu ministriju tika atsatits
apjomigs dokuments par Baltijas valstu starpkaru perioda vésturi. Taja bija uzsverts,
ka divdesmit neatkaribas gadi nekad un neka nevar tikt izdzésti no Baltijas tautu
sirdim. Baltijas tautu izvéle dzivot patstavigi, Skirti no Krievijas, bija galiga.
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Dokumenta bija noradits, ka péc uzvaras par ass valstim Baltijas tautas noteikti
grib atjaunot savu valstiskumu un ieklauties péc kara atjaunotaja Eiropa. Savas dro-
§Tbas garantijas tas saskata Eiropas valstu kolektivas droSibas sistema, bez kadam
arvalsts karabazém to teritorijas. Ar to Padomju Savienibas stratégiskas intereses
un droSiba netiks apdraudéta.s

Diemzél jateic, ka $adi Latvijas sltniecibas memorandi nerada Londona Tpasi
dzirdigas ausis. Lielbritanijas valdibu kaut cik batiski uztrauca vienigi ASV nostaja
Baltijas valstu jautajuma. O. SardZents no Arlietu ministrijas Ziemelu departamenta
uzskatija, ka ASV Valsts departamenta Tpasi neuztrauksies, ja Krievija atkal okupés
Baltijas valstis. Amerikani arT zina, ka $ada Krievijas riciba neradis kaut cik btisku
pretspiedienu nedz no Lielbritanijas valdibas puses, nedz parlamenta aprindam.
Anglija to uznems ka pasu par sevi notikusu faktu.t

Sads britu diplomata viedoklis bija tuvs Tstentbai. Tie§dm, nedz varena Ame-
rika, nedz Lielbritanija negatavojas karot ar Padomju Savientbu Austrumeiropas
vai Baltijas valstu dé|. Abas Rietumu lielvalstis Baltijas intereses ta vai citadi pa-
klava tadai prioritatei ka labas attiecibas ar J. Stalinu. Tas, ka atzina britu sdtnis
Vagingtona lords Halifakss, bija ciniski, bet — fakts. Ipass viedoklis $aja jautajuma
bija ASV valsts sekretara vietnieckam S. Vellesam, bet tas bija tikai vina viedoklis
un nekas vairak.

PSRS satnis . Maiskis 1943. gada rudent turpinaja izdarit spiedienu uz britu
Arlietu ministriju Baltijas valstu nakotnes jautajuma. Ta, pieméram, 10. septembri
vin$ izteicas, ka, péc vina domam, Baltijas problema paslaik vairak ir Lielbritanijas
un Padomju Savienibas, nevis ASV prioritate. Amerikai, uzskatija I. Maiskis, péckara
periodd batu labak atteikties no aktivas iejaukSanas Eiropas problému risinasana.
Méginot iedzit kili ASV un Lielbritanijas pieeja Austrumeiropas un Baltijas problémam,
. Maiskis ceréja $adi padarit Angliju vél piekapigaku.

[. Maiskis arT atklati lika manit, ka tuvako Cetru piecu ménesu laikd padomju
karaspéks bls atkal Baltijas valstis. Anglijai tas, bez Saubam, bas jaakcepté. Ja gadr-
juma Lielbritanija doma citadi, tad nopietni var tikt apdraudéts PSRS un Lielbritanijas
1942. gada 26. maija noslégtais abu valstu ligums par sadarbibu péc kara.

Bez Saubam, kara laika apstak|u spiesta, Anglijas valdiba ieklausijas Sados Pa-
domju Savientbas majienos. Bet ta palika diezgan nedzirdiga pret Baltijas valstu par-
stavju ierosinajumiem, ka So valstu nakotne péc kara jarisina atbilstosi Atlantijas hartas
principiem. Ar $adiem priekslikumiem pie britu premjera V. Céréila griezas K. Zarins,
Latvijas parstavis Tautu Savieniba J. Feldmanis un sttnis Belgija M. Valters.ss

Tuvojoties Otra pasaules kara beigam, britu valdiba saprata, ka tai tuvakaja laika
vél skaidrak bls jaformulé sava nostaja jautajuma par péckara kartibu Eiropa, ar
Baltija. Joprojam galvenais bija jautajums par péckara robeZzam un Baltijas valstu
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inkorporacijas atzi$anu vai neatzisanu. 1944. gada janvari Arlietu ministrija sanéma
premjera noradijumu precizét britu valdibas nostaju $ajos jautajumos.&”

A. Varners no Ziemelu departamenta sagatavoja specialu memorandu. Taja bija
uzsverts, ka Lielbritanija principa varétu piekrist Padomju Savienibas teritorialajam
prasibam tik, cik tas atbilst bijusas cariskas Krievijas rietumu robezam. Bet Padomju
Savienibai japaskaidro, ka paSreiz labakais batu atlikt 8Ts diskusijas detalas [idz Hit-
lera galigai sakavei. A. Varners ieteica ari nesteigties ar Baltijas valstu inkorporacijas
oficialu atzi$anu jau kara laika, kaut art to vairakkart prasija Padomju Savieniba. Péc
A. Varnera domam, tas raditu valdibai papildu problémas parlamenta, ka arT attieci-
bas ar Amerikas Savienotajam Valstim. A. Varners uzskatija, ka J. Stalinam jaizskaidro
grutibas, kadas nonaktu britu valdiba, ja ta peksni naktu klaja ar kadu jaunu, publisku
pazinojumu robezu jautajuma.s

Atgadinot J. Stalinam, ka teritorialo problému atrisinaSana jaatliek uz péckara Miera
konferenci, A. Varners ieteica uzsvért art to, ka britu valdiba nedoma nopietni apstridét
Padomju Savienibas pretenzijas uz Besarabiju, Bukovinu un Baltijas valstim. A. Varners
arT atzina, ka Krievija drizuma iegus $Ts teritorijas, un ir pilnigi skaidrs, ka Lielbritanija
to nekadi nevarés aizkavét.®

K. Zaring, ka nojauzdams jaunas aktivitates britu Arlietu ministrija Baltijas valstu
jautajuma, 1944. gada 1. februart piesatija tai savu memorandu. Taja vin$ rakstija:
“Zinojumi no kaujas laukiem parada, ka Krievijas armija atkal ir [oti tuvu Latvijas un
paréjo Baltijas valstu robeZzam. Padomju Savienibas lideri un prese cen$as pastipri-
nati propagandét uzskatus, ka Baltijas valstis ir likumiga PSRS sastavdala. Atgadinu,
ka Padomju Savienibas akcijas Baltija 1940. gada nav starptautiski atzitas. Latvijas
Republikas ka likumigas valsts starptautiskais statuss nav mainijies.””

Anglijas prese Saja laika sava veida atspoguloja Baltijas valstu problematiku.
1944, gada 7. februart The Times paradijas padomju armijas Lietuvas divizijas ko-
mandiera V. Karvela un Igaunijas korpusa Staba priek$nieka J. Lukasa vestule. Taja vini
rakstija: “1940. gada Baltijas tautas izdarfja savu izvéli. Ta bija briva, nepiespiesta izvéle
vélesanu cela par jaunas socialistiskas dzives sakumu Lietuva, Latvija un Igaunija.”

Sadu materialu paradianas britu presé liecinaja, ka Padomju Savieniba 1944. gada
sakuma bija uzsakusi kampanu par Baltijas valstu inkorporacijas atraku atzi$anu. Ja-
norada, ka ST kampana laika zina sakrita ar Baltijas valstu jautajuma apsprieSanu Liel-
britanijas Arlietu ministrija.

Baltijas valstu sttniectbas Londona asi reagéja uz $adu britu preses poziciju. Avizei
The Times tika nostita oficiala protesta véstule. Taja Igaunijas, Lietuvas un Latvijas
diplomati E. Sarepera, V. Balicks un T. Ozolin$ rakstija: “Uzbrukums likumigajam Balti-
jas valstu valdibam un to parstavjiem jusu laikraksta ir padomju propaganda, kas tada
veida mégina nepareizi informét jasu lasitajus.”
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Bet ar to padomju kampana britu presé nebeidzas. 1944. gada 24. marta
The Manchester Guardian tika publicéta triju Baltijas padomju republiku inteligences
parstavju — Jana Sudrabkalna, Lindas Giras un Hansa Kriisa véstule. “Més, Baltijas
valstu inteligences parstavji, augstu novértéjam palidzibu, ko masu tautam, atbrivojot
tas no fasisma, sniedz Padomju Savieniba un tas Sarkana armija. Baltijas tautas ies

Anglikanu baznicas galva Kenterberijas biskaps savukart Iadza A. Tdenam pretgjo,
proti — atbalstit Baltijas tautas. Atbildes véstulé A. Idens rakstija: “Es simpatizéju kopa
ar Jums Baltijas valstim, bet baidos, ka paslaik nav pats labakais laiks, lai grieztos ar
kadu lagumu pie padomju valdibas. PSRS vienmér |oti jatigi uztver katru masu aktivitati
Baltijas valstu jautajuma.’”?

Pazistamais Baltijas valstu draugs britu parlamenta deputats A. Bosoms (A. Bos-
som) arT méginaja iejaukties $ajos notikumos. Vin§ 1944. gada 29. septembri nositija
A. Tdenam véstuli, kura rakstija: “Krievijas attieksme pret Baltiju ir skaidra. Bet, kad
pienaks laiks, es [oti ceru, ka Jis darisiet visu, kas bls Jasu spékos, lai piespiestu
Krieviju nebdt parak bargai pret Sim trim mazajam nacijam, kuru brivibu Amerika un
Anglija savulaik apsveica.””?

Anglijas valdibas oficidlo nostaju 1944. gada beigas pret Baltijas valstim raksturo
arlietu ministra atbilde parlamenta uz deputata H. Viljamsa (H. William) pieprasijumu. Ta
bija [oti lakoniska: “Vina Majestates valdiba nav atzinusi kadas citas valdibas Lietuva,
Latvija un lgaunija ka tikai tas, kas tur pastavéja lidz 1940. gada janijam."”

Ka redzams, tad ar 1944. gada nogalé Anglijas valdiba publiski neatzina Baltijas
valstu inkorporacijas faktu par likumigu. ST nostaja gan nesakrita ar to Iiju, ko sle-
penajas sarunas ar Maskavu ieturéja britu diplomati. Pat V. Cércils 1944. gada beigas
bija gatavs panakt vienoSanos ar J. Stalinu par Austrumeiropas sadalianu ietekmes
sferas. 1945. gada sakuma Jaltas konference Lielbritanija un dal&ji arr ASV demonstréja
gatavibu ierakstit Bulgariju, Rumaniju, Poliju, Cehoslovakiju, Ungariju un Dienvidslaviju
Padomju Savienibas ietekmes sféra. Igaunijas, Latvijas un Lietuvas prasibas par to
neatkaribas atjaunoSanu gandriz vienmér tika ignorétas.”

1945. gada, tuvojoties kara beigam, Lielbritanijas Arlietu ministrija reizi pa reizei
atkal atgriezas pie Baltijas valstu jautajuma. 27. februari notikuSaja apspriedé vélreiz tika
konstatéts, ka de facto parmainas Baltija Lielbritanijas valdiba jau atzinusi 1940. gada
jalija. Sledzot sadarbibas ligumu ar PSRS, Anglija 1942. gada maija apsolija, ka ta
neiebildis pret Baltijas valstu ieklausanu PSRS sastava. Pédgja bridi $1 vienoSanas
gan liguma teksta netika ieklauta, tomér PSRS péc tam vienmér uzskatija, ka abu
valstu starpa nav nekadu domstarpibu $aja jautajuma. Tomér britu Arlietu ministrija
1945. gada janvari noléma, ka Anglija nav de iure atzinusi Baltijas valstu inkorporaciju
un pédejais vards par So valstu likteni sakams starptautiskaja Miera konference.’
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Latvijas un Igaunijas sttni Londona nositija britu Arlietu ministrijai véstijumu, kura, uz-
sverot Baltijas valstu trisreizéjo okupaciju pedeja kara, lidza atbalstit $o tautu prasibas
un ilgas péc brivibas un neatkaribas.”” Diemzél arT $aja reizé Lielbritanijas valdiba deva
priekSroku nevis morales principiem, bet gan politiskam aprékinam. Baltijas valstu satnu
aicinajums netika uzklausits, un $is valstis gandriz piecdesmit gadus bija inkorporétas
PSRS sastava.

Atsauces

' Hiden J. On the Edge of Diplomacy? Britain, the Baltic and East-West Relations between the Wars //
Acta Universitatis Stockholmiensis. Studia Baltica Stockholmiensia, 1991, 8, p. 318.

2 Salmon P. British Security Interests in Scandinavia and the Baltic, 1918-1939 // Turpat, 1988, 3,
125., 135. Ipp.

3 Feldmanis I., Stranga A., Virsis M. Latvijas arpolitika un starptautiskais stavoklis. 30. gadu otra
puse. — Riga, 1993, 333.-338. Ipp.

4 Churchill W. The Second World War: The Gathering Storm. — London, 1948, vol. 1, p. 285.

5 Deklaracija par Latvijas neitralitati / Briva Zeme, 1939, 2. sept.

6 Public Record Office, Foreign Office (turpmak — PRO, FO) 371, 24759, N 383/383/59.

7 Andersons E. Latvijas vésture 1920-1940: Arpolitika, II. — Stokholma, 1984, 206. lpp.

& Nordic Neutrality // Daily Telegraph, 21 Oct., 1939.

° PRO, FO 371, 23606, N 7202/8511/59.

0 Ibid.,, N 5483/564/59.

" Ibid., 23605, N 3166/381/59.

2 Ibid., N 4937/381/59.

1 |bid., N 5724/381/59.

% bid.

5 Lautenschlager K. Plan “Catherine”: The British Baltic Operation, 1940 // Journal of Baltic Studies,
1974, vol. 5, no. 3, pp. 213, 214.

6 Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations and Europe. Estonia, Latvia and Lithuania in the Twentieth
Century. — London; New York, 1991, p. 104.

7 PRO, FO 371, 23609, N 4193/4193/59.

18 Latvijas Valsts véstures arhivs (turpmak — LVVA), 2574. f,, 4. apr., 7352. |, 61., 62. Ip.

19 PRO, FO 371, 24759, N 172/172/59.

20 |VVA, 2574. 1, 3. apr., 3291. 1., 194. Ip.

21 The Times, 2 Oct., 1939.

2. PRO, FO 371, 24759, N 383/383/59.

2 |bid., 24761, N 5833/224/59.

2 |bid., 24765, N 2484/2484/59.

25 Daily Express, 13 Febr., 1940.

%6 Turpat, 15 Febr., 1940.



90

Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara

27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

38
39
40
41
)
43

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67

LVVA, 1313.f, 1. apr., 153.1,, 10., 11. Ip.
PRO, FO 371, 24765, N 2484/2484/59.
Ibid., N 2518/2518/59.

Andersons E. Latvijas vésture .., 364., 365. Ipp.
PRO, FO 371, 24765, N 3686/3686/59.
Ibid., N 5824/5824/59.

Ibid., N 6085/5917/59.

Ibid., N 6025/5917/59.

Ibid., N 6024/5918/59.

Ibid., 24763, N 6042/2039/59.
Gorodetsky G. Stafford Cripp’s Mission to Moscow, 1940-1942. — Cambridge, 1984, pp. 63-73, 79,
94,

PRO, FO 371, 24763, N 6177/2039/59.
Ibid., 24764, N 6417/2039/59.

Ibid., 24763, N 6249/2039/59.

Ibid., 24764, N 6979/2039/59.

Ibid., 24765 N7562/2039/59

Kirby D. The Baltic States, 1940-1950 // Communist Power in Europe 1944-1949 / Ed. by.
M. McCauley. — London, 1977, p. 24.
PRO, FO 371, 32735, N 1040/347/59.
Ibid., 24763, N 6257/2039/59.

Ibid., 32730, N 348/4/59.

Ibid., N 1377/4/59.

PRO, Cab, 119.47. paper N 66.

PRO, FO 371, 32740, N 611/611/59.
Ibid.

Ibid., 611/59.

Ibid., N 2449/611/59.

Ibid., 32735, N 1773/347/59.

Ibid., 32740, N 3221/611/59.

Ibid., 612/59.

Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations and Europe .., p. 122.
PRO, FO 371, 32735, N 1040/347/59.
Ibid., N 3497/2453/59.

Ibid., N 3447/347/59.

Ibid., N 3869/347/59.

Ibid., N 4196/337/59.

Ibid., N 6540/347/59.

Ibid., 36779, N 5389/59.

Ibid., N 5455/5389/59.

Ibid.

Ibid., N 6272/5389/59.

Ibid., 43052, N 506/506/59.



Antonijs Zunda. Balltijas valstu probléma un Lielbritanija Otra pasaules kara gados (1939-1945) 91

6 |bid., 506/59.

6 |bid., N 665/506/59.

0 |bid., 43052, N 671/506/59.

" The Manchester Guardian, 24 March, 1944.

2. PRO, FO 371, 43052, N 4300/506/59.

3 |bid., 6160/506/59.

™ Ibid., N 8102/506/59.

s Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations and Europe .., pp. 123, 124.
% PRO, FO 371, 47042, N 2355/719/59.

7 Ibid., N 8160/719/59.

Antonifs Zunda

The Problem of the Baltic States and Great Britain
during World War Il (1939-1945)

Summary

World War Il caused a global shock. Under its influence the international order established
in the 1920s and 1930s collapsed. These processes directly affected also relations between
the Baltic States and Great Britain. The Baltic States were incorporated into the Soviet Union
and Great Britain quietly accepted such a policy. The British Foreign Minister Lord Halifax
emphasised that the processes occurring in the Baltic States were not lawful, but did not
hand in an official protest to the Soviet Union.

Forced by the circumstances of war, Great Britain thought more about strengthening her
own positions in the war against Nazi Germany than about the observance of the principles
of justice and legality. The Baltic States were in an unenviable situation. They were ground
in the millstones of the Soviet Union and Nazi Germany. The policies of Great Britain for
the resolution of the Baltic States problem during World War Il influenced the position of
the Soviet Union. It did all that was possible in order that Great Britain recognise de facto
and de iure the Soviet policy in the Baltic. Great Britain held out against this pressure and
adopted the US formula which provided for the issue of the lawfulness of the territorial
changes in Eastern Europe and the Baltic States to be discussed and decided at the post-
war Peace Conference.
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The Baltic States in 1939-1945,
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The history of the Baltic States during World War Il is not among the priority subjects
in Russian historiography of the last fifteen years. | know only two monographs, devot-
ed exclusively to this subject. They are “The Big Game: The Separatists’ Stakes and
Peoples’ Fates” by Yury Yemelyanov' and “The Baltic States between Stalin and Hitler’
by Mikhail Krysinz. Both books are written from the point of view of the so-called “Soviet
patriotism.” The Soviet Union is treated principally as a good state with some excesses.
And the nationalism of the Baltic peoples is treated as an evil. Yemelyanov's book was
an immediate reaction to the proclamation of restoration of independence of Lithuania in
March 1990. Russian historians of democratic views have no special interest in the Baltic
subject. They have treated the situation in the Baltic States only in the collective works,
devoted to the Soviet-German treaties of 1939 and Stalin’s policy during World War II. The
historians of the patriotic direction have an extra occasion to turn to the Baltic subject. They
speculate on the present status of the Russian-speaking people in Latvia and Estonia.

Now in Russia the Baltic States subject is considered mainly in the collective works
and school and university textbooks, and mainly from the positions of Russian or even
Soviet patriotism.

The Baltic States in modern Russian historiography are mentioned mainly in con-
nection with Molotov—Ribbentrop Pact and subsequent occupation of Lithuania, Latvia
and Estonia by the Red Army. Most of the Russian historians do not consider this act an
act of aggression, occupation and annexation and prefer to use the term “incorporation”
(prisoyedineniye). For example, Yemelyanov states that “the direct consequence of re-
cognition of illegality of treaty of 1939 (Molotov—Ribbentrop Pact) would be the principal
revision of the Great Patriotic War, distortion of the role of the Soviet Union, and Soviet
actions in such case would be treated as equal to the ones of fascist Germany.” He
maintains that “the recognition of annexation and occupation of the Baltic States allows
to demand financial compensation to the three republics” and rehabilitation of those, who
‘waged against the Soviet power and on the side of the German occupants.™ In reality,
this is the main cause, why both the most part of Russian historians and the official
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Russian authorities do not want to recognise the fact of illegitimacy of Molotov—-Ribbentrop
pact and occupation and annexation of the Baltic States. Yemelyanov considers that the
incorporation of the Baltic States is the consequence of the so-called “June revolutions,”
states that bringing of the Soviet troops in the Baltic States “promoted the struggle of
workers against the pro-fascist regimes.” But he has to admit that on the eve of “in-
corporation” there were about 1500 members of the Communist Party of Lithuania,
about 1000 members of the Communist Party of Latvia and only 133 members of the
Communist Party of Estonia.5 He also considers that the history “showed the reality of
creation of favourable conditions for national self-determination of different peoples, who
are national minorities in their countries, without formation of independent national state.”
And Krysin, fifteen years later, repeats that although “the results of voting [in 1940] suggest
falsification [..] there were lots of people in the Baltic States who were disappointed with
the existing governments and greeted the incorporation [of their states] into the Soviet
Union.” He argues that many Lithuanians, Latvians and Estonians served in the Red Army
during the war.8 He does not mention, however, that all the able-bodied male population
of the Baltic States was mobilised to the Red Army and among them were also pri-
soners — former soldiers of SS and Wehrmacht, who were then sent to the penalty units,
where the casualties were especially high. Although, for example, much more Estonians
served in the German army than in the Red Army, 15000 Estonians were killed on the
German side and 30 000 Estonians on the Soviet side, because the Soviet commanders
treated the Baltic soldiers with especial mercilessness.® It should be also stressed that
Krysin’s book contains an interesting archival and published material on organisation of
the German occupational administration and the Baltic units of the German army and
police. Yemelyanov’'s work is more publicistic, although it also contains some archival
footnotes. But both authors widely use both the propagandist literature of the Soviet
period and the publications of “Voyenno-istoricheskij zhurnal” of the period, when it took
orthodox national-Communist and xenophobic position. These materials often exaggerate
both the scale of crimes of Germans and their Baltic allies in the Baltic States and the
scale of collaboration of the Baltic nationalists, especially in Lithuania, with the Germans.

In a textbook written in 1992 the incorporation of the Baltic States is treated in
the following way: “In the sphere of foreign policy the governments of these countries
had an alternative between inevitable inclusion into the sphere of influence of Hitler's
Germany and an agreement with Stalin’s regime. The preference to the second variant
was forced mainly by the secret Soviet-German protocols.” But the existence of such
protocols in reality excluded any other choice for the Baltic Governments. It should
be stressed that V. Ostrovsky and other authors of this textbook recognise that 1940
elections in the Baltic States took place under the full control of Stalin’s representatives. "
Such rather realistic position was characteristic for the first years after the fall of the
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Communist regime. But then with the rise of nationalistic and xenophobic tendencies
even such views have become rare.

Some Russian authors repeat quite a fantastic version that “on 20 September
1939, Hitler decided to make Lithuania the German protectorate, and was preparing
to invade Lithuania.”"? The occupation of the Baltic States is treated by many Russian
historians as restoration of historical borders of the Russian Empire or as a necessary
measure for guarantee of the security of the USSR. Thus for example, according to
A. Danilov and L. Kosulina, the positive feature of Molotov-Ribbentrop pact was that
Stalin had more time for strengthening of defence and a chance to restore borders of
the Russian Empire.'® Some authors state that elections of the parliaments, which voted
for the incorporation of the Baltic States into the Soviet Union, were rather democratic
and were a manifestation of people’s will to “socialism with human face.” Stalin’s real
repressive socialism, they state, was quite unexpected for the peoples of Lithuania,
Latvia and Estonia. This incorporation is presented as a result of internal political and
socio-economical processes in Lithuania, Latvia and Estonia. The deportation of 1941 is
mentioned on a very rare occasion.' The possible alternative of neutrality of the Baltic
States in the Soviet-German war or even an alliance of these states with the Soviet
Union, but without occupation, is not under consideration. Sometimes it is recognised
that a considerable part of the Baltic population was against the Communist regime.
It is also stated, that for “some people the incorporation was a hope, for others — a
tragedy” and that the attitude of the population to the Soviet power was “complicated,”
because many people “dreamed about socialism as a system of social justice.”’s

The authors of a popular history book on the Great Patriotic War Eugene Kul'kov,
Mikhail Myagkov and Oleg Rzheshevsky state that the Red Army’s entry in the Baltic States
was caused by “the growth of the military threat” and “was realised with consent of the Baltic
Governments, which was obtained in the framework of the international law of that time, and
the decision of the Supreme Council of the USSR about incorporation of Lithuania, Latvia
and Estonia into the USSR was preceded by addresses of the Parliaments, supported by
significant part of population.”® Practically this is also an official Russian position towards
the events in the Baltic States in 1939-1940, denying, that the Soviet Union annexed the
Baltic States. This is contrary not only to the official position of the authorities of the Baltic
States, who consider the incorporation of 1940 an act of unprovoked aggression, occupation
and annexation,'” but also to the principles of the international law. But such a position
ignores, that in the 1930s League of Nations’ statute and other documents of international
law considered illegal annexation with use of force or threat of its use. Such violation
of international law was one of the points of charge of Nazi leaders on Nurnberg trial.

The only case, when in the textbook the incorporation of the Baltic States is directly
called annexation is my own article in “Encyclopedia for Children,” which is intended
not only for pupils, but also for students.' In the textbook for universities, which was
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written by a collective of historians of the Institute of Russian History of the Russian
Academy of Sciences, the incorporation of the Baltic States is treated as returning of
the territories, which were lost by Russia in 1917-1920, and provision of the security of
the USSR. The authors also deny that the Molotov—Ribbentrop Pact was a manifestation
of Soviet aggressive intentions.'® They state that after “peaceful implementation” of the
Soviet ultimatum by the Baltic Governments “the people’s governments” were formed in
Lithuania, Latvia and Estonia and these governments “established the Soviet power.”
The Russian historians do not mention that “the people’s governments” were in reality
puppet governments and acted under Moscow’s dictation.

One of the rare cases of an objective position is a textbook by Alexander Kreder,
devoted to modern history and firstly published in 1994. The author states that the
conclusion of the Molotov-Ribbentrop Pact made the Soviet Union one of “the war-
mongers.” The occupation of the Baltic States is treated as “fruits of short-lived rap-
prochement with Germany.” It is mentioned that after the entry of the Soviet troops the
Baltic States were formally incorporated into the USSR.”?!

So the service of Latvians, Estonians and Lithuanians in SS, Wehrmacht and
German police units is treated as act of collaboration and treason. Usually there is no
differentiation between peoples of Lithuania, Latvia and Estonia towards their behaviour
during World War II. The collaboration of Latvians, Estonians and Lithuanians with the
Germans is considered a manifestation of nationalism. The latter is strongly condemned
by most of the Russian historians, and they also condemned aspiration of the Baltic
nationalists to restore their states with the support from “the fascist states.” At the same
time, the collaboration of the Baltic peoples with the Red Army and the Soviet authorities
is appreciated positively. For example, Yemelyanov maintains that “collaboration of
“nationalist” forces with Hitler's subordinates during the occupation, their collaboration
in the crimes against local population discovered the falsity of their patriotic declarations.
The liberation of peoples of Estonia, Latvia, Lithuania, Belarussia, Ukraine, Moldova
from oppression came from the units of the Red Army.”22 But from this point of view it is
difficult to explain why after the Soviet re-occupation of the Baltic States in 1944—1945
the Red Army and the troops of the state security met with powerful anti-Soviet resistance
movement. Yemelyanov himself records the existence of such a movement, but does
not explain why the peoples began fighting against their “liberators.”? By the way, in
April 1943, according to the information of the Soviet Central Headquarters of partisan
movement, there were 46 Soviet partisans in Estonia, 200 — in Latvia and 199 - in
Lithuania. Most of them were not of indigenous nationalities.?* Krysin also stresses that
the supporters of the independence of the Baltic States were collaborationists rather than
“fighters for independence,” because Hitler's Germany had no intentions to give them the
possibility to restore the independence of their states. He states that “the incorporation
of Lithuania, Latvia and Estonia into the Soviet Union occurred against the will of their
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nationalistic governments, although it was not a direct violation of international law from
formal point of view” and that the plans of the “Sovietisation” of the Baltic States arose
only in 1940, when “the activities of the nationalistic governments began to threaten
the security of the Soviet Union.”2 But in reality all these suppositions are wrong. The
preference, which Lithuanians, Latvians and Estonians gave to the Germans, may be
explained by the fact that the German domination by these peoples (but not by Jews,
Gypsies or Russians in the Baltic States) was perceived and in reality was softer than the
Soviet one. The Soviet invasion in the Baltic States in June 1940 was just the same as
the German invasion in Czechoslovakia in March 1939 and in Denmark in April 1940. In
all these cases the victims of aggression did not resist, but the German actions during the
Nurnberg trial were recognised as a rough violation of international law, and the Soviet
ones were the same, but there has been no trial on the Soviet regime. And, of course,
there was no threat to the Soviet security from the governments of the Baltic States in
1940, as well as ever before. Moscow really had plans of “Sovietisation” of the Baltic
States during the whole period of 1920-1940. As an example the Communist uprising
of 1924 in Estonia, sponsored and inspired by the Soviet Union, may be mentioned.

Yemelyanov considers “nationalism” to be “vanguard of separatism,” which “has
nothing to do with the principles of democracy and equal rights of nations.” Its expansion
may cause “an uncontrolled downfall of the USSR,” which, in its turn, may crush “some
other nearest buildings.”® Krysin states, in the old Marxist style, that the Baltic natio-
nalism is a “treason” of the peoples and means to distract workers from social conflicts,
redistribution of property and an instrument of terror against the national minorities.?”
Both Yemelyanov and Krysin look at nationalism from the point of view of the late leader
of Estonian Communists Victor Kingisepp, whose collection of works was titled “Under
the Yoke of Independence’. The independence is treated as the evil and being part
of the Soviet Union is treated as the good.

In common, the Russian historiography maintains the main stereotypes of the Soviet
times towards Lithuania, Latvia and Estonia during World War II. The Baltic States are
still in the periphery of the Russian historiography of World War II. Most of historians
use this subject rather for confirmation of their own stereotypes than for solution of
real research problems.
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Boriss Sokolovs

Baltijas valstis (1939-1945) Krievijas historiografija:
kontrnacionalisms

Kopsavilkums

Baltijas valstu vésture Otra pasaules kara laika nav bijusi Krievijas historiografijas prioritaro
teému vidl pédgjo piecpadsmit gadu laika. Ir zindmas tikai divas monografijas tieSi par So
tematu, to autori ir Jurijs Jemeljanovs un Mihails Krisins, ka arT vairaki apkopojosi darbi un
macibu gramatas skolam un augstskolam. Sie darbi rakstiti galvenokart no krievu vai pat
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ta saucama padomiju patriotisma pozicijam, atzistot Padomju Savientbu par labu valsti ar
daZiem trikumiem, bet Baltijas tautu nacionalismu vértgjot ka launumu. Vairakums misdienu
krievu vésturnieku 1940. gada notikuSo Baltijas valstu okupaciju neuzskata par agresijas
aktu, okupaciju un aneksiju, bet priekSroku dod terminam “pievienoSana”. Ta, pieméram,
J. Jemeljanovs secina, ka 1939. gada Molotova—Ribentropa pakta nelikumibas atziSanas
tieSas konsekvences bitu principidla Liela Tévijas kara véstures parskati$ana un padomju
puses riciba tada gadijuma varétu tikt pielidzinata faSistiskas Vacijas ricibai. Savukart Balti-
jas valstu okupacijas un aneksijas atzi$ana atjautu Sim trijam republikam pieprast finansialu
kompensaciju un reabilitétu tos, kuri “cinTjas pret padomju varu un atradas vacu okupantu
pusé”. Patiesiba tas arT ir galvenais iemesls, kapec gan krievu vésturnieku vairakums, gan
oficiala Krievija negrib atzit Baltijas valstu okupaciju un aneksiju.

Vienlgais gadijums, kad macibu gramata Baltijas valstu inkorporacija ir tieSi nosaukta
par aneksiju, ir pasa B. Sokolova raksts “Bérnu enciklopédija”, savukart Krievijas Zinatnu
akademijas Krievijas vestures institlta vesturnieku kolektiva rakstitaja macibu gramata
universitatém Baltijas valstu inkorporacija vértéta ka Krievijas 1917.-1920. gada zaudéto
teritoriju atgdSana un ripes par PSRS droSibas nostiprinaSanu. Autori tapat noliedz, ka
Molotova-Ribentropa pakts apliecinajis padomju agresivos noldkus. Vini uzskata, ka
Lietuva, Latvija un Igaunija izveidotas tautas valdibas paSas “nodibindju$as padomju varu”.
Sie vésturnieki, protams, nemin, ka tautas valdibas patiesiba bija marione$u valdibas un
darbojas saskana ar Maskavas diktatu.

Krievu vésturnieka M. Krisina skatljuma Baltijas valstu sovetizacijas plani raduSies
tikai 1940. gada, kad “nacionalistisko valdibu riciba sakusi apdraudét Padomju Savientbas
dro$Tbu”. Ta ir klidaina pozicija. Batiha padomju invazija Baltijas valstis 1940. gada jlnija
ir tas pats, kas Vacijas iebrukums Cehoslovakija 1939. gada marta un Danija 1940. gada
aprilt. Visos $ajos gadijumos agresijas upuri nepretojas. Vieniga atskiriba ir ta, ka Vacijas
rictba Starptautiskaja Kara tribunala Nirnberga tika novértéta ka rupj$ starptautisko tiestbu
parkapums, bet tiesas par tadu pasu Padomju Savienibas ricibu nav bijis. Tapat Baltijas
valstis nekadus draudus PSRS droSibai neradija ne 1940. gada, ne ari pirms tam. To-
ties Maskavai gan bija Baltijas valstu sovetizacijas plans laikposma no 1920. gada Iidz
1940. gadam, ko spilgti pieradija Padomju Savienibas finanséta un iedvesmota komunistu
sacelSanas Igaunija 1924. gada.

Kopuma misdienu Krievijas historiografija ir saglabajusi galvenos padomju laika ste-
reotipus attiectba uz Baltijas valstu véstures vértéjumiem Otra pasaules kara laika. Diemzél
vairakumam krievu vésturnieku Baltijas temats joprojam noder pasu izveidoto stereotipu
apstiprina$anai, nevis patieso véstures problému pétniecibai.
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Between the Upper and Nether Stone.
Finland and the Baltic States under Constraint
of the Soviet Union and Germany (1939-1944)

“German defeat by the Soviet Union is only a question of time,
although it still can take quite a while because of the strength of
the German army and the skillfulness of its generals. Either way
there is no doubt about the outcome. It remains to be seen, can
the Americans with their high moral ground save Europe from
bolshevism. The Baltic States are already doomed to perdition,
possibly also Finland, which, however, still has its army. If peace
would prove to be out of our reach, Finland will rather fight and die
to the last man than share the fate of the Baltic peoples.”

— Statement by President of Finland Risto Ryti in February 1943
to Robert McClintock, the US Chargé d'affaires in Finland!

The Waffenbriiderschaft (brotherhood-in-arms) with Adolf Hitler’s National Socialist
Germany during the years of the so-called Continuation War (1941-1944) is one
of the sorest spots in the collective Finnish past. There are many reasons for this
soreness, the most obvious one of course being the fact that Finland was a democratic
republic committed to the respect of basic principles of human rights and human dignity,
while Germany was a totalitarian dictatorship based on the obscure doctrines of the
Rassenideologie and the insistence on the superiority of the German nation. Although
Finnish democracy had to take serious blows during the war years, e. g. in the form
of establishment of state-run censorship and propaganda apparatuses, it managed to
retain the main characteristics of a functioning democracy, namely the parliamentarism
and accountability of the Government at least to a certain level. This achievement was
by no means easy; on the contrary, it demanded continuous sacrifices and caused a
lot of difficulties with the all-important ally Germany. The German foreign policy elite,
which during the years of Hitler’s rule had got used to a very straightforward approach
to dealing with issues, could not always accept, let alone understand, the demands of
a slow democratic decision-making process in Finland.2
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One big moral dilemma for democratic Finns in the Continuation War was the fact
that the big western democracies USA and UK, with which Finnish people ideologically
felt close affinity, were fighting on the opposite side, in coalition with the Communist
Soviet Union. However, this was not the only moral problem Finland had to face.
Especially hard for Finns was to come to terms with the way Germans were treating
those occupied countries or areas, to which Finland traditionally had strong ties or
were particularly fond of. Violent and repressive excesses of German occupation
troops in Norway, Denmark and Baltic States, especially Estonia, were a constant
grievance in Finnish everyday discussions, and this issue very often appeared also
in public discussion on the pages of leading Finnish newspapers.

On the Historical Background of the Relations
between Finland and the Baltic States

Finland had strong emotional ties to two separate groupings, firstly, the Nordic
Countries and, secondly, the Baltic States. There have of course been hundreds
of years of co-operation between Finland and the Baltic States, e. g. in the form
of trade and navigation, but to our study here it is more suitable to start from the
closing stages of World War |. A detachment of 4000 Finnish volunteers participated
in the Estonian War of Independence in 1918-1919 and nearly all political groups
in Finland, including the Social Democrats, were supportive of helping the cause
of independent Estonia. In addition to troops also a considerable amount of war
material was shipped from Finland to Estonia. In some cases there were also certain
broader strategic calculations in play; e. g. General Mannerheim saw independent
Estonia as a potential point of support for the military operations directed against
St. Petersburg. However, the contribution of Finnish troops in turning the Soviet
troops out off Estonia was significant and filled Estonians with deep gratitude that
has lasted up to these days.?

During most of the interwar period Finland had close relationship with the Baltic
States, especially of course with Estonia situated only 60 kilometres away on the
southern shore of the Gulf of Finland. In the 1920s and the first half of the 1930s,
the so-called kindred people or kindred nation thinking vis-a-vis Hungary and Estonia
was a major intellectual trend in Finland. The Finns also felt affinity with Latvia and
Lithuania, as those states were geopolitically in a similarly vulnerable position in the
intersection of Russian and German spheres of interest. In the 1920s these ideas
led to the birth of the so-called border state (Randstaat) politics school of thought,
which stressed the importance of co-operation and even an eventual political and
military alliance between the western neighbours of the Soviet Union. This trend
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was very influential in Finnish foreign policy discussions in the 1920s and to a lesser
degree also in the 1930s.4 However, especially after the epoch-making foreign policy
discussion in the mid-1930s the Nordic orientation became the dominant one, but
the Baltic sympathies were in no way insignificant even during the hottest years of
friendship with Germany, i. e. 1941-1942, when the political and military situation
was not particularly favourable for this kind of feelings to be shown publicly.

Historical development turned out to be very different in Finland and the Baltic
States from 1939 onwards. Being small in terms of the population and militarily
weak, Estonia, Latvia and Lithuania had to give in to Soviet demands, which resulted
in conclusion of the pacts of mutual assistance and establishment of Red Army bases
on their soil. This was followed by occupation and annexation of the three countries
to the Soviet Union as Soviet Socialist Republics in the summer of 1940. This
was followed by Sovietisation in all spheres of life: industry, business, agriculture,
cultural life and so on. To ensure the compliance of the new republics, the Soviet
Union carried out a horrifying series of arrests, deportations and executions of
those tens of thousands of local people who were seen as being dangerous for the
new rule.s

The Finns by contrast chose to oppose demands from Moscow, and this led to
Soviet invasion in November 1939. The peace was concluded in March 1940. Finland
had to cede large areas of its territory to the Soviet Union, but, most importantly, it
managed to pull through the Winter War as an independent state. Naturally, there
was in Finland deeply felt sorrow and compassion for the Baltic States and their
disappearance as independent states from the European map. However, Finns re-
garded also their own situation to be so precarious after the lost war, that there re-
mained little else to be given to the Balts except for the expressions of sympathy.
Moreover, there was a strong opinion among the Finns, that Finland’s historical back-
ground and international situation were very different from the Baltic States. Harsh
reality of great power politics had once and for all eliminated the so-called border state
politics. This was obvious, e. g. from public speeches of the Finnish Prime Minister
A. K. Cajander in late autumn 1939, just before the outbreak of Winter War. The
Finnish Government clearly thought that the developments in Finland and the Baltic
States would be entirely different, and that Finnish position was far less endangered
by the surprising turns of the great power politics. These attitudes constituted also
a serious obstacle to any kind of deepening of co-operation between Finland and
the Baltic States.5

In practice already the Winter War terminated nearly all contacts between the Finns
and the Balts and this lack of information was further reinforced by the Soviet occupation.
After this there was wide-spread skepticism in Finland about the possibilities of the
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Baltic States to regain their independence. Thus, the Foreign Minister P. J. Hynninen
told the former Estonian Ambassador to Finland Alexander Warma, who had unofficially
continued in his functions, that only some kind of autonomous status might be possible
for the Baltic States. Disappointed Warma described the thinking of official Finland on
this score in the following way:

“[..] present Finnish Government circles have a very skeptical attitude towards us.
Figuratively speaking, one could say that the Foreign Minister and many of his co-
workers have silently laid a wreath on the coffin of Estonian independence (although
in my opinion this coffin has not been even made yet) and swept the Estonian question
completely away from their agenda. [..] The talk about brother nation has always been
just an empty phrase.”

When talking with the leader of Finnish Social Democrats Vain6 Tanner, Warma
said that with a little bit of imagination one could still see Estonia rejoining the ranks of
independent states in the future. “You really need quite an amount of fantasy to have
a vision like that,” Tanner replied.”

Equally cold and unenthusiastic was the reception in Finland of various proposals
for co-operation made by the Estonian side. One of the most interesting proposals
was made by the former Estonian President Konstantin Péts, who was arrested
by NKVD officials on 31 July 1940 and taken to the Soviet Union. On the morning
of his arrest Pats sent a memorandum to P. J. Hynninen, in which he proposed
that Estonia should be integrated into Finland. This new federal state would then
have a common head of the state, common defense, foreign and economic policy.
Furthermore, he suggested that Finnish people living in the Soviet Union should be
resettled to this new country. Ambassador Warma discussed Pats’ ideas with many
prominent Finnish politicians, all of whom found them very interesting but at the
same time recommended a broader discussion among the leading Finnish circles,
because radical ideas needed time to get through. As expected nothing came out
of the memorandum.8

The Finns had tried to encourage the Balts to take up arms to defend their freedom.
After the beginning of the Winter War the Finnish national broadcasting company trans-
mitted the following appeal to the Baltic peoples:

“People of Estonia, Latvia and Lithuania! Finland’s decision to fight against the
treacherous enemy who has attacked it is a sign also to you to stand up for your
freedom, independence and your nation’s future. You too have to fight your countries’
war of liberation to its conclusion to be able to live as independent nations in the
future.”
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The braveness of the Finnish people in Winter War made a great impact on
the Baltic peoples. For example, the Estonian Prime Minister Juri Uluots was deeply
moved by deep and religious-like conviction of the Finns about their right to existence
as independent nation.® The heroic struggle also attracted many volunteers from
several countries, including Estonia, Latvia and Lithuania, to join the ranks of the
Finnish Army.

The Bond between Finland and Germany

When comparing diverse foreign influences in Finland from the 19th century until the end
of World War Il it is not an exaggeration to say that German culture and Germans had
nearly a hegemonial status. This Finnish tendency to admire, copy, borrow and apply
everything German had its roots in the common Lutheran traditions, the appreciation
of German science and arts plus that overriding influence that German philosophy had
had on the Finnish national awakening during the 19th century. Representatives of the
Finnish intellectual elite mastered the German language, became familiar with German
culture and in many cases also visited the country several times. Multifaceted cultural
exchange had developed between the countries, nurtured by various universities,
official and private organisations, societies and individuals. German was the first
foreign language taught in Finnish secondary schools and university text books were
for the most part written in German, as well as majority of dissertations and nearly all
important Finnish contributions to the international scientific discussions.

In the Finnish Civil War of 1918 the German Baltic Sea division, commanded by
General Ridiger von der Goltz, took part in the combat on the White side and gave
a considerable contribution to the victory of bourgeois Finland, e. g. by winning back
the capital city Helsinki from the Reds. Even more crucial was the contribution of 2000
Finnish Jagers, who had been trained as volunteers in Germany and participated in the
battles of German eastern front as a Royal Prussian 27th Jager Battalion from 1916
onwards. After the War Finnish Parliament even decided to transform Finland to a
monarchy and the Senate chose Prince Friedrich Karl of Hessen, the brother-in-law of
Kaiser Wilhelm Il, to be the future King of Finland. After Germany’s defeat in World War
|l its influence in Finland declined dramatically and nearly all the pro-German Finnish
politicians had to retire from the positions of power. Moreover, the Soviet-German
agreement of Rapallo in 1922 was a huge disappointment for the bourgeois White
Finland, for whom the admiration of Germany had always been intimately connected
to strong sentiments of anti-Russianism and especially anti-Communism. From their
point of view the Weimar Republic clearly represented an odd and unpleasant break
from the Bismarckian-Wilhelminian imperial German traditions.
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When the National Socialists and Hitler rose to power in Germany in 1933, they
inherited from their predecessors a thick network of diverse official and unofficial German-
Finnish contacts and many useful paths of direct influence on Finnish cultural and political
life. However, there was not any general or wide-spread admiration of Hitler and his ideas
in Finland. On the contrary, the majority of Finns considered Hitler a strange, bellicose and
potentially dangerous leader and regarded National Socialism with suspicion. In 1932, there
had been a significant shift in Finnish politics against the ideas of the extreme rightists, when
the unsuccessful far-right Mantsala revolt roused a wide counter-reaction against all forms
of totalitarianism and strong commitment to the values of democracy and parliamentarism.
But the traditional German-mindedness survived these developments and was still a
serious political force to be reckoned with. Furthermore, it was obvious that Hitler’s strong
nationalism and furious anti-Communism had a strong appeal to the bourgeois Finns."

From 1935 onwards the official Finnish foreign policy was oriented towards achieving
even closer ties with the other Nordic Countries, which were seen as Finland’s most
natural group of reference in terms of ideological preferences and geopolitical realities.
Aggressive German foreign policy and especially the disregard it had shown to the smaller
states as best exemplified in the Czechoslovakian case further eroded the authority of
Germans in Finland, but the worst was still to come. Molotov-Ribbentrop Pact of August
1939 was seen by bourgeois Finland as a betrayal of traditional Finno-German-friendship
and it was interpreted in practical terms to mean that Hitler had now left the Finns to the
tender mercies of Stalin.

After Hitler started to plan his campaign against the Soviet Union Finland’s place in
German calculations changed radically. During the years 1941-1944 there was a mutual
dependency between the two countries. Finnish Army tied nearly 50 Red Army divisions
to its front and was part of the barrier that blocked Soviet fleet from entering the Baltic
Sea, thus securing the transportation of iron ore from Sweden to Germany and supply
routes of the German troops in Lapland. Moreover, the possession of Northern Finland
guaranteed the nickel from the Finnish Pechenga mines which was essential to German
war industry and gave it a support area to attacks against the Allied convoys on the Arctic
Sea. Last but not least one has to mention also the undisputable propaganda value to
Germany of an alliance with Finland, who was a democracy and admired worldwide
because of her heroic struggle in the Winter War.!2

The Baltic Area in Soviet and German Calculations

As for their relation to the Soviet Union there was a certain likeness between the
Baltic States and Finland in the late 1930s. Attitudes in Moscow tended to be similar in
regard to all of the states of the so-called cordon sanitaire stretching all the way from
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Poland to Finland. Soviet leadership viewed all these countries and especially their
foreign policy and relations to Germany with suspicion and distrust. These feelings
were mutually reciprocated in the Baltic States and Finland. Only after the Winter
War the Soviet Union reevaluated its thinking in this regard and its aims towards
Finland became ambiguous and unclear. However, in the case of Estonia, Latvia and
Lithuania it was obvious from the start that Moscow did not approve their existence
as independent states.

Very symptomatic on this score is the following outpourings by the Soviet Foreign
Minister Vlyacheslav Molotov on 30 June 1940 to the Lithuanian Vice Prime Minister
and Foreign Minister Professor Vincas Kreve-Mickevicius:

“You [Lithuanians] have to be realists enough to understand that small nations will
perish in the future. Your Lithuania together with the other Baltic nations including
Finland will be annexed to the glorious family of the Soviet peoples.”

Losing the Baltic States to Germany in 1941 did not change Soviet views on the
future of the area in any way. As the Soviet Ambassador in Washington Maxim Litvinov
told Americans in March 1943 in answer to their earlier inquiry about the Soviet war
aims, in Moscow the Baltic States were still seen to be an integral part of the USSR.
Historically they had, according to Litvinov, always belonged to Russia. Furthermore,
their possession was also fundamental and inevitable for security reasons, meaning
the need to safeguard Leningrad against potential attacks and to take away from the
possible outside aggressors a support area dangerously close to the central areas of
the USSR. Finland, continued Litvinov, was a different case. The Soviet Union did not
plan to occupy the country, but preferred to see it as an independent state also in the
future. However, the future border line between Finland and the USSR had to be drawn
so that all Soviet security needs and concerns would be satisfied. That of course would
mean annexation of large parts of Eastern Finland to the Soviet Union.'

The attitudes in Hitler's headquarters were surprisingly similar, with of course the
exception of an active offensive role intended for Finland. Since the beginning of the
planning of operation Barbarossa Hitler had counted Finland, together with Romania,
to be a fighting partner and an ally in the anti-bolshevistic coalition. On the contrary, the
fate that he had in mind for the Baltic States was very different. He had envisaged the
Baltic States in his programmatic writings already in the 1920s as a potential target area
of acquiring Lebensraum for Germany, and his thinking on this matter had not changed
during the subsequent years and decades.™ In July 1940, Hitler stated categorically to
his closest subordinates that Estonia, Latvia and Lithuania would have to be occupied
and ruled by Germany. They would not be treated as former independent states but
as areas previously belonging to and now conquered by it. They were not to become
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any sort of autonomous states within Germany or even colonies with a certain extent
of individual characteristics of their own. They would be integral and inseparable parts
of the Reich like any other German province. After a temporary protectorate phase
these areas would be transformed into racially Germanised parts of the Reich. German
leadership saw the Baltic States as too small to be viable as independent states. Of
course, these plans were not revealed to the Balts themselves, but gradually after
‘the German liberation” it started to become clear also to them, that Germany had
no intention of giving back their independence or any true autonomy either for that
matter.s

It is interesting to notice the striking similarity between the Soviet way, which
dated far back to Czarist Russia, and Hitler’s way of strategic thinking vis-a-vis
north-eastern parts of Europe. In both these views the Baltic States and Southern
Finland were seen as one strategic totality. If one wanted to be able to control
the Gulf of Finland and to defend or to attack, depending on the point of view,
Leningrad, the possession of both these areas at the same time was a condition
sine qua non. Hitler followed this doctrine until the events on Eastern Front and
Finnish departure from his side rendered it untenable. The Soviet Union likewise
was ready to rethink its validity and soundness only after hard military lessons
learned in two wars against Finland, first the Winter War in 1939-1940 and then
the Continuation War in 1941-1944.

The Summer of 1941 - Dawn of the Better Times

“We had no particular feelings of love towards the Germans.
But our women kept saying that if at night on the street you
heard German steps behind you — they had that metal on their
boots and you could hear them from far away — you felt safe
and you knew that nothing bad was going to happen. After all
they were civilized people.”

— Memoirs of Haljand Pingas, one of the Estonian volunteers
in the Finnish army, from the autumn of 1941.16

Many people in the Baltic States had secretly hoped for Germany to intervene and
save them from the Soviet threat, but all this was in vain, for in 1940 Germany and
the Soviet Union were still on friendly terms, based upon the Molotov—Ribbentrop Pact
signed on August 1939. Many Balts saw that the coming developments of great power
politics offered their countries an opportunity to regain their status as independent
nations. They looked eagerly for any such signs that would indicate an increase of
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tension in the German-Soviet relations, and were more or less certain that these two
forces would clash in a not too distant future. It was widely hoped that the German
attack upon the Red Army would force the Soviet Union to withdraw its troops from
the Baltic States.!”

In Finland the fate of the Baltic people under the Soviet rule facilitated and speeded
up the political and military gravitation towards Hitler’s protecting umbrella. It was widely
believed in Finland that the Soviet Union aimed at similar solution also here. First
there were certain fruitless efforts to get political back-up both from the West and from
the Nordic Countries. After these efforts had failed, Germany was commonly seen as
the only viable alternative left to counter the Soviet threat, which especially after the
summer of 1940 was very intensely felt in Finland.'®

Three days after the beginning of the German attack upon the Soviet Union in June
1941 and after the Soviet Air forces had bombed Finnish territory the Finns joined in the
crusade against Bolshevism. Although there was no formal alliance between Finland
and Germany in the form of a written agreement, the operations had been agreed upon
and coordinated well beforehand. There was also large numbers of German troops,
altogether 200 000 men, in the Finnish territory and some of them were arrayed against
the Red Army in the northern parts of the country. In fact, it would have been impossible
for Finland to wage a full-scale war against the Soviet Union without the extensive help
from Germany. Finland received this help all the way from the spring of 1941 until the
severing of diplomatic ties between the two countries in September 1944. On account
of this Finland’s statement which was made already then and especially after the war,
on having waged only a separate war or the so-called Parallelkrieg, is a very artificial
and unconvincing one.®

Finland joined forces with Germany eagerly, with its minimum war aims set to the
retaking of territories lost in the Winter War of 1939-1940. This is also where the name
of the struggle comes from; the Finns saw the new campaign only as prolongation
and continuation of the previous fight. However, this time the situation was different
because of the extensive German support, and because the Finnish war aims were
not purely defensive. Especially among the conservative elite, bourgeois and farmer
sections of the society also a lot more far-reaching plans bordering on chauvinism
were envisaged, namely annexing also East Karelia and Viena Karelia, both of which
had never been a part of Finland. These plans included colonisation of large areas
belonging to the Soviet Union with Finnish-speaking population. Although National
Socialism in Finland was only a marginal phenomenon, many right-wing Finns found
Hitler’s rigid anti-Communism and his fiery German nationalism very attractive and
hoped that the Third Reich would emerge from the war as an uncontested master of
Europe.0
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In Estonia, Latvia and Lithuania this kind of building of political castles in the air
was both impossible and unthinkable. The three countries with lesser total amount of
population were militarily and economically much weaker than Finland and, even more
importantly, their national vitality was yet to recover from the serious blows given to
it by the Soviet occupation period. Moreover, Hitler had not at any stage plotted any
serious active role for them in the operation Barbarossa. Thus they did not have that
critical material and strategic support that Germany gave Finland.

In all the three Baltic States the majority of people wanted to help the Germans
in any way they could. It was psychologically completely understandable that after the
dark days of the Soviet occupation people wanted to believe in a better future. Ulo
Jdgi, who was one of the Estonian volunteers doing reconnaissance service for Finnish
army in Estonia, has captured the atmosphere in the summer of 1941 in a way that
really comes across well:

We were living in a period, when the people of Estonia could breath more freely. We
had just got rid of one reign of terror, and the other had not shown its teeth yet. Only
those who had been in a closer contact with the Germans could vaguely foresee that
hard times were ahead for Estonians. The new master and sovereign was already in
the house.?!

Despite their mistrust of the Germans based on historical experience as well as of
National Socialist ideology the Balts now saw Germany as their last resort to safeguard
themselves against the second Soviet occupation. During the years 1941-1944 the Baltic
States can be said to have had only two real political goals: to regain their status as
independent states and to avoid a new Soviet occupation. They held many an old grudge
and historical grievance against the Germans, but despite all these antipathies Germany
was still a lesser evil compared to the Soviet Union. Thus, the impetus of political and
military reality necessarily drove the Balts to co-operation with the Germans and even
on conditions defined by the latter. There simply was no other viable choice.?

Disillusionment

German policy in the Baltic States aimed at turning these countries into inseparable
parts of the new German Lebensraum. From this viewpoint it was politically expedient
to treat them as previous parts of the Soviet Union, in which rough measures were
needed to crush the Bolshevism. In the German plans the future borders of the Gross-
Deutsche Reich would stretch all the way to Leningrad and Novgorod. The majority of
the Baltic people, being considered racially inferior to Germans, would then be shipped
there to the areas east of Lake Peipus to work as farmers.?
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Hitler’s attitude towards the campaign in the East as well as those of other German
leaders with the exception of Alfred Rosenberg and Joachim von Ribbentrop was very
apolitical. He did not see it necessary or even desirable to mobilise any political support
from the occupied areas, although this support would have been easy to secure at
least at the early phases of Operation Barbarossa. Restoring of the independence of
the Baltic States was simply something that was completely out of the question for
him. Neither did he come to think of such a situation where the military setbacks would
make the active involvement of local people in labour and military duties a necessity.
In consequence of this basic definition of policy he saw no reason to pay any attention
to the reactions, wants and needs of the people living in these areas.

Very indicative of the attitudes of the German leadership is a statement by the
Minister of Propaganda Joseph Goebbels, as written down in his diary entry of 16
March 1942:

“National movements are making themselves all the more visible in all former Baltic
States. Local people there apparently thought that German Wehrmacht was shedding
its blood in order to bring to power new indigenous governments for these midget
states, so that at the end of the war or possibly already earlier they could turn their
coats over and go to our enemy’s side. It is a childish and a naive idea which has no
impact on us whatsoever. [..] National Socialism is considerably more cold-blooded and
realistic in these matters. It only does what is best for our own people, and in this case
the interests of the German people without a doubt call for a rigid implementation of
the German system without paying any attention to the demands of the local people,
be they justified or not.”2

The Balts themselves of course saw the situation in an entirely different light.
Their starting point was the continuity of their states; the Soviet occupation had been
a criminal and a temporary act which had judicially in no way altered the sovereign
status of the Baltic States. Regardless of this basic principle the Balts were ready to
accept certain limitations to their sovereignty by the Germans, e. g. in foreign policy
decisions and in military co-operation.2

However, the hopeful thinking of the Baltic people regarding the German intentions
took one blow after another. In the summer of 1941 many Balts would have been ready
and willing to extensive collaboration with the Germans, but the situation changed
rapidly. There were numerous reasons for dissatisfaction: German takeover of leading
positions in the local administration and economy, their rejection of establishing national
armies, postponement of giving back the private property nationalised during the Soviet
occupation and various privileges granted to the Germans just to name a few. On top
of all this the German army perpetrated outright atrocities as well. For example in
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Estonia all the Jews were killed, as well as Gypsies. There were also frequent killings
of Communists, proponents of Estonian national independence and in general all people
who regarded German occupants with open hostility and suspicion. As a result of all
this the German authorities lost the trust and support of the Baltic peoples in a very
short period of time. The Germans were no longer seen as liberators or saviours; from
autumn 1941 onwards they were regarded as hostile alien intruders. In the last months
of 1941, Germany tried to rectify its mistakes by granting autonomy to the Baltic States,
but it was too late. The leaders of the new indigenous administrations were chosen
from the most Nazi friendly-elements of the society, a solution which guaranteed their
unpopularity among the local people.?”

Finnish Reactions to German Occupying Policies

In Finland people hoped and actually also believed that the logical next step would be
the restoration of independence to all the Baltic States, and as a consequence they
were very disappointed with the German attitudes on this matter. By the autumn of 1941
it was clear to all informed circles in Finland that Germany would not give Estonians,
Latvians or Lithuanians their independence back. Finnish leadership received various
messages from Estonia according to which Estonians had a very strong interest in
achieving a closer relationship with Finland. For example émigré Admiral Johan Pitka
wrote a letter to the President of Finland Risto Ryti in November 1941 and proposed
that Finland and Estonia should conclude an union. Pitka’s idea was to form a united
Finnish-Estonian state with a common head of state, common economy and foreign
policy and a common commander-in-chief. However, the official Finland did not show
any more interest in this proposal than it had shown in Konstantin Pats’s similar one
mentioned earlier. Nevertheless, Finland was looked up to as a potential supporter and
political ally also in Latvia and Lithuania. For example, Finnish Ambassador in Berlin T.
M. Kivimaki was told by his Latvian contacts that in Riga Finland was seen to be the
only possible country that was in a position to represent and defend Latvian interests
in Germany at the time.2

Dr. Vilho Helanen, a leading figure in the right-wing Academic Karelia Society and
probably the loudest advocate of establishing closer ties between Finland and the
Baltic kindred people, tried desperately to make his fellow Finns see what was really
happening in Estonia, Latvia and Lithuania. In 1941, he worked in Tallinn as a liaison
officer responsible for arranging the transport of local Ingrian refugees to Finland. He
had absolutely no delusions about the true nature of German activities in the Baltic
States, and he used his high-level contacts in Finland tirelessly to spread the news
about the harsh Estonian reality under the German rule. He urged publicly that Finland
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must do everything in its power to help the suffering brother nation. Another eminent
person who was very active regarding the Estonian question was the head of the State
Information Agency Kustaa Vilkuna, who also understood the real character of German
occupation already at a very early point.2

The former Estonian Ambassador Alexander Warma also tried to open the eyes of
the Finns to what was going on. For example, in the autumn of 1942, during a discussion
with Professor Vaind Voionmaa, the chairman of the foreign affairs committee of the
Finnish Parliament, he told his opponent that Finnish police authorities had secretly
handed Estonian, Dutch and Belgian refugees over to Germans. At German hands the
fate of these refugees would be decided, Warma said ominously. Voionmaa understood
him well; in a letter to his son Tapio, who was the Finnish Ambassador to Switzerland
in Bern, he wrote that in the Baltic case he feared for the worst. Although he did not
specify that any further, it was clear that he had no illusions about the benevolence of
the German authorities.

Informed Finns in general were by no means totally in the dark about the German
plans in the Baltic. For example, the Foreign Minister P. J. Hynninen, who had visited
Estonia in December 1941, reported to his Ministry that there were growing rumours
among Estonians about the mass deportations of rural population to the territories east
of Lake Peipus and corresponding colonisation of Estonia by the German civilians.
Similarly Professor Yrjé Ruutu, who had during the 1930s been very active in promoting
Finno-Estonian friendship and co-operation, told his Estonian friends that the news
from Germany were not good. He had heard about authoritative statements by high
German officials that Germany planned a simple and outright annexation of Estonia and
mass deportation of Estonian farmers to the Ukraine, where skillful farmers like them
were badly needed to provide the new bigger Reich with foodstuff. Also the German
Ambassador to Finland Wipert von Bllcher stressed continually in his discussions with
the Finnish Foreign Ministry that the Baltic States had previously belonged to the Soviet
Union and were now conquered by Germany. The conclusions about their judicial and
constitutional status should be drawn from this fact. In accordance with this view he also
protested against the decision of the Finnish Government to allow the former Estonian
Ambassador Warma to continue his functions in Finland.3!

Having been so badly disappointed with German policies in the Baltic, Finnish
people welcomed the news of the formation of resistance movements and partisan
units there. Actually in the Baltic States Finland was seen as an important role model
and a potential supporter of these resistance movements, but despite their principally
positive attitude the Finns were not able to do anything concrete to back up these Baltic
efforts. In September 1943, Alexander Warma had a discussion with a group of leading
officials from the Finnish Social Democratic Party and the Workers’ Union.. The Social



112 Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara

Democrats declared that they had strong sympathies for the suffering Estonian people,
although at the moment it was not possible for them to express these sympathies in
any concrete and substantial way. They announced their satisfaction at the news of
political organisation taking place among the Estonian nationalists and their firm belief
in the reconstruction of the Estonian independence. In the conclusion they promised
that Finnish Social Democrats would do everything in their power to further this goal.
These promises were of course largely rhetoric and in this sense safe to give, for in
this question the powers of Finns amounted to hardly anything.®

In November 1943, Ignas Seinius, Lithuanian writer and diplomat who had emigrated
to Stockholm, visited Finland as a guest lecturer. In his speeches he dealt with Soviet
politics in the Baltic. In addition to these public appearances he had a series of meetings
with the representatives of the Finnish Government, namely the Foreign Minister Henrik
Ramsay, Minister of the Interior Ehrnrooth and Minister of the Finances, leader of
the Finnish Social Democrats Vain6 Tanner. He also met a group of top officers from
reconnaissance department of Finnish headquarters. At these meetings Seinius did
his best to shed light on the true character of German occupying policy in Lithuania.
According to his own account, the reception on the Finnish side was very warm and
sympathetic. Furthermore, the reconnaissance department of Finnish headquarters
gave him hope of getting extensive military assistance in the form of machine-guns,
other weapons and ammunition. However, nothing further or concrete followed from
these discussions either.®

It must be admitted that there were also Finns who were not that sympathetic
towards the Baltic peoples. For some of them it was rather difficult to understand why
the Balts had such a fear and hatred of the Germans. Now it must be remembered
that Hitler's Germany never showed its uglier side in Finland, so the ordinary Finns had
no idea of what the Nazi-Germany really represented and stood for. Especially in the
bourgeois circles people saw Germany as a force of good and as a bulwark against
the horrors of Bolshevism. In the most audacious, though rare Finnish comments the
Estonian volunteers were branded as deserters from the German army.

Top-level Finnish Officials Lobbying
for the Baltic Case

Although not being able to do anything concrete to help the Baltic States, the Finns
did take up the issue of the fate of the Balts frequently in their discussions with the
German authorities. Despite the principal unwillingness to let the Baltic question (or
any other question for that matter) interfere with the Finnish-German relations, Finnish
leadership did try to move the Germans to take a more positive stance towards the
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eventual independence or at least autonomy of the Baltic States. While the public
opinion in Finland during the first year of war was for the most part very pro-German,
especially the rough measures of German military administration in Estonia were openly
criticised in Finnish newspapers, most notably in the liberal “Helsingin Sanomat,” which
was the biggest newspaper in the whole country, and “Sosialidemokraatti,” the chief
organ of the Social Democrats.3

Finnish complaints about the German methods in the Baltic were a perpetual
nuisance also for the German Ambassador to Finland von Bllicher. Although these
complaints were not made in a belligerent tone, it was no secret to him with whom the
Finnish sympathies were. This critical attitude permeated through the Finnish society,
from the ordinary people all the way up to the highest level. For example, in his public
speeches President Risto Ryti had repeatedly stressed the rights of the small nations
and used Baltic States as examples. Also the former President P. E. Svinhufvud, the
father figure of the Finnish rightists and one of the most reliable friends of Germany in
the whole country, had touched upon the issue in his discussions with von Blicher. In
August 1942, the Finnish Ambassador in Berlin, Professor Toivo Mikael Kiviméaki told
the State Secretary Ernst von Weizsacker of the German Foreign Ministry Auswértiges
Amt, that although Finland had no political interests in the Baltic States, it would be
very pleased if the Germans respected the local people and their culture. The Finns
were especially interested in the Estonian case, e. g. in the freedom of press and
religion there and the situation of the University of Tartu.3s

General Waldemar Erfurth, the liaison officer of the Wehrmacht in Finnish head-
quarters, even proved to be sensitive to the trials of the Baltic peoples and very critical
of the German occupation policies. He showed very much understanding to the motives
of the Estonian refugees, who had started to come to Finland already in 1940, but
especially in the spring of 1943, when the Germans ordered all young Estonian men
to enter either the military or work service. He gave his explicit approval of the Finnish
decision not to hand them over to the German authorities in Tallinn, but he stressed
that the refugees aroused too much public attention and interest in Helsinki. Because
of this it would in fact be best for all parties involved that they would join the army and
go to the front.3

Finally, even the legendary Finnish Commander-in-Chief Carl Gustav Mannerheim,
who was held in great esteem by Adolf Hitler himself, got involved in the Baltic matter.
In February 1943, he told the German military attaché in Helsinki that he had a strong
interest in the fate of the Baltic States. He was not sure if there were enough competent
people left to establish autonomous administrations in the three countries after the
atrocities and extensive deportations carried out during the Soviet occupation, but in his
opinion that should have been the goal in principle. Further Mannerheim emphasised
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that the mindset of people in the Baltic States was so anti-Bolshevistic and pro-German
that the Germans would have easily been able to recruit ten divisions worth of troops
there, had their initial attitude towards the local people been friendlier.”

The Germans twice made an official request to the Finnish Government for de-
portation of the Estonian refugees, who alleged that they had fled Estonia only to avoid
their labour or military service duties. The Finns, however, did not give in to these
demands and emphasised that nearly 80 percent of the refugees had straight away
volunteered for the Finnish army. There they were actually even more of help to the
common fight against the Bolshevism than they would have been when carrying out their
labour duties back in Estonia. This unyielding attitude of the Finns gained even more
strength when they heard about the harsh measures taken against the refugees, their
families and people who had helped them to flee. Gestapo officials in Tallinn brought
pressure to bear on the families of the refugees and arrested boaters and yachters,
who had transported the refugees to Finland, and in some cases even executed them.
If the refugees themselves got caught, they were sent to labour camps. On top of all
this in the spring of 1944 Germans put into effect a rule, according to which a person
who fled from the country lost all his personal belongings and real property including
even all hereditary rights.8

One more episode of Finnish boldness deserves to be pictured here. On 16 April
1944, the most important bourgeois newspaper in Finland “Uusi Suomi” published an
appeal from eight Finnish professors against the evacuation of literature, art and archival
collections from the University of Tartu to Germany. Formulation of the appeal was polite,
but one could read between its lines a barely hidden indignant disapproval of this kind
of cultural plundering. The story goes that as soon as Hitler heard about the appeal he
exploded with rage, because he correctly interpreted it as a hint to the lower cultural
level of his National Socialist Germany. The punishment was immediate and rather
heavy-handed considering the politically after all quite harmless nature of the professors’
complaints: Hitler ordered all shipments of military materials to Finland to be cancelled
at once! Only gradually he then calmed down and repealed his prohibition.®

Apart from these positive Baltic initiatives it must be noted that a number of Finns on
the extreme right wing of the Finnish politics on the contrary tried to benefit from the Baltic
policies of the Germans. For example, Finnish National Socialist leader Erkki Réaikkdnen
sent a letter to the German minister of occupied Eastern Territories Alfred Rosenberg,
in which he stated that if Germany did not want to restore the Estonian independence,
then Estonia should be annexed to Finland. Raikkonen assured Rosenberg, that in this
case the Finns would guarantee that Estonia would in a very short time become one of
the most pro-German countries in the whole Europe. The Germans on their part did not
react in any way to these kinds of suggestions. As a whole the Finnish extreme was not
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too worried about German methods in the Baltic. For example, the chief organ of the
Patriotic People’s Movement, the only extreme rightist party in the Finnish Parliament,
wrote that one just had to be patient with the German actions in the Baltic States. The
editor was confident that the Baltic States eventually would have a place under the sun
in the New Europe led by Hitler's Germany.4

During the years 1941-1944 there were many efforts made on the Finnish side to
get Germany to moderate its position on the Baltic question and to put forward some
kind of a positive political programme concerning the future of Estonia, Latvia and
Lithuania. However, the Germans did not want Finland to interfere with their activities in
the Baltic in any way and would not even hear of such proposals. Moreover, Germany
considered especially the Finno-Estonian brother nation thinking a potential threat to its
supremacy. For Estonians the public show of feelings of friendliness towards Finland
publicly carried a risk of punishment, even if it only came down to listening to Finnish
radio broadcasts.

At last the negative news of the German policies in the Baltic came to have a huge
impact on Finnish people. The same political groups, which traditionally were very
fond of Germany, were also the ones who were most interested in the independence
of the Baltic States. By their insensitive actions in Estonia, Latvia and Lithuania the
Germans impaired their reputation and respect in these circles hugely. Thus they were
unconsciously contributing to that shift of opinions, which made all Finnish political
groups ripe for departure from the side of Germany in September 1944.

Special Role of Urho Kekkonen

In the context of Finno-Baltic relations during World War Il one cannot bypass the
activities of Urho Kekkonen, future Finnish President and at the time leader of the
anti-German and anti-war opposition within the Finnish Parliament. His sympathies for
the Baltic peoples can be traced back to his youth, when he was an active proponent
of Finno-Baltic brother nation thinking and strongly embraced all forms of co-operation,
including political and military, between Finland and especially Estonia but also Latvia
and Lithuania. In 1936, he had been one of the founders of Finnish-Estonian Society
together with two other future presidents Kydsti Kallio and J. K. Paasikivi. When Kallio
was then elected to office in 1937, Kekkonen replaced him as the president of the
Society. Winter War and annexation of Estonia to the Soviet Union then rendered
Society’s activities nearly non-existent, but from 1943 onwards it regained some of its
earlier fervour as the amount of Estonian refugees in Finland kept increasing.*’

During 1943 there were growing rumours in Finland about the unfriendly and even
hostile treatment of the Estonian refugees by the Finnish State Police.



116 Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara

The State Police had willingly given the Germans extensive information about
the refugees and their interrogations, including their names. Very soon this set off
demands from Gestapo that the refugees should be deported from Finland and handed
over to German authorities. Reporting of names also led to harassment, immediate
punishments and reprisals against the families and relatives left behind by the refugees.
Already in November 1943 Dr. Vilho Helanen had reported to the Foreign Ministry
that delivering of the names to Germans had to be stopped merely on the grounds
of humanity.*2

Kekkonen intervened in the matter by giving a fervent parliamentary address on
3 September 1943. His speech amounted to a brave and nearly rebellious public
break-away from the vis-a-vis Germany cautious and hushing official line of the
Government. Usually the fear of arousing anger on the German side had been enough
to silence even those politicians who were in opposition as to the view on the events
in the Baltic States, but now the mean treatment of Estonian refugees got Kekkonen
really exasperated. He accused the State Police of having treated Estonian refugees
like political criminals and concluded his speech with an overall condemnation of its
methods, which according to him had aroused concern, distrust and criticism both
at home and abroad. Kekkonen did not shy away from harsh talk: he promised,
addressing his words to the Government which was formally responsible for the
behaviour of the State Police, that he would return to the matter time and again until
a change would be achieved. Prime Minister Edwin Linkomies rejected Kekkonen’s
accusations as unfounded and exaggerated, but privately Minister of the Interior Leo
Ehrnrooth admitted that the issue had not been dealt with in the best possible way
and promised a shift for the better.

After this parliamentary showdown Kekkonen together with the governing body of
the Finnish-Estonian Society founded a special committee to handle the rising tide of
refugees. To get funding to his new organ he turned to the minister of the interior, who
now got the chance to honour his earlier promise. Ehrnrooth proved to be a man of his
words: his ministry allocated a total sum of 250 000 Finnish marks, a very considerable
amount of money at the time, to the new committee. The money was mainly used to
run the newly founded reception centre for Estonian refugees, which provided them with
accommodation, information and many other sorts of assistance and kept in contact
with the relevant Finnish authorities. Finnish-Estonian Society rented a mansion from
Jollas near Helsinki for lodging the refugees. It also gave financial assistance to an
organ called “Eesti Buroo,” which was an Estonian-run agency and concentrated on
the guidance of the refugees and co-operation with the former embassy of Estonia,
which had continued its work despite the lack of any official status. In the end of 1943
the society also began to publish a weekly newspaper called “Maleviane.”
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The Government, however, did not seem to get the State Police back on a leash.
In December 1943, Kekkonen heard that the leader of the State Police Arno Anthoni
had continued to inform Gestapo officials in Tallinn. Furthermore, he was told to
his great irritation that these actions had been taken with a silent approval of the
Government. Kekkonen decided to challenge the Government with a written question
of interpellation in which he characterised the actions of the State Police as criminal
violations of asylum rights. After having seen the text of the interpellation and having
discussed it with Kekkonen, both the Prime Minister and the Minister of the Interior
promised to put an end to the reporting of names of the refugees to Gestapo. This
time the promise was also kept. As a countermove State Police put Kekkonen under
24 hours a day surveillance.

Finally the total amount of refugees grew to be so big, nearly 4000, that it could
not be handled by the Society’s scarce personnel and financial resources any longer.
Together with Kekkonen Finnish military headquarters proposed that taking care of the
refugees should be made a direct responsibility of the Government, for it was already
taking care of two other similar but larger groups of people, namely over 400000
persons evacuated from the Karelian Isthmus after the Winter War and 60000 Ingrian
refugees. The proposition was accepted and the affairs of Estonians were from the
beginning of 1944 onwards taken care of by the official Finnish Centre of Evacuated
People.

Estonian Volunteers in the Finnish Army

“Eesti auks, tuleviku pandiks! 1944”
(For the honour of Estonia, as a pledge for the future! 1944)

— The text on the flag of all-Estonian
Infantry Regiment 200 of the Finnish army

One of the most peculiar episodes of heroism and sacrifice in Finno-Baltic relations
during World War Il is the participation of Estonian volunteers in battles on the Finnish
front. The first Estonian volunteers came to Finland already during the Winter War
1939-1940 over the frozen Gulf of Finland, which at the time was very risky because
of the extreme weather conditions and Red Army patrols. They were deployed in the
unit “Sisu,” which consisted entirely of foreign volunteers. However, the unit did not
participate in the combat, because its training was not complete before the end of the
war in March 1940. In 1941, Finnish military headquarters formed the reconnaissance
unit “Erna,” which consisted solely of Estonian volunteers. They were trained in Finland
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and then sent to Estonia in the summer of 1941. They were engaged in a variety of
reconnaissance activities and gave a significant input in the fight against the Red Army.
After the termination of the unit part of the men returned to Finland and continued their
war on the Finnish front.#3

In March and April 1941, the Finnish headquarters organised a secret training
course in reconnaissance and radio operating skills for fourteen Estonian volunteers
on an isolated island near Helsinki. The plan was to send these men after training to
Estonia to gather and send information to Finnish headquarters. The Finnish military
leadership knew that the outbreak of war between Germany and the Soviet Union was
coming closer all the time and that Estonia would be one of the most probable places
of this military showdown between Wehrmacht and the Red Army. Moreover, Estonia
was a potential support area for Soviet operations against Finland. Because of all this
it would be extremely important to know what was happening on the southern side of
the Gulf of Finland.

Immediately after the German attack upon the Soviet Union had begun the re-
connaissance department of Finnish headquarters gathered all the 67 Estonian volun-
teers in the country and formed a special reconnaissance unit called “Erna,” which was
led by Colonel Ants Kurg. In July they were taken to Estonia by planes and boats. Their
main task was to carry out various reconnaissance activities in the rear of the Red
Army, but they were also involved in armed interference of the Soviet operations. The
unit delivered information both to Finnish headquarters and German “Heeresgruppe
Nord” and gave substantial back-up also to the “Forest Brother” guerrilla troops fighting
against the retreating Red Army and NKVD extermination battalions in the northern
parts of Estonia.

When in the spring of 1943 Germany began to recruit local male population either in
the labour or military service, young Estonian men started to flee en masse to Finland
to avoid these distasteful duties. Most of the Estonian refugees, about 80 percent of
them, volunteered for the Finnish army once they got to Finland. In February 1944,
they were grouped together to form the Infantry Regiment 200 of the Finnish army.
During its training period in Jalkala garrison the regiment ran into one of the biggest
tragedies in its history, when in March 1944 the explosion of the ammunition storehouse
took lives of 32 volunteers.

The slogan and motto of the regiment was “To fight for the freedom of Finland
and the honour of Estonia.” It was compared to both Finnish Jé&gers of 1916-1918
and the hero of the ancient Estonian legend “Kalevipoeg.” According to this national
epic, Kalevipoeg came to Finland to fetch a special sword to fight against the Germans
who were attacking Estonia. The new all-Estonian volunteer regiment was likened to
the blacksmith’s workshop in which this sword and the will to fight which it symbolised
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were forged. The regiment participated in the successful defence battle against the
major offensive of the Red Army in June and July 1944 on the Karelian Isthmus. In
addition to this detachment there were also hundreds of Estonian volunteers in the
Finnish marine forces.

In June 1944, Red Army troops were moving westward in the Narva front and the
fighting gradually moved into Estonian territory. In this situation there naturally was
growing homesickness among the volunteers, who now wanted to join the German
troops in the defence of their homeland and their families. In August Finnish headquarters
decided to abolish the Infantry Regiment 200 and let the Estonians return home.

In August 1944, when the Germans started their withdrawal from the Baltic, Estonian
volunteers went back home and fought a desperate fight against the storming Red Army
there. Astonishingly enough they managed to halt for three weeks the Soviet division
that was threatening Tallinn. During that time 70 000 Estonians were evacuated to the
West. About a third of volunteers themselves also went to the West, but the rest of
them stayed and continued fighting the Russians in the woods even after the Red Army
had again occupied the country. Some of them kept hiding in the woods for ten or even
twenty years. Those who did not escape or hide had a hard fate. Over 50 percent of
them got long sentences and were sent to prison camps in Siberia. Many of them died
there and almost all suffered a permanent loss of health.

On 17 August, a delegation of volunteers, consisting of Lieutenant limar Sulg and
second lieutenants Andres Parts and Evald Uustalu, paid a farewell visit to Finnish
headquarters in St. Michels and met Field Marshal Mannerheim. Estonians told Field
Marshal that national freedom and independence are every nation’s most precious
asset. Both the Finns and Estonians had understood this and lent a helping hand to
each other to fight the common enemy whenever possible. Unfortunately, the political
and military operations of the great powers severely limited the freedom of action of
small countries like Finland and Estonia. Mannerheim on his part regretted to say
that under the circumstances Finland could not help Estonia as much as the Finnish
people would have wanted. In his order from the same day he thanked Estonians for
the sacrifices made for Finland and praised their heroic and patriotic braveness, which
did credit to the whole Estonian nation. The volunteers had with their actions further
reinforced the ties between the two brother nations.

Mart Laar, a historian and then the Prime Minister of Estonia, described the place
of the volunteers in the history of his country in the following manner:

“In every nation’s life there are moments that really have a great significance. By
no means these moments always are connected to great victories or successes.
Sometimes a nation’s true greatness can in fact be found in losses and defeats. By
defending “the last fortress” of its own principles and values challenging all realpolitik
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beliefs the defeated one often becomes stronger than the victor, for by doing this it
builds its own way to the future. One such moment in the Estonian history is the year
1944, when hopeless effort was made by desperate fighting to restore the Estonian
independence sandwiched by the great powers. The so-called Suomi-boys and their
return to Estonia in August 1944 were a part of this effort. Coming back from by
then already relatively safe Finland to homeland, which had partly been conquered
by the enemy, and the subsequent rush into a battle, which did not have particular
hopes for success — it was a deed which was difficult for a sane person to believe.
However, it did happen. It is also the reason, why Suomi-boys have a special place
in the Estonian history.”+4

Altogether 3350 Estonians wore the Finnish uniform and over 200 of them gave
their lives for Finland. In today’s Finland they are looked up to with deep gratefulness
and admiration.

The Curtain Comes Down

In February 1944, a broad Estonian national coalition under the leadership of Juri
Uluots regarded the military situation as having become too threatening to keep on
setting political conditions to the participation in the mobilisation. When the front drew
closer to Narva, it was clear that there would soon be plenty of opportunities to fight
the Russians even in Estonia together with the German troops. The coalition decided
to support the mobilisation provided that Estonian units would be deployed solely on
the defence of their own borders and that they would be properly armed and supplied.
This decision dried down the flood of refugees to Finland. Similar change in attitudes
towards the German intentions took place also in Latvia and Lithuania. Estonians hoped
that Finland would give them troops or at least weapons when the Germans no longer
would be able to hold their ground. There were even some specific proposals made to
this effect but after having only barely stood out the major offensive of the Red Army
in the summer of 1944, the Finns of course had no realistic chance to help.4

After getting into trouble all across the Eastern Front during the first half of the
year 1943, German OKH (Oberkommando des Heeres) ordered Heeresgruppe Nord on
31 July 1943 to commence building of a new line of defence along the western banks
of the River Narva and Lake Peipus. This new line was shorter and easier to defend
than the German positions around Leningrad of the time. However, the question of
withdrawal to this so-called Panther-line was not purely military but also a highly political
one. The withdrawal would have had direct and immediate negative implications to
the situation of Finland, for it would have left its troops sticking out to the east like an
isolated spearhead. This leaving alone on its part would have very probably produced
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a political crisis in Helsinki and led to the fall of the present government and coming to
power of a new one more willing to depart from the German coalition and to conclude
peace even on heavy terms.

As seen already earlier the defection of Finland from the common coalition would
have opened a real Pandora’s box from the point of view of German warfare in the
Northern Europe. So Hitler decided to postpone the retreat in the Baltic front as long
as possible. The Finnish Government had continually signalled to Germans that their
withdrawal would have very serious and far-reaching consequences in Finland. This
stance was eagerly backed up by the German Ambassador to Finland von Bllicher
and the Commander of the German troops in Northern Finland General Eduard Dietl
as well as liaison officer General Waldemar Erfurth.46

So the military contribution of German “Heeresgruppe Nord,” fighting in the Baltic
area, came to be of immense importance to Finland. If the southern shore of the Gulf
of Finland would have been in the hands of the Russians, the Finnish struggle would
not have had any chance to be successful. Finnish army fighting in the Karelian Isthmus
and East Karelia would have been easily encircled and sacked, the capital Helsinki
and densely populated southern parts of the country would have been sitting duck
targets for air-raids and potential landing attempts. Thus the Finns, unlike the people of
Estonia, Latvia or Lithuania, had every reason to hope for a continued German military
presence in the Baltic area.

This makes the Baltic question particularly difficult for Finland. Country’s life de-
pended on the German military contribution in the Baltic area, but at the same time
the knowledge of German attitudes and behaviour towards the Baltic people made
the situation very painful, morally poignant and even embarrassing. Paradoxically one
could even say that the sufferings of the Estonian, Latvian and Lithuanian people in the
German hands actually helped Finland in its own war against the Soviet Union. This
rather unpleasant and from a certain point of view even shameful fact has not been
adequately recognised in the Finnish historiography.

The timing of Finnish defection from the German side in the beginning of September
1944 was masterful in the true sense of the word. Germany had now become too weak to
carry out any armed counter-measures or reprisals against Finland, but it still was strong
enough to offer fierce resistance to the Red Army. To be successful in the Allied race for
Berlin, the Soviet Union was forced to pacify the Finnish front and withdraw as many
troops from there as possible. Only two weeks after a Peace had been signed between
Finland and the Soviet Union the whole southern shore of the Gulf of Finland was once
again in the hands of the Red Army. Twists and turns of great power politics together with
heroic defence struggle in the summer of 1944 had once more allowed Finland to withdraw
from the war against the Communist superpower as an independent democratic state.
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The destiny of Estonians, Latvians and Lithuanians was completely different. As
they found out during 1944 and 1945, even the Western Allies were not ready to risk
their relationship with the Soviet Union for the sake of the three little Baltic States. This
attitude was a grave disappointment for the Baltic people, who still had believed that the
USA and Great Britain would honour the promises given in the Atlantic Charter of 1941.
While people in the western parts of Europe were eagerly waiting for their liberation
from the yoke of German occupation and the beginning of the reconstruction of their
countries, people of the former Baltic States knew that their hopes of independence
were lost for indefinite time.
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Marku Jokisipile

Somija un Baltijas republikas Padomju Savienibas
un Vacijas spilés (1939-1944)

Kopsavilkums

Laiks no 1939. gada 1dz 1944. gadam bija daudzu parbaudijumu gadi gan Somijai,
gan arf trijam Baltijas republikam. lgaunija, Latvija un Lietuva vispirms bija spiestas
piekrist padomju prasibam noslégt savstarpgjas palidzibas paktus un iekartot to teritorija
Sarkanas armijas karabazes. Somija izléma pretoties Sim prasibam, un tas noveda pie
1939.-1940. gada Ziemas kara, kam sekoja teritorijas atdoSana Padomiju Savienibai.
Pats svarigakais tomér bija tas, ka Somijai izdevas pardzivot karu, paliekot neatkart-
gai valstij.

1940. gada vasara Baltijas republikas okupéja Sarkana armija, un driz péc tam tas
tika pievienotas Padomju Savienibai. Somi baidijas, ka kaut kas I1dzigs var notikt arT ar So-
miju, un tadé| somu ITderi saka meklét iespéju ieglt vacu aizsardzibas garantijas. Militara
sadarbiba ar Vaciju noveda pie neformalas vieno$anas par somu lidzdalibu operacija
“Barbarosa”, un tris dienas péc tam, kad vermahts bija sacis savu austrumu kampanu un
Sarkanas armijas gaisa flote uzlidoja Somijas teritorijai, Somija iesaistijas kara.
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Somija devas $ai ta saucamaja 1941.-1944. gada turpinajuma kara ar mérki atgat
vismaz iepriek$éja kara zaudétas teritorijas. Somu konservativajam un pilsoniskajam
aprindam bija daudz talejosaki mérki, kas robezojas ar Sovinismu, tas ir, anektét tos
Karélijas apgabalus, kas nekad nebija piedergjusi Somijai.

Vacija okupéja Baltijas valstis 1941. gada vasara. lgaunijas, Latvijas un Lietuvas
iedzivotaji sakotnéji apsveica vacieSus ka glab&jus un atbrivotajus. ArT Somija toreiz bija
lielas certbas, ka Baltijas republikas atgls savu neatkaribu. Péc tam kad izradias, ka
Vacija uzskata Baltijas valstis par Padomju Savienibai kadreiz piedergjusiem un tagad
atkarotiem apgabaliem, ceribas nomainija smaga vilSanas.

Somija par Tpasi nepatikamu jautdjumu kluva metodes, ar kadam Vacija parvaldija
Baltiju. Somi tradicionali uzturgja cieSus sakarus ne tikai ar Igauniju, ko uzskatija par bralu
tautu, bet ar7 ar Latviju un Lietuvu, un daudzus Somijas iedzivotajus intereséja, kas notiek
$aja regiona. Tomér somu kritikai pret vacu okupacijas politiku bija jabat |oti uzmanigai,
jo Somijas kaujas spéjas bija pilniba atkarigas no Vacijas materiala un stratégiska at-
balsta. Somu nedrosa stavokla dé| nebija iespéjams kaut ko darit, lai atvieglotu baltieSu
cieSanas.

Tomér dazadu iniciativu, ar kurdm somu puse griezas pie Vacijas, lai mainitu tas
izturéSanos un attieksmi pret Baltijas tautam, bija vairak neka vajadzigs. Dala iniciativu
naca no loti augstam aprindam; pieméram, gan somu prezidents Risto Ruti, gan art
Brunoto spéku virspavélnieks marSals Karls Gustavs Mannerheims un dazadi valdibas
parstavji piemingja Baltijas jautajumu sarunas ar vacu amatpersonam. Ipasi aktivi ar
Igaunijas béglu lietam nodarbojas toreiz€jais parlamenta pretkara opozicijas Ilideris un
nakamais Somijas prezidents Urho Kekonens.

1939.-1944. gada vairak neka 4000 igaunu pameta savu dzimteni un devas uz
Somiju. Gandriz 80% no viniem iestajas Somijas armija ka brivpratigie un 1944. gada
tika apvienoti 200. igaunu kajnieku pulka. Pulkam bija liela nozime 1944. gada vasaras
veiksmigajas kaujas. Péc tam brivpratigie atgriezas Igaunija un turpinaja cinities pret
Sarkano armiju sava zemé.

Karaspéka drosme, lielvaru politikas labvéligie pavérsieni un relativi izdevigais
geografiskais stavoklis — tie bija faktori, kapéc Somija saglabaja neatkaribu arT péc
kara. Baltijas republiku liktenis bija pilnigi atSkirigs. Péc tam kad Padomju Savieniba bija
okupéjusi tas otro reizi, ceribas uz neatkaribas atgiS8anu bija zaudétas uz nenoteiktu
laiku.

Somijas un Baltijas republiku savrupas liktengaitas 1939.-1944. gada sniedz mums
divus at8kirigus un pamacosus skatijumus par to, cik smagi ir mazo valstu pardzivojumi
starptautisko krizu laika.



S A L R St
%?ﬂ;? : 'ﬁ-{%\ Sl ?_J""i'ﬁ"#r'f e
Ehiaih o f*.»_lki. N gy

Karlis Kangeris

1995.-2004. gada arzemes publicétie vestures pétijumi
par vacu okupacijas laiku Latvija/Baltija

levads

Interese par Otro pasaules karu Eiroatlantiskaja kultdras sféra (ka arT Australija) pée-
deja gadu desmita bijusi |oti liela, pat konstatéjams manams intereses pieaugums.
Tas neattiecas tikai uz interesi sabiedriba vien, bet tas, bez Saubam, art atspogulojies
zinatniskaja pétnieciba. Sai paradibai ir bijusi vairaki iemesli.

Viens skaidrojums mekléjams Otra pasaules kara notikumu atcerés un pieminas
dienas, pieméram, ka pagajis 50 gadu kop$ kara beigam, 60 gadu kop$ kara sak3anas
utt. Savukart cits skaidrojums atrodams gadu simtu mija — pareja no 20. gadsimta uz
21. gadsimtu, un $aja sakariba pasaulé galvenie masu sazinas lidzekli méginaja noteikt
20. gadsimta “lielako noziedznieku”, 30 “slavu” visuma piedévéjot Adolfam Hitleram un
nacionalsocialismam.

Cits svarigs iemesls bija komunisma sabrukums Austrumeiropa, kas véstures
pétniecibai pavéra pavisam jaunas iespéjas, kad kluva pieejami [1dz $im slégtie vacu
trofeju arhivi Padomju Savieniba un citas padomju sféras satelitvalstTs.

Sis jaunas patniecibas iespéjas ITdz $im slégtajos arhivos sava laba seviski
izmantoja holokausta pétnieki, kas savam pétniecibas laukam formuléja jaunus uz-
devumus, kurus varétu risinat ar Siem jaunpieejamiem dokumentiem. Ta holokausta
pétnieciba aktuali kluva vairaki jauni novirzieni. Viens bija lokalo aktivitasu un ini-
ciativu pétisana — lem8anas process no “apak$as”, novérSoties no pienémumiem,
ka viss noticis centrali staréts, pec viena un ta pasa modela. Ar So bija saistita
arT koncentréSanas uz holokausta norises izpétisanu atseviskas Austrumeiropas
zemés, pievérsoties ar tadiem jautajumiem, vai varmaciba pret ebrejiem batu sais-
tita ar vietéjam tradicijam utt. Cits novirziens kluva vaininieku (angl. perpetrator,
vac. Téter) grupas sikaka analize. Pieméram, ka galvenos izvirzija $adus jautajumus:
kada nozime ir cilvéka dabai un kultlrai, veidojot cilvéka uzvedibu; kada loma ir
kognitiviem/ideologiskiem un kada situacijas/institticiju noteiktiem faktoriem, nosakot
cilvéka motivaciju.’
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Lai izskaidrotu un labak saprastu holokaustu, tad jautajumu analizé no dazadiem
viedokliem, pienemot, ka atbildes varés atrast galvenokart tikai ar “multikauzalu” iz-
skaidrojumu palidzibu. Lai, pieméram, izskaidrotu vaininieku/slepkavu ricibas motivus,
ir jaanalizé gan ideologijas un kultdras, gan arf organizacijas un situacijas ietekme
uz individu. Ta ka visi vacieSu slepkavibu upuri nebija tikai ebreji vien un visi ebreju
slepkavas nebija tikai vaciesi, tad ir vajadzigs plass spektrs, lai novéertétu slepkavu
darbibas un ricibas iemeslus.2

Interesi par vacu okupacijas laiku un holokaustu neapSaubami ari palielinaja ta
dévéta Goldhagena kontroverse Vacija. Goldhagens sava darba visu vacu tautu bija
nosaucis par “Hitlera brivpratigajiem slepkavam”, kurai antisemitisms bijis vai iedzimts.
Arf latviesi Sai jautajuma tika skarti, kad vin$ holokaustu arT Latvija méginaja izskaidrot
monokauzali pec sava modela Vacijas un vacieSu gadijuma.’

“Visnozimigakas grupas, kuras vacieSiem palidzéja ebreju slepkavo$ana, bija uk-
raini, latviesi un lietuviesi. Par tam var teikt divas lietas. Tas naca no kultiram, kuras
bija dzili antisemitiskas, un pieejamas zinasanas, lai ari cik maz to batu, par viriem,
kas palidzéja vacieSiem, mas vedina uz domam, ka daudzus no viniem vadija Spécigs
naids pret ebrejiem.”

[“The most important national groups who aided the Germans in slaughtering Jews were
the Ukrainians, Latvians, and Lithuanians, about whom two things can be said. They came
from cultures that were profoundly antisemitic, and the knowledge that we have, little as it is,
of the men who actually aided the Germans suggest that many of them were animated by
vehement hatred of Jews.”]

- v

Cits fakts, kas veicinaja interesi par holokaustu, bija ta saukta Zidu zelta, resp.,
“71du naudas” lieta, kas sakas ar uzbrukumiem Sveices bankam, ka tas esot piesa-
vinajusas holokausta upuru noguldijumus, pienému$as zelta stienus, sakausétus no
nogalinato ebreju zelta zobiem, ka ar, tirgojoties ar Vaciju, nav atraidiju$as vacu oku-
pétajas zemés salaupito zeltu. Sie parmetumi Sveices bankam pasaulé ieguva lielu
ieveribu, ta savukart tika panakts tas, ka vélak §Ts bankas kompensgja ebrejus (un ar
citus Otra pasaules kara upurus) ar ievérojamam naudas summam. Sie ap “7idu zeltu”
saistitie jautajumi izraisija aktivu pétniecibas darbu ne tikai pa$a Sveicé vien, bet arf
citas kara laika neitralajas zemés, pieméram, Zviedrija, kurai no Latvijas pétniecibas
viedokla ir sava interese.

Pats par sevi saprotams, ka Pasaules holokausta forums, kuru rikoja 2000. gada
Stokholma ar pasaules vadoSo valstsviru piedali$anos, atstajis savas pedas, lai interese
par holokaustu nemazinatos. Seviski foruma un ar forumu saistitajas organizacijas iz-
virzitas prasibas — nakotné jo seviski skolas speciali macTt par holokaustu — darfjusas
savu, lai kapinatu sabiedriba un seviski jaunatné interesi par ebreju iznicinasanu.
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Tapat ASV valdibas rezija VaSingtona rikotajam (restitlcijas) konferencém par Otra
pasaules kara laika ebrejiem atnemtajam makslas vértibam un to atdoSanu agrakajiem
TpaSniekiem ir bijusi sava ietekme uz sabiedrisko domu pasaulé.

Tapéc seviski neparsteidz tas, ka véstures pétnieciba par vacu okupacijas laiku
Baltija/Latvija dominé jautajumi, saistiti ar ebrejiem un ebreju iznicinasanu. Ta apméram
50% no visam pédéjo desmit gadu publikacijam par vacu okupacijas laiku Baltija/Latvija
ir tieSi vai arT dalgji saistiti ar ebreju jautajumu. (Ta ka holokausta jautajums neietilpst
8T raksta uzdevumos, tad ar to saistitas publikacijas Seit netiks ievérotas.)

Blakus holokaustam lielu interesi ir izraisijusi arT jautajumi par atlidzibu vél dzi-
vajiem holokaustu pardzivojuSajiem un bijuSajiem austrumu stradniekiem, kuri péc
Otra pasaules kara dzivoja Austrumeiropa un neietilpa agrakajas Vacijas Federativas
Republikas kara upuru kompensacijas programmas. Sakara ar stridiem Vacija izveidot
Austrumeiropa dzivojo$o upuru fondu (“Atmina, atbildiba un nakotne” [Erinnerung, Ver-
antwortung und Zukunft]), ka arT ar sudzibam ASV tiesas, pieprasot no Vacijas milzigas
kompensaciju summas, Sie jautajumi plasi atbalsojas pasaules masu medijos, par jaunu
pievérSot Otrajam pasaules karam, holokaustam un citiem nacionalsocialisma briesmu
un varasdarbiem kapinatu uzmanibu.

Otrs jautajums bez holokausta, kam pédéja desmitgadé pievérsta manama ievériba,
ir saistits ar vacu armiju. Jamin fascinacija Rietumos par SS, Waffen-SS, méginot So
karaspéku paradit gan ka reZima ideologisko eliti, gan ka Eiropas “brivpratigo” armiju
cina pret bolSevismu un par Jauno Eiropu, gan ar akcentét SS “nezéligo, brutalo”
karoSanas veidu un ta lomu holokausta un citu austrumu tautu apspiesSana un iz-
nicina$ana.

Specials novirziens $ai tematu loka saistita ar vacu armijas jautajumiem ir kjuvis
vacu vérmahta nozimes izvértéSana, jo seviski kara pret Padomju Savienibu. Sais-
tiba ar plaso izstadi par vérmahtu 1995./1996. gada tas tika nostadits noziedzigas
organizacijas loma. Sis apgalvojums izraisija plasas debates un intensivu pétniecisko
darbu par vérmahta ietekmes pakapi kara. Atklajas ar1, ka izstades rikotaji plasi bija
izmantojusi Krievijas Federacijas arhivu materidlus, tos nekritiski eksponéjot izstade.*
Uz laiku pat nacas izstadi slegt, lai parskatitu materialus un izlabotu kiddas.® Sekas
bija tadas, ka ap izstades tematiku saistita pétnieciba deva plasSu publikaciju klastu.

Sim pétijumam/zinojumam izvértati un izmantoti publikacijas/raksti par Latviju vacu
okupacijas laika, kas publicéti arpus Latvijas laika no 1995. gada [idz 2004. gada pava-
sarim. (Sai analizé nav ietilpinati Lietuva un Igaunija izdotie darbi, par kuriem konferencé
vajadzgja zinot attiecigo zemju véstures komisiju locekliem.) Te arT batu japiemin, ja
neskaita holokaustu, ka tieSi par Latviju nav rakstita neviena speciala monografija vai
izdoti speciali rakstu krajumi, kadi, pieméram, atrodami par Lietuvu. Tapat jaatzimé, ka
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vairakums rakstu, kas saisfiti ar Latviju vacu okupacijas laika, atrodams rakstu krajumos.

Atlasttas publikacijas péc to nozimes Latvijas véstures pétnieciba, kopskaita 61, varam

iedalit piecas grupas. (Atlase ir subjektiva, un autors nekada zina neapgalvo, ka ir ap-

zindjis un izvertgjis absoldti visas publikacijas par vacu okupacijas laiku.)

1. Raksti, kuros tikai un tieSi aplikotas problémas vacu okupétaja Latvija, — kopskaita
devini.

2. Raksti par vacu okupacijas laika problemam, kuru sakariba ar Latvija tiek pie-
minéta.

3. Raksti, kas attiecas uz visam trim Baltijas valstim, kuras vacu okupacijas laika
sastavéeja Austrumzemes reihskomisariata.

4. Raksti, kas attiecas uz citiem reihskomisariata generalapgabaliem (Igaunija, Lietuva
vai Baltkrievija), bet analizéta satura zina ir nozimigi art Latvijai.

5. Raksti, kuros apskatitas visparéjas Otra pasaules kara laika un ar vacu okupacijas
varu saistitas problemas, interesantas art Latvijas apstaklu pétiSanai.

Vairakums rakstu Latviju skar netieSi, tomeér ir batiski ar tiem iepazities. Tie palidz
skaidrak saskatit vacu politikas batibu, kas, analizéjot tikai viena generalapgabala
dokumentus — misu gadijuma Latvijas, biezi vien Tsti neatklajas. Analiz&jot Sadus dar-
bus, ieglstam plasaku skatienu uz problémam, dzilak varam izprast ricibas, notikumus
un norises, kas viss kopa noved pie okupacijas laika politikas labakas izpratnes. Ta,
pieméram, ja Latvija raksta par Salaspils nometni, tad autoriem batu labi zinat, ka
publicéts Gabrieles Lotfi specials pétijums par policijas cietumiem un labo$anas darbu
nometném.é ArT vacieSiem bija savi noteikumi un priek$raksti, un vini nedarbojas “bez-
noteikumu un bezlikumu” telpa. Ja, pieméram, rakstam par LatvieSu SS brivpratigo
legionu un policijas bataljoniem, mums btu japarzina vacu armijas un SS direktivas,
kuras attiecas ar uz latvieSu vienibam. Nevaram dzivot ar uzskatiem vien, ka latvieSu
vienibas padomju teritorija batu nodarbojusas tikai ar “labdaribu”.

Bez ta publikacijas varam iedaltt vél divas grupas, ievérojot to, vai Sie darbi dod
kaut ko jaunu pétniecibai par Latviju vacu okupacijas laika vai ne.

1. Darbi, kuros ir jauna, lidz 8im nezinama informacija par rictbu, notikumiem un no-
risém vacu okupacijas laika.

2. Darbi, kuros nav neka jauna un kuri principa ir jau zinamu faktu atkartojums, ieskai-
tot Latvijas vestures pétniekiem zinamas nepareizibas un kitdas par Latviju vacu
okupacijas laika.

DiemZél jakonstate, ka vairakums $ai uzskaité un analize ieklauto darbu batu pie-
skaitams otrajai grupai, kas Latvijas véstures pétniecibai neka jauna nedod. Tapéc
talakaja darbu aplikojuma sikak tiks aprakstiti tikai atseviski pieméri, kuros atrodams
kaut kas Latvijas vésturé jauns un nezinams, katra darba vai publikacijas saturu visuma
raksturojot ar vienu teikumu.
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Sim rakstam atlasitos darbus péc to tematikas var iedalit $adas grupas:
1. Bibliografiski materiali, dokumenti.
2. Vardnicas.
3. Biografiski izdevumi.
4. Arpolitiskie aspekti.
5. Militarie jautajumi.
6. Okupéto teritoriju parvaldisana.
7. Dazadi temati.
A. Baltvaciesi.
B. Kultdras vértibu laupiSana.
C. Kara noziedznieku probléma.
D. “Zidu zelts’.
E. PretoSanas kustiba un bégsana.
F. Saimniecibas politika.
G. Visparéja rakstura darbi.

Publikacijas

1. Bibliografiski materiali, dokumenti

1.

Rolf-Dieter Miiller, Gerd R. Ueberschar: Hitlers Krieg im Osten 1941-1943. Ein
Forschungsbericht. - Darmstadt, 2000.

Einsatz im “Reichskommissariat Ostland”. Dokumente zum Vélkermord im
Baltikum und in WeiBsruBland 1941-1944. Hrsg. von Wolfgang Benz, Konrad
Kwiet, Jiirgen Matthaus. - Berlin, 1998 (= Nationalsozialistische Besatzungs-
politik in Europa 1939-1945. Bd. 6).

Die Tagebiicher von Joseph Goebbels. Hrsg. von Elke Frohlich. Bd. 9. - Miin-
chen, 1998 (Dezember 1940) un turpmakie sejumi.

“Fiihrer-Erlasse” 1939-1945. Edition samtlicher tiberlieferter, nicht im Reichs-
gesetzblatt abgedruckter, von Hitler wahrend des Zweiten Weltkrieges
schriftlich erteilter Direktiven aus den Bereichen Staat, Partei, Wirtschaft,
Besatzungspolitik und Militarverwaltung. Zusammengestellt und eingeleitet
von Martin Moll. — Stuttgart, 1997.

SSSR i germanskij vopros 1941-1949. — Moskva, 1996.

Martin Seckendorf: “Deutsche Baltikumkonzeptionen 1941-1944 im Spiegel
von Dokumenten der zivilen Okkupationsverwaltung. Eine Dokumentation”.
1999, 16 (2001), 140-172.
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7. Peter Klein (Hg.): Die Einsatzgruppen in der besetzten Sowjetunion 1941/42.
Die Tatigkeits- und Lageberichte des Chefs der Sicherheitspolizei und des
SD. - Berlin, 1997 (= Publikationen der Gedenk- und Bildungsstatte Haus der
Wannsee-Konferenz. Bd. 6).

(Sk. ari 31. nr.!)

Millera un Tber$éra darbs (1) ir komentéta bibliografija par vacu politiku un kara vesa-
nu Austrumeiropa. Taja tiek uzraditas arT publikacijas par Baltiju un Latviju, kaut gan
bibliografija uznemto darbu izlasei ir savi trikumi. Dokumentu krajuma “Einsatz im
“‘Reichskommissariat Ostland™ (2) ieklauti dokumenti, kurus ASV Holokausta muzeja
arhivs atlasijis Baltijas arhivos un kuri [idz 8im plaSdkam zinatnieku lokam nebija zi-
nami. Vacijas reiha propagandas ministra J. Gebelsa publicétas dienasgramatas (3)
vésturniekiem ir neatvietojams avots, un tajas art biezi tiek minéti notikumi, saistiti
ar Baltijas valstim un Latviju. Dokumentu krajuma “Fihrer-Erlasse” 1939-1945" (4)
meéginats savakt visas Hitlera pavéles, kuram bija likuma spéks, kaut tomér jakonstate,
ka attieciba uz Baltiju gramatas autoram tas nav pilniba izdevies, pieméram, triikst pat
pavéles par LatvieSu legiona izveidoSanu. “SSSR i germanskij vopros 1941-1949” (5) ari
publicéti dokumenti, kas neparprotami rada, ka PSRS, jau sakot ar 1941. gada beigam,
pieprasija, ka péc kara Baltijas valstim atkal jaietilpst PSRS sastava. M. Zekendorfa
darbs (6) ir komentéta dokumentu izlase, pamata izmantojot reihskomisara Politiskas
nodalas vaditaja F. Trampedaha sacerétus dokumentus. P. Kleina izdotaja gramata (7)
blakus rakstiem par Cetru operativo grupu darbibu arT publicéti reiha DroSTbas galvenas
parvaldes parskati par operativo grupu darbibu, ka arf droSibas parvaldes instrukcijas
operativajam grupam. Beidzot Sis materials ir apkopots viena gramata.

2. Vardnicas

8. Lexikon des Holocaust. Hrsg. von Wolfgang Benz. — Miinchen, 2002.
9. Enzyklopadie des Nationalsozialismus. Hrsg. von Wolfgang Benz, Hermann
Graml, Hermann WeiR. — Miinchen, 1997.

No 8§im divam vardnicam, kas publicétas Vacija, ka negativu pieméru Baltijas un Latvijas
véstures atainoSana var minét “Lexikon des Holocaust” (8), kuras Skirklos atradisim
nepareizibas, kas misdienas vairs nav attaisnojamas ar nezinasanu. Pieméri:
Estland — Naids un gataviba lietot vardarbibu pret ebrejiem Igaunija izaudzis, tapat
ka Lietuva un Latvija, no viet&jo nacionalo aprindu naida pret ebrejiem.
Pogrom - Tie notiku$i Baltija/Latvija dal&ji jau pirms vacie$u ienaksanas. Sai jau-
tajuma pastavejusas norunas starp Operativo grupu un “vietéjam NS organizacijam”.
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Rumbula - Bez Latvijas ebrejiem Rumbula nogalinati arf 10 000 Vacijas, Austri-
jas un Bohémijas—-Moravijas ebreju, kas ar vilcienu pievesti tiesi iznicinaSanas vietai
Rumbula.

Schutzmannschaften - Sie bataljoni veidojusies no kolaborantiem, kas piedaliju-
Sies pirmaja ebreju iznicinasanas vilni. Sie policisti devusi specialu zvérestu Adolfam
Hitleram.

Trawniki — Travniku nometné citu vida ar latvie$i apmaciti/audzinati ebreju slep-
kavoSanai. Travniku viri tiek apziméti ka “apmactti cilveku slepkavo$anas” kaujinieki.

[Te japiebilst, ka [[dz 8im latvieSi ne Travniku nometné&, ne Travniku kontingenta
nav konstatéti. — K. K]

A “Enzyklopédie des Nationalsozialismus” (9) uznemtie Skirkli par Baltiju/Latviju
nav $ada zina visai korekti, jo temati galvenokart centréti tikai ap holokausta norisém.

3. Biografiski izdevumi

10. Franz W. Seidler: Die Kollaboration 1939-1945. Zeitgeschichtliche Dokumen-
tation in Biographien. — Miinchen; Berlin, 1995.

11. Gerhard P. Bassler: Alfred Valdmanis and the Politics of Survival. — Toronto;
Buffalo; London, 2000.

12. Uwe Danker: “Der schleswig-holsteinische NSDAP-Gauleiter Hinrich Lohse.
Uberlegungen zu seiner Biografie”. Michael Ruck/Karl Heinrich Pohl (Hg.).
Regionen im Nationalsozialismus. — Bielefeld, 2003 (= IZRG-Schriftenreihe.
Bd. 10), 91-120.

V. Zaidlera biografiskaja krajuma (10) uznemtas arf Cetras pagaras latvieSu “kolaborantu”
biografijas — Ridolfa Bangerska, Oskara Dankera, Artura Silgaila un Voldemara Veisa.
Biografijas tomér ir klidu pilnas. P. Baslera sarakstitaja Valdmana biografija (11) art
uzmaniba pieveérsta A. Valdmana darbibai vacu okupacijas laika, kaut darba galvena
téma tomer attiecas uz Valdmana aktivitatém Kanada. Vacu vésturnieks U. Dankers (12)
jau daudzus gadus ir pétijis reihskomisara Hinriha Lozes biografiju, seviski pieverSoties
Lozes dzivei péc kara un vina spé&jam izvairities no tiesasanas.

4. Arpolitiskie aspekti

13. Gerd R. Ueberschar, Lev A. Bezymenski (Hrsg.): Der deutsche Angriff auf die
Sowjetunion 1941. Die Kontroverse um die Praventivkriegsthese. - Darmstadt,
1998.
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14. Bianka Pietrow-Ennker (Hg.): Praventivkrieg? Der deutsche Angriff auf die
Sowjetunion. — Frankfurt am Main, 2000.

15. Gerhard Baumfalk: Uberfall oder Préventivschlag? — Frankfurt am Main,
1997.

16. James Barros, Richard Gregor: Double Deception. Stalin, Hitler, and the In-
vasion of Russia. — Dekalb, 1995.

Visi Sie darbi (13-16) sava veida saistiti ar preventiva kara jautajumu, vai Hitlers ar
savu uzbrukumu PSRS aizsteidzas priek3a Stalina planotajam iebrukumam Vacija.
Autori visuma domu par Stalina planoto uzbrukumu noraida. Toties atseviskos rakstos
atrodamas interesantas detalas, kas ari attiecas uz Latviju, pieméram, ka Stalins ar
interesi las’jis latvieSu dubultagenta Oresta Berlinga zinojumus no Berlines u.c.

5. Militarie jautajumi

17. Hannes Heer, Klaus Naumann (Hg.): Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehr-
macht 1941 bis 1944. — Hamburg, 1995.

18. Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1944. Ausstellungs-
katalog. Redaktion Hannes Heer, Birgit Otte. - Hamburg, 1996.

19. Die Wehrmacht. Mythos und Realitat. Hrsg. von Rolf-Dieter Miiller, Hans-Erich
Volkmann. — Miinchen, 1999.

20. Hannes Heer: Tote Zonen. Die deutsche Wehrmacht an der Ostfront. - Ham-
burg, 1999.

21. Christian Hartmann: “Verbrecherischer Krieg — verbrecherische Wehrmacht?
Uberlegungen zur Struktur des deutschen Ostheeres 1941-1944”. Vierteljahrs-
hefte fiir Zeitgeschichte 2004, Heft 1, 1-75.

22. Die Waffen-SS. Text und Dokumentation Wolfgang Schneider. — Berlin,
1998.

23. Die Waffen-SS. Text und Dokumentation Wolfgand Schneider. — Berlin,
2000.

24. Bernd Wegner: Hitlers politische Soldaten: Die Waffen-SS 1933-1945. - Pa-
derborn; Miinchen; Wien; Zuirich, 1999 (6. Auflage).

25. Christopher Ailsby: SS: Hell on the Eastern Front. - London, 1998;
Die Waffen-SS an der Ostfront. Der RuB8land-Feldzug 1941-1945. — Wien,
2000.

26. Christopher Ailsby: Waffen-SS: The Unpublished Photographs. — London,
1998; Die Geschichte der Waffen-SS. In Wort und Bild 1923-1945. — Wien,
1999.
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27. Gordon Williamson: Die SS. Hitlers Instrument der Macht. — Klagenfurt, 1998.
(Ang|u izdevums, Londona, 1994.)

28. Vostocnie dobrovolci v vermahte, policii i SS. lzd. S. Drobjazko, A. Kara-
Suk. - Moskva, 2000.

29. Rolf Michaelis: Esten in der Waffen-SS. Die 20. Waffen-Grenadier-Division der
SS (estnische Nr. 1). — Berlin, 2000.

30. Franz Kurowski: Todeskessel Kurland. Kampf und Untergang der Heeres-
gruppe Nord 1944/1945. - Wolfersheim-Berstadt, 2000.

31. The Latvian Legion. Selected Documents. By Mirdza Kate Baltais. — Toronto,
1999.

32. Patrick Agte: Europas Freiwillige der Waffen-SS. — Osnabriick, 2000.

33. Franz W. Seidler: Avantgarde fiir Europa. Ausléndische Freiwillige in Wehr-
macht und Waffen-SS. — Selent, 2004.

34. Ruth Bettina Birn: ““Zaunkonig” an “Uhrmacher”. GroRe Partisanenaktionen
1942/43 am Beispiel des “Unternehmens Winterzauber””. Militdrgeschichtliche
Zeitschrift 60 (2001), 99-118.

35. Ruth Bettina Birn: “Collaboration with Nazi Germany in Eastern Europe: The
Case of the Estonian Security Police”. Contemporary European History 10, 2
(2001), 181-198.

36. Richard Breitman: “Himmler’s Police Auxiliaries in the Occupied Soviet Ter-
ritories”. Simon Wiesenthal Center Annual 7 (1997).

37. Andrej Angrick, Peter Klein: “Riga 1941-1944”. Orte des Grauens. Verbre-
chen im Zweiten Weltkrieg. Hrsg. von Gerd R. Ueberschér. — Darmstadt, 2003,
195-206.

Darbi 17-21 saistas ap diskusiju par vérmahta nozimi kara pret Padomju Savienibu.
Rakstu krajuma “Die Wehrmacht ..” (19) atrodami atseviski raksti, kas var bt ar
interesanti Latvijas véstures pétisanai (Lutz Klinkhammer, Timm C. Richter, Hans
Umbreit, Peter Klein, Jiirgen Férster, Knut Stang).

Loti interesants ir 2004. gada iznakusSais Kristiana Hartmana raksts (21) par “no-
ziedzigo karu un noziedzigo vérmahtu”. |zanalizejot vacu armijas operacijas Padomju
Savienibas teritorija, autors atzist, ka armija visuma piedalijusies astonos noziegumos:
Cetri lielakie noziegumi veikti frontes aizmuguré, bet Cetri bijusi saistti tieSi ar darbibu
fronté. Aizmuguré krievu karagastekni liela skaita pamesti bada navei; aizmuguré no-
ticis “seviSki neZ&ligs partizanu kars”; aizmugure Tstenota civiliedzivotaju slepkavo$ana,
jo seviski ebreju iznicindSana; aizmuguré piekopta ekonomiska Padomju Savienibas
izlaupiSanas politika. Toties frontes iecirknos tikusi Tstenota ta saukta komisaru pavéle,
civiliedzivotaji padziti no savam dzivesvietam, vests ideologiski pamatots kars, ne-
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ievérojot kara likumus un starptautiskas tiesibas, un visubeidzot — atkapjoties piekopta
‘nodedzinatas zemes taktika”. Hartmanis uzskata, ka jautajumam japieiet diferencéti un
nevar akceptét vermahta izstades rikotaju sakotnéjas tézes, ka viss vérmahts un visi
ta dalibnieki batu uzskatami par noziedzniekiem. Vai vérmanhts bltu kara noziegumos
vainojams ka institlcija, un vai lidz ar to arT visi ta piederigie klGtu par tadiem? Vai visi
bija noziedznieki vai tikai dala? Kada bija katra individa iesaistiSanas pakape kara?
Vai konstatejamas tadas atbildibu pakapes ka pasatbildiba un [1dzatbildiba, vai ar
pavélém un drakoniskiem [1dzekliem panakta paklausiba? Vai fronté konstatéjamas
atbildibas atskiribas starp tieSiem daritajiem, [idzskréjejiem un neiesaistitajiem? (Visi
Sie ir aspekti un jautajumi, kas loti cie$i saistiti arT ar Latvie$u legiona darbibu Otra
pasaules kara laika.)

Raksti par Waffen-SS (22-28) ir visparéji un neko jaunu par latvieSu SS divizijam
nevéstl. Atskiriga ir B. Vegnera gramata (24), kura ir [idz 8im pla$akais zinatniskais
darbs par Waffen-SS uzbivi, kaut taja par latvieSiem nav rakstits. Mihaela (29)
gramata par igaunu iero€u-SS bazéjas uz agrakam publikacijam un pétijumiem.
F. Kurovskis (30) tikai apraksta vacu vientbu darbibu Kurzemé. Latvie$u legiona
problematikai, seviski ta izveido$anai un legionaru statusam péc kara, ir veltits
Mirdzas Kates Baltais dokumentu krdjums (31), kura dokumenti nemti galvenokart
no ASV Nacionala arhiva un tiesas pravas Kanada pret Péteri Vitolu. P. Agte sava
darba (32) apliko tos SS dalibniekus, kas ieguvusi augstakos kara apbalvojumus,
to starpa ieskaitot art latvieSus.

F. V. Zaidlera darbs (33) ir jaunakais par arzemniekiem Waffen-SS rindas. Autors
uzsver, ka latvieSiem bijusi seviSka nozime: pirmkart, vini veidoja lielako arzemnieku
kontingentu ierou-SS sastava. Otrkart, vini bija vieniga tauta, kurai bija divas iero€u-SS
divizijas. Treskart, viniem bija lielakais karaviru skaits, kas sanémis augstakos mi-
litdros apbalvojumus. Sava darba autors izmantojis gan arhivu materialus, gan publi-
kacijas par LatvieSu legionu (ieskaitot latvieSu darbus), ar arhiva materialiem snie-
dzot dazas jaunas detalas par Hitlera nostaju pret latvieSu uznemsanu vérmahta
sastava. Zaidlers viscauri uzsver, ka latvie$i bijusi brivpratigie un pasi izlemusi
iestaties ierou-SS rindas. Tapat R. Bangerskis pats izsludinajis mobilizaciju akcijas.
(Nenoliedzami, ka eksisté tads dokuments, kura teikts, ka iesaucamais var brivpratigi
izveleties starp ierou-SS, vérmahtu un darba dienestu. Tadu direktivu patieSam iz-
deva pirmas mobilizacijas akcijas sakuma 1943. gada 26. februari, bet péc desmit
dienam to uz visiem laikiem atcéla (8. marta). Tas ir fakts, kuru pétnieciba parasti
piemirst. Tapat arf generalis R. Bangerskis (vai arf generalis O. Dankers) mobiliza-
cijas uzsaukumus neizdeva paSierosmé, bet tam pamata bija vacu pavéles.) Visuma
darbs parstav jau pazistamu viedokli, kur§ apgalvo, ka visi latviesi ierou-SS rindas
bijusi brivpratigie.
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Partizanu apkaroSanas akcijai “Winterzauber” Kanadas pétniece Betina Birna nesen
veltijusi specialu studiju (34), savam darbam izvértejot gan Vacijas arhivu, gan Latvijas
Valsts véstures arhiva (LVVA), gan Vitebskas arhiva Baltkrievija materialus.

Péc vinas uzskatiem, véstures pétnieciba pédéjos desmit gados art esot nostip-
ringjusies atzina, ka vérmahta kara veSanas forma nekada zina nav bijusi “tira” un
ka arT vermahts plasi bijis iesaistits noziedzigas nacionalsocialistu politikas, k& art to
planu realizé$ana Padomju Savieniba. ST atzina savukart novedusi pie ta, ka dazkart
pétniecba sak izzust starpiba starp vacu armiju, SS un policiju. Visi skaitas vienadi
vainigi vacu iznicinasanas politikas TstenoSana. Tadejadi arT partizanu kar$ k|dst par
nacionalsocialistu ideologijas sastavdalu, kuras mérkis ir rases zina par mazveértigiem
uzskatito iznicinaSana. Arf partizanu kar$ klst par iznicinaSanas karu, ignorgjot citas
militara kara iespéjamas realitates.

Izvertéjot to, vai SS un SD vienibas veica tadus paSus uzdevumus ka, pieméram,
latvieSu policijas bataljoni, vai arT blitu vérojama kada starpiba So dazado vienibu riciba,
kas ne tikai batu izskaidrojama ar at8kirigam pavélém, Birna nak pie secindjuma,
ka jautajums jaizvérte diferencéti, nenoliedzot SS un SD vado$o lomu partizanu un
civiliedzivotaju slepkavo$ana. Sakara ar vérmahta izstadi izvirzitas tézes, ka neesot
starpibas starp dazado vacu vienibu darbibu, visuma janoraidot, ka tas skaidri esot
redzams no “Winterzauber” akcijas materialiem.

Birnas pétijums par igaunu DroSibas policiju (35) latvieSu vésturniekus varétu
interesét no komparativa aspekta, jo pretéji Igaunijai par latvieSu Dro$ibas policijas
darbibu ir saglabajies |oti maz materialu. R. Breitmana darbs (36) par nevacu policijas
bataljoniem jau ir izvértéts K. Kangera rakstos. A. Angrika un P. Kleina raksts (37)
nozimigs ar to, ka taja pirmo reizi tiek citéts pulkveza V. UllerSpergera zinojums par

6. Okupéto teritoriju parvaldisana

38. Europa unterm Hakenkreuz. Analysen, Quellen, Register. Zusammengestellt
und eingeleitet von Werner Roéhr. - Heidelberg, 1996 (= Europa unterm Ha-
kenkreuz. Die Okkupationspolitik des deutschen Faschismus. Bd. 8 (zugleich
Ergéanzungsband 2)).

39. Hagen Fleischer: “Nationalsozialistische Besatzungsherrschaft im Vergleich:
Versuch einer Synopse”. Anpassung, Kollaboration, Widerstand. Kollektive
Reaktionen auf die Okkupation. — Berlin, 1996 (= Nationalsozialistische Be-
satzungspolitik in Europa 1939-1945. Bd. 1), 257-302.

40. Wolfgang Benz: “Typologie der Herrschaftsformen in den Gebieten unter
deutschem EinfluR”. Die Biirokratie der Okkupation. Strukturen der Herrschaft
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und Verwaltung im besetzten Europa. — Berlin, 1998 (= Nationalsozialistische
Besatzungspolitik in Europa 1939-1945. Bd. 4), 11-25.

41. Seppo Myllyniemi: “Enttauschter Nationalismus im Baltikum”. Anpassung,
Kollaboration, Widerstand. Kollektive Reaktionen auf die Okkupation. - Berlin,
1996 (= Nationalsozialistische Besatzungspolitik in Europa 1939-1945. Bd. 1),
171-189.

42. Christine Pajouh: “Die Ostpolitik Alfred Rosenbergs 1941-1944". Deutschbal-
ten, Weimarer Republik und Drittes Reich. Hrsg. von Michael Garleff. - KéIn;
Weimar; Wien, 2001, 167-195.

43. Hans-Heinrich Wilhelm: Die Einsatzgruppe A der Sicherheitspolizei und
des SD 1941/42. - Frankfurt am Main; Berlin; Bern; New York; Paris; Wien,
1996.

44. The Baltic Countries under Occupation. Soviet and Nazi Rule 1939-1991.
Editor: Anu Mai Koll. - Stockholm, 2003 (= Studia Baltica Stockholmiensia.
Volume 23).

45. Christian Gerlach: Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirtschafts- und Vernicht-
ungspolitik in WeiBruBland 1941 bis 1944. - Hamburg, 1999.

46. Karlis Kangeris: “Die Kulturpolitik der deutschen Okkupationsmacht in Lett-
land 1941-1944. Eine Einfiihrung”. The Ethnic Dimension in Politics and
Culture in the Baltic Countries 1920-1945. Edited by Baiba Metuzale-Kange-
re. — Stockholm, 2004 (= Sodertorn Academic Studies. 18), 188-213.

47. M. Ju. Krysin: Pribaltika mezdu Stalinim i Gitlerom. - Moskva, 2004.

48. Bernhard Chiari: Alltag hinter der Front. Besatzung, Kollaboration und Wider-
stand in WeiBruBland 1941-1944. - Dusseldorf, 1998 (= Schriften des Bundes-
archivs. Bd. 53).

Pirmajos trijos darbos (38—40) autori analizé vacu okupacijas politiku dazadas Eiropas
zemes, analizes pamata vél balstoties uz dazadiem kolaboracijas modeliem.” Somu
vesturnieks, pirmas plasas gramatas autors par vacu okupaciju Baltijas valstis Sepo
Milliniemi (Myllyniemi), péc daudz gadiem atkal atskatijies uz vacu okupacijas laiku
Baltija (41), Soreiz vieté&jo iedzivotaju attiecibas ar vacieSiem skaidrojot ar “pieviltajam
cerilbam”, kas novedis pie ta, ka atSkirtba starp “kolaboraciju un preto$anos” kluvusi
nenosakama. Gramata “Deutschbalten, Weimarer Republik und Drittes Reich” (42) ir
tada zina interesanta, ka taja sikak analizéta austrumu reihsministra Alfreda Rozenberga
austrumu politiku, ka arT Seit pieskaras Baltijas vacieSu nometinasanai Vartelandé Polija.
“Die Einsatzgruppe A ..” (43) publikacijas pamata ir H. H. Vilhelma doktora disertacija,
kas Sai izdevuma papildinata ar pladu jaunako bibliografiju par Baltijas valstim Otra
pasaules kara laika. ST gramata ir plasaka neka Vilhelma nodala agrak (1981) kopa
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ar Krausniku publicétaja gramata “Die Truppe des Weltanschauungskrieges”. “The
Baltic Countries under Occupation ..” ir rakstu krajums (44), kura arT ievietoti tris raksti
par Latviju vacu okupacijas laika (Gerhards Baslers, Janis Kalnacs, leva Kalnina).
K. Kangeris (46) savukart ir publicéjis parskatu par vacu okupacijas varas kultras
politiku Latvija. K. Gerlaha un B. Kiari darbos (45 un 48) analizéti apstakli Baltkrievija,
un Sie darbi, jo seviski Gerlaha pétTjums, ir |oti noderigi arT Latvijas analizei. M. Krisina
Maskava publicétajai gramatai (47) ir sava politiski propagandistiska ievirze, kaut ar
fakti par vacu okupacijas laiku nav viscaur nekorekti.

7. Dazadi temati

A. BaltvacieSi

49. Karlis Kangeris: “Die Deutschbalten und die nationalsozialistische Okku-
pationspolitik im Baltikum: Fragen der Riickkehr und des Einsatzes der
Deutschbalten in Lettland 1941-1944”. Boris Meissner, Dietrich A. Loeber,
Detlef Henning (Hg.). Die deutsche Volksgruppe in Lettland. — Hamburg,
2000, 187-206.

50. Matthias Schroder: Deutschbaltische SS-Fiihrer und Andrej Vlasov 1942-
1945. “RuBland kann nur von Russen besiegt werden”: Erhard Kroeger,
Friedrich Buchardt und die “Russische Befreiungsarmee”. — Paderborn;
Miinchen; Wien; Ziirich, 2001.

“Die Deutschbalten und die nationalsozialistische Okkupationspolitik ..” ir K. Kangera
pirmais raksts, kura analizéta baltvacu atgrieSanas vacu okupétaja Latvija. Tomér
$ai raksta netiek stkak pétits baltvacu darbs un viu loma civilparvaldé. M. Srédera
doktora disertacija (50) galvenokart analizéta Latvijas baltvacu Erharda Krégera un
Fridriha Baharda nozime SS, lai veidotu ta dévéto Vlasova armiju. levada nodalas tiek
izgaismota So divu viru loma vacu tautibas grupas politika Latvija pirms repatriacijas
1939. gada.

B. Kulturas vertibu laupisana

51. Peter M. Manasse: Verschleppte Archive und Bibliotheken. Die Tétigkeiten
des Einsatzstabes Rosenberg wéhrend des Zweiten Weltkrieges. - St. Ingbert,
1997.

52. Anja Heuss: “Die “Beuteorganisation” des Auswartigen Amtes. Das Sonder-
kommando Kiinsberg und der Kulturgutraub in der Sowjetunion”. Viertel-
jahrshefte fiir Zeitgeschichte 45 (1997), 535-556.
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53. Wolfgang Eichwede, Ulrike Hartung (Hrsg.): “Betr.: Sicherstellung”. NS-Kunst-
raub in der Sowjetunion. - Bremen, 1998.

54. Wilhelm Lenz: “Die Verlagerung des Revaler Stadtarchivs im Rahmen des
“Archivschutzes” wahrend des Zweiten Weltkrieges”. Reval. Handel und
Wandel vom 13. bis zum 20. Jahrhundert. Hrsg. von Norbert Angermann,
Wilhelm Lenz. - Liineburg, 1997, 397-443.

Sais getros darbos (51-54) Latvija nav pieminéta. Toties $ie darbi ir interesanti un no-
derigi taja zina, ka tajos aprakstita A. Rozenberga Staba kultdras vértibu laupidanas
politika un metodika, par ko Latvijas arhivos ir |oti tricigas zinas. No Siem darbiem art
uzzinam par viena otra Baltijas vacieSa lomu Rozenberga staba.

C. Kara noziedznieku probléma

55. NS-Verbrechen und Justiz. — Diisseldorf, 1996 (= Juristische Zeitgeschichte.
Bd. 4).

56. Manfred Zeidler: “Der Minsker KriegsverbrecherprozeR vom Januar 1946”.
Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 52, 2 (2004), 211-244.

Rakstu krajuma “NS-Verbrechen und Justiz” (55) plasi aprakstita prava pret Boleslavu
Maikovski Minsteré Vacija, kas ilga no 1990. gada Iidz 1994. gadam un tika izbeigta
Maikovska sliktas veselibas dé|. LatvieSu lasitajiem interesanta ir nodala, kura apliko
pret Maikovski, k& arT citiem kara noziedzniekiem Riga 1965. gada sarikoto procesu.
LatvieSus varétu arT interesét Manfréda Caidlera (56) analize par kara noziedznieku
procesu Minska 1946. gada. Izanalizgjot pieejamo materialu, autors secina, ka procesa
gaita ir palikusi daudzi nenoskaidroti jautajumi, lai to, ka arT faktu izvértéSanu varétu
uzskatit par izbeigtu. Drizak batu jaturpina dzilaka procesa izpéte. (Ar te latvieSu vés-
turniekiem vajadzetu padomat, ka noveértét Rigas kara noziedznieku pravu 1946. gada.
Vai ar nebltu jauzsak sikaka ST procesa apstaklu un gaitas izmekléSana?)

D. “Zidu zelts”

57. Sverige och judarnas tillganger. Slutrapport fran kommissionen om judis-
ka tillgangar i Sverige vid tiden fér Andra vérldskriget. — Stockholm, 1999
(= SOU 1999: 20).

P&c Sveices arf Zviedrija tika ierauta diskusijas par “ebreju lidzekliem” Zviedrijas bankas.
Lai noskaidrotu jautajumus par ebreju lidzekliem un Zviedrijas tirdzniecibu ar Vaciju, vai

zviedru puse pienémusi art “netiru zeltu”, t.i., no citdm zemém nolaupitu zeltu, Zviedrija
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tika izveidota Parlamentara izmekl@anas komisija. Sis komisijas zinojuma (57) un ar
to kopa atklatajos dokumentos kluva redzams, ka Zviedrijas bankas ir daudzu baltieSu
kop$ kara laika “neskartu” kontu un ka nevar bat runa tikai par nacisma upuriem, bet
tikpat daudz batu art jaruna pa komunisma terora sekam.

E. Pretosanas kustiba un bégsana

58. Maj Wechselmann: De bruna forbindelserna. — Stockholm, 1995.
59. Carl Goran Andrae: Sverige och den stora flykten fran Estland 1943-1944. -
Uppsala, 2004 (= Acta Academiae Regiae Gustavi Adolphi. 83).

M. Vekselmanes darbs (58) sarakstits ar skaidru noltku, lai paraditu, ka Zviedrijas
slepenais dienests sadarbojies ar nacistiem. Taja ir arT nodala par baltieSu bégsanu uz
Zviedriju un laivu akcijam, kuru organizé$ana piedalijas Zviedrijas militarais izlakdie-
nests. Kaut gan nodala par baltieSiem rakstita |oti tendenciozi, tad tomeér ta pétniekam
var noderét ka pirmais avots, lai noskaidrotu, kuros Zviedrijas Kara arhiva fondos at-
rodami materiali par baltieSu laivu akcijam. Toties André darbs (59) ir uz plasas arhivu
bazes veikts pétijums par igaunu bégSanu uz Zviedriju. Rakstot Latvijas vésturi, kas
saistita ar Otro pasaules karu un iedzivotaju bégSanu uz Zviedriju, André darbs ir iz-
mantojams ka |oti vértigs paliglidzeklis.

F. Saimniecibas politika

60. Jan Erik Schulte: Zwangsarbeit und Vernichtung: Das Wirtschaftsimperium
der SS. Oswald Pohl und das SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamt 1933-
1945, — Paderborn; Miinchen; Wien; Ziirich, 2001.

J. E. Sultes pétijuma (60) plasi apskatita SS saimniecibas politika un SS saimnieciskie
uznémumi. Diezgan daudz vietas atvéléts arf SS saimniecibas politikas apraksti$anai
Latvija. Stiemesla péc $is darbs noteikti jaievéro, ja vélas rakstit par vacu okupacijas
laika saimniecibas politiku Latvija.

G. Vispareja rakstura darbi

61. Dietrich Beyrau: Schlachtfeld der Diktatoren. Osteuropa im Schatten von
Hitler und Stalin. - Géttingen, 2000.

D. Beiraua darbs (61) dod labu ieskatu problematika, saistita ar valstim, kuras atradas
Hitlera un Stalina ietekmes sféra. Sai darba analizé gan “nacionalsocialistisko elli”,
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gan “socialistisko purgatoriju”, gan tautu liktenus, gan “etnisko tiriSanu”, gan robezu
parbidisanu, beigas summéjot abu noziedzigo rezimu cilvéku upurus. Sis darbs var
bat studentiem un citiem zintbu meklétajiem labs ievads Austrumeiropas tautu liktenos
Otra pasaules kara laika.

Nobeigums

Jaatzist, ka véstures pétniecibas darbs par vacu okupacijas laiku Baltija/Latvija ne-
parprotami atrodas pasa Baltija/Latvija, kaut tomér holokausta pétnieciba interese
par ebreju iznicinaSanu Baltija/Latvija (sevidki par Lietuvu) arpus Baltijas/Latvijas
vél vienmer ir liela. Tas pats pilnd méra attiecas art uz publikaciju skaitu. Ta, piemé-
ram, no vienpadsmit Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu séjumiem devini ir rakstu
krajumi, kuros atrodam 101 rakstu par vacu okupacijas laiku galvenokart Latvija,
no kuriem savukart 39 ir par holokausta problémam. ArT arpus Latvijas Vésturnieku
komisijas darbibas loka publicéts daudz monografiju, dokumentu un rakstu krajumu,
ka arT periodika un zinatniskos izdevumos atseviski raksti, kas ataino vacu okupacijas
laiku. Sie darbi nav vienadi labas un augstas kvalitates, bet tomér ir nenoliedzami
vérojams, ka visuma 8o darbu, kas vairakuma ir detalu pétnieciba, kvalitate arvien
vairak uzlabojas un arvien vairak tiek aizpilditi tie robi un labotas tas klddas, kuras
bija konstatétas, uzsakot Latvijas Vésturnieku komisijas darbu, ka to aprakstija Ru-
dite Viksne, Karlis Kangeris un Andrievs Ezergailis sava raksta “leteikums Latvijas
véstures izpétei™s.

Atsauces un skaidrojumi

T Pohl D. Die Holocaust-Forschung und Goldhagens Thesen // Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte
45,1997, 1.-48. Ipp., Seit 44.—47. Ipp.; Browning Ch. R. Der Weg zur “Endldsung”. Entscheidungen
und Tater. — Bonn, 1998, 9.-11. Ipp.

2 Browning Ch. R. Die Debatte tber die Tater des Holocaust // Nationalsozialistische Vernichtungspolitik
1939-1945. Neue Forschungen und Kontroversen / Red. U. Herbert. — Frankfurt am Main, 1998,
148.-169. Ipp., Seit 149. Ipp.

3 Goldhagen D. J. Hitlers Willing Executioners. Ordinary Germans and the Holocaust. — New York,
1996, 409. Ipp. — Sava kritika par Goldhagena darbu Normans G. FinkelSteins un Rata Bettina Birna
(A Nation on Trial. The Goldhagen Thesis and Historical Truth. — New York, 1997, 130.-134. Ipp.)
izmanto Viktora Araja gadijumu par pieméru nevacieSu lidzdalibai holokausta.

4 Musial B. Bilder einer Ausstellung. Kritische Anmerkungen zur Wanderausstellung “Vernichtungs-
krieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 bis 1944” // Vierteljahrshefte flir Zeitgeschichte 47, 1999,
563.-591. Ipp.; Der Spiegel, 1999, Nr. 43; Frankfurter Allgemeine Zeitung, 6. Nov. 1999.

5 Par parstradatas izstades jaunatklaSanu sk: Der Spiegel, 2001, Nr. 48.
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6 Lotfi G. KZ der Gestapo: Arbeitserziehungslager im Dritten Reich. — Stuttgart; Miinchen, 2000.

7 Tomér Skiet, ka tagad S0 modelu laiks iet uz beigam. Ka radija speciala kolaboracijas tematam veltita
konference Lineburga Vacija 2003. gada novembri, tad attieciba uz Austrumeiropu autori ir arvien
mazak ar mieru lietot kolaboracijas modelus, kuri sakotnéji tika izstradati, analiz&jot vacu okupaciju
Rietumu zemés. Ka liekas, tad Sie modeli Austrumeiropa bls grati piemérojami.

8 Diena, 1998, 12. nov.

Karlis Kangeris

Die in den letzten zehn Jahren (1995-2004) auRerhalb Lettlands
veroffentlichten historischen Forschungsarbeiten tiber
die deutsche Basatzungszeit in Lettland

Zusammenfassung

Zweifellos liegt heute der Schwerpunkt der historischen Forschung Uber die deutsche
Okkupationszeit in Lettland in Lettland selbst. So hat z. B. die Historikerkommission
Lettlands, die am 13.11.1998 gegriindet wurde, bis Ende 2004 11 Bande Uber die in ihrer
Regie geleistete Forschungsarbeit veréffentlicht, von denen 9 Bande ganz oder auch
teilweise der deutschen Okkupationszeit gewidmet sind. Diese 9 Bande enthalten 101
Artikel oder Forschungsberichte (iber die deutsche Okkupationszeit, wovon 39 speziell
den Holocaust in Lettland zum Thema haben. Neben den Publikationen der Historikerkom-
mission sind auch verschiedene Monographien, Dokumentensammlungen, Sammelbande,
sowie Artikel in der Presse und in wissenschaftlichen Zeitschriften erschienen, in denen
verschiedene Aspekte der deutschen Okkupationszeit naher behandelt werden.

Auferhalb Lettlands hat die historische Forschung tber die deutsche Okkupationszeit
sich vor allem der Erforschung des Holocausts in Lettland zugewandt. An zweiter Stelle
finden wir Fragestellungen, die mit der Militargeschichte verknUpft sind, und die in Deutsch-
land besonders im Zusammenhang mit der Wehrmachtsausstellung aktualisiert wurden.
Lettische Miltéreinheiten werden vor allem in Arbeiten Uber die SS und die Waffen-SS
ausfhrlicher beschrieben. Der Arbeit der deutsche Zivilverwaltung und der Lage der
“einheimischen” Bevolkerung wird kaum Aufmerksamkeit gewidmet.

Fur diesen Artikel sind insgesamt 61 Arbeiten (Monographien und Artikel) ausgewertet
worden, die zwischen 1995 und 2004 auRerhalb Lettlands erschienen sind. (Arbeiten, die
in Estland und Litauen erschienen sind, wurden nicht beachtet, da iber die Forschung in
diesen Landern spezielle Vortrage auf der Konferenz vorgesehen waren. Aus demselben
Grunde wurden auch die Arbeiten zum Holocaust in Lettland unbeachtet gelassen.) Diese
61 Arbeiten wurden in sieben Gruppen unterteilt: 1. Dokumentensammiungen, 2. Lexika,
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3. biographische Arbeiten, 4. Arbeiten zur AuRenpolitik, 5. Arbeiten Uber miltarische Aspekte,
6. Arbeiten, die sich mit der Okkupationsverwaltung beschéftigen, 7. Arbeiten Uber ver-
schiedene “kleinere” Themen.

Weiter lassen sich diese Arbeiten nach ihrem inhaltlichen Wert fiir die Erforschung
der deutschen Okkupationszeit in Lettland einteilen: 1. Arbeiten, die sich nur auf Lettland
beziehen; 2. Arbeiten, die sich mit allgemeinen Okkupationsproblemen beschaftigen und in
denen Lettland erwahnt wird; 3. Arbeiten, die sich auf alle drei baltischen Staaten beziehen;
4. Arbeiten, die sich auf die drei anderen Generalbezirke des Ostlandes beziehen und die
wegen ihres Inhaltes auch fir die Analyse Lettlands wichtig sind; 5. Arbeiten, die sich mit
allgemeinen Problemen der deutschen Okkupationspolitik und des Zweiten Weltkrieges
befassen, die aber auch fiir die Erforschung der Okkupationspolitik in Lettland neue Aspekte
liefern kdnnten.

Die meisten Arbeiten behandeln Lettland nur indirekt. Doch es ist wichtig auch diese
Arbeiten kennenzulernen, denn sie konnen dazu beitragen, das Wesen der deutschen
Okkupationspolitik besser zu erfassen, was, bei der Analyse von Dokumente nur
eines Generalbezirks, in diesem Falle Lettlands, oft auch verborgen bleiben kdnnte.
Mit der Bericksichtigung solcher Arbeiten schérfen wir den Blick auf die Probleme der
Okkupationspolitik in Lettland, und dadurch kénnen wir dann die Handlungen und Ereignisse
der Okkupationszeit besser und tiefer verstehen, was im Endeffekt der weiteren Forschung
in Lettland Uber die deutsche Okkupationszeit zu einem vertieften Verstandnis der Probleme
beitragen wird.
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Juris Pavlovics

Okupacijas varu maina Rigas aprinka austrumu dala -
neitralas zonas fenomens
(1941. gada 28. junijs - 6. julijs)

Lai arT notikumu aculiecinieki parasti tam nepiekrit, varu mainas un ar tam saistitie
bezvaras periodi nav haotiskas anomalijas, bet gan, tiesi tapat ka jebkurs cits véstures
posms, izriet no objektiviem faktoriem un paklaujas likumsakaribam. Tomér jaatzist,
ka So faktoru parsteidzo$a daudzveidiba un ietekmes selektivitate rada ievérojamas
regionalas atSkirtbas, kas biezi vien traucé pétniekam formulét procesa kopainas
shému. Runajot par Latviju, labs piemérs ir [1dz §im gandriz nepieminétas okupacijas
varu mainas Tpatnibas Rigas aprinka austrumdala 1941. gada vasara. Seit vietgjie
iedzivotaji no Lédurgas Iidz Suntaziem un no Adaziem Iidz Ligatnei vairak neka ne-
délu — no 28. junija Iidz 6. jdlijam - bija parliecinati, ka atrodas piefrontes josla ne
vairak ka desmit kilometru no padomju un vacu spéku priek3&jam pozicijam. Minétais
pienémums parasti bija aplams, taCu, atrodoties informacijas vakuuma un baidoties
iziet no majam vai sléptuves, Pierigas pagastu |audis ticéja paSsacerétdm baumam,
ik bridi gaidot sarkanarmieSu atgrieSanos vai vérmahta ierasanos. Dzive iedomata
piefrontes josla, pareizak sakot, savdabiga neitrala zona, veicinaja iedzivotaju pasi-
vitati un trauceja pasu spékiem izveidot pagastu pagaidu varu vél jo vairak tapéc, ka
[idz vacu vientbu ienak$anai pastavéja atsevisku demoralizétu padomju karaviru un
aktivistu vardarbigas ricibas briesmas. Turklat visdaZzadakas piederibas militarpersonu
un civilistu grupu darbiba informéacijas, sakaru un konkrétu ricibas planu trokuma
dél noveda pie varu mainas procesu decentralizacijas tolaik nekur citur Latvija ne-
pieredzetos apméros. Lai gutu pilnigu priekSstatu par Latvijai un tas iedzivotajiem
tik liktenigo un nozimigo 1941. gada vasaru, ir jaizskaidro art $is Skietami necilais
problémas aspekts.

Lai gan galvaspilséta bija tuvu Vel vairékas dienas péc 1941 gada 22. junija
gastu centros saka sanemt Rigas aprinka izpildkomitejas r|k01umus par diennakts
telefona dezlru organizéSanu pagastnamos, automa$inu tdlitéju nogadasanu uz
Rigu pilsétas milicijas riciba un zirgu rekviziciju." Visas turpmakas pavéles tika
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nodotas telefoniski, acimredzot tapéc, ka pasta sttljumu piegadei arpus Rigas bija
vajadzigas vismaz divas dienas. JaSaubas, vai visi aprinka ietvaros rekvizicijai pa-
redzétie vairaki simti zirgu nonaca Riga, Smerla savak$anas punkta. Zirgus Rigas
aprinkT rekvizgja vismaz divos posmos - 23. un 25. jinija. Cik noprotams, péc tam
kad Smerli sanéma tikai dalu rekvizé$anai pieprasito dzivnieku, turpmakas savak-
Sanas procedaras tika veiktas aprinka dzelzcela stacijas ar pagastu izpildkomiteju
parstavju palidzibu.2 Vismaz dazos pagastos zirgu rekvizéSana izraisija baumas
par vél vienas neuzticamo personu deportacijas gatavo$anu, un daudzi saimnieki,
baididamies no talltéja aresta, steidzas paslépties meza.® Sakot ar 25. janija péc-
pusdienu, Rigas aprinka izpildkomitejas funkcijas vismaz daléji parnéma aprinka
Kara komisariats. Kara komisariata pirma telefonogramma pagastu izpildkomitejam,
kas tika izzinota péc pulksten 16.00, pavélgja novakt radioantenas un - tikai tagad,
ceturtaja kara diena! — partraukt sttit jauniesaucamos uz Rigu.* Japiezimé, ka nekur
citur Latvija tik radikala aprinka izpildkomitejas darbinieku atstadindSana nenotika
un Rigas aprinka pagastu amatpersonas nonaca nepatikama un neapskauzama
situacija. Kara komisariata rikojumi tika doti krieviski, slikta birokratiska Zargona, ko
laukos saprata ar gratibam. Bez tam at$kirtba no citiem Latvijas regioniem privata
informacija, ieskaitot norades par gaiddmo evakuaciju, no personiski pazistamiem
aprinka iestazu ierédniem vairs nebija iegistama. Padomju rezZima pavélu vertikale
Rigas aprinkT sabruka jau 26. junija I1dz ar visparéju Baltijas kara apgabala militaro
komandcentru kolapsu, un no §T briza Pierigas pagasti un to darbinieki bija atstati
liktena vara.

Jau kara pirmajas dienas kluva acimredzama padomju varas nespéja koordinét
civilo un militaro iestazu un to dazado struktdrvientbu mijiedarbibu. Atrodoties tik
tuvu parvaldes centram, Rigas aprinka pagasti tomér tikpat labi vienu un to pasu
rikojumu varéja sanemt divreiz, it ipasSi sakara ar $katim un citam militaram klausam,
vai ar tikt aizmirsti pavisam. 23. junija Rigas aprinka izpildkomiteja pazinoja pa-
gastiem, ka vairs nespéj ierobezot atsevisku karaspéka dalu patvaligas rekvizicijas
un vezumnieku mobilizaciju un vélas vienigi, lai tas neietekmé uz Rigu nosttamo
Skdtnieku skaitu.5

Tacu, ja varas krize skara tikai amatpersonas, no apsudzibam spiegoSana nebija
pasargats neviens. 23. junija tika izzinota Baltijas kara apgabala komandiera vietnieka
J. Sofronova pavéle aizturét un nodot leTK darbiniekiem jebkuru $aubigas uzvedibas
cilveku. Ka izradijas, §im stereotipajam rikojumam bija neparedzétas un tragiskas
sekas. Uz Latviju atsatitie pie “tautas ienaidnieku” sodiSanas kampanam pieradusie
padomju militaristi un ierédni, parliecibas, pienakuma vai karjeras apsverumu vaditi,
nekavéjoties saka piedévet naidigus nolikus ne tikai vietgjiem iedzivotajiem, bet art
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dienesta koleégiem. Sakot ar 26., vélakais, 27. janiju, parvietoSanas vienatné pa galve-
najiem Rigas aprinka celiem kluva bistama dzivibai, it ipasi uz Pleskavas (Vidzemes)
Sosejas. Lidz ar militaro sakaru sistémas sabrukumu katra padomju karaspéka dala
vai brunota amatpersonu un akfivistu vieniba batiba darbojas autonomi un uzska-
tlja par iespéjamu uzturét kartibu un spriest tiesu pasu spékiem. Ka var secinat no
aculiecinieku zinojumiem, par upuriem apskatamaja regiona kluva ne tikai vismaz
10-20 civilistu. Isi pirms Sarkanas armijas atkap$anas Riga un tas apkartné par-
pratuma péc gaja boja vairaki armijas un iekslietu dalu virsnieki un karaviri, kurus
bez bridinajuma vai talit péc aizturéSanas no$ava vinu pasu cinu biedri.6 Vispargjas
spiegu mekléSanas manijas intensitate pieauga tiktal, ka ne tikai padomju rezima
atbalstitaji, bet arT gluzi pretéju uzskatu cilvéki nereti bija parliecinati, ka sastapusi
vacu izlikdienesta agentus vai pat sarunajusies ar tiem.”

27. junija LPSR centralas varas iestades pameta Rigu un evakuéjas uz Valku.
Cik noprotams, visparéja apjukuma Rigas aprinka Kara komisariata vienkarsi aiz-
mirsa par tam uzticétajam pagastu izpildkomitejam. Ta vai citadi, bet evakuacijas
diena pagastos turpinajas ikdienas darba rutina, un tikai nakamaja rita, 28. junija,
Pierigas laukos saka pakapeniski apjaust, ka uz telefona zvaniem Riga neviens ne-
ka Rigas radiofona parraides netika partrauktas un arpus pilsétas radija maldigu
iespaidu par situacijas stabilitati. Tikpat mierigi tobrid jutds uz Siguldu nosatita Rigas
komjaunieSu vieniba un vietéjie padomju darbinieki, jo Sigulda un tas apkartne likas
esam pilniga Sarkanas armijas speku kontrol€, lai gan Pleskavas $oseju un dzelzcelu
lidz pat Valmierai kop$ 26. janija regulari parlidoja un ap$audija vacu aviacija.8 Seit
bija noticis tikai viens nezinamu personu brunots uzbrukums evakuacijas kolonnam.
Minéto iemeslu dé| lielaka dala Rigas aprinka austrumdalas pagastu amatpersonu
un aktivistu palika uz vietas un Iidz jalija beigam kluva par nacistiska okupacijas
reZima represiju upuriem. Aizbraukt paguva vienigi dala paligmilicijas un Sarkanas
gvardes kopu daltbnieku, kas bija devuSies uz Rigu sanemt ieroCus vai art bija no-
rikoti patruldienesta, un nedaudzi pietiekami apkerigi padomju rezima atbalstitaji,
kas izprata notikumu turpmako gaitu.® Lédurga, Ropazos, Malpili, Ogresgala pagasta
un arf citviet bija vérojama I1dziga aina. Lidz 29. junija vakaram tie, kas bija izlemusi
bégt pasSu spékiem, pameta savu pagastu un devas uz austrumiem.® Pargjie vie-
tejo iestazu darbinieki driz vien nezina par nakotni izklida pa majam, lai nogaidrtu.
29. junija Rigu atstaja pédejais eSelons, un dienu vélak Sarkana armija saka pamest
pozicijas Daugavas labaja krasta un atkapties ziemelaustrumu virziena. Atseviskas
padomju karaviru vienibas joprojam saglabaja pietiekami augstu disciplinu, lai iz-
vestu ierocus no Lilastes poligona un gatavotu Gaujas tiltu spridzina$anu." Janija
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pedéja diena Rigai tuvakais Pleskavas Sosejas posms atgadindja grandiozas mili-
taras sakaves skatu, jo celmalas atradas desmitiem pamestu militaro un iestadém
rekvizéto transportlidzek|u, kas bija avargjusi vaditaju nemakulibas un uzlidojumu
izraisita apjukuma dél.

Visos Rigas aprinka austrumdalas pagastos 29. jinija varas vakuuma iestasanas
palika nepamantta. Vairakums izpildkomiteju, iestazu un razotnu amatpersonu bija sa-
stopams savas dzivesvietas, un aizbeégusie aktivisti parasti bija darfjusi to tik diskréti,
ka pat vinu draugi nereti uzskatija Sos cilvekus par bezvésts pazudusiem.'? Neskaitot
Pleskavas Soseju, sarkanarmieSu parvietoSanas — vismaz sakotnéji — atgadinaja
haotisku manevréSanu, nevis bégSanu. Lidz pat 2.-3. jilijam uz galvenajiem lauku
celiem, it Tpasi Daugavas tuvuma, varéja sastapt neskaidras piederibas brunotas
grupas, kas veica majoklu kratiSanas un, iespéjams, nogalinaja vairakus vietéjos
iedzivotajus.’ Nav batiski, vai Seit darbojas Rigas 3. bataljona stradnieku gvardi vai
ar citas aktivistu kopas, svarigs ir rezultats. SarkanarmieSu un gvardistu sporadiska
klatbatne parliecinaja Pierigas pagastu laudis, ka padomju rezims joprojam vismaz
daléji kontrolé situaciju. Tade| kop$ 29. jlnija rita no Rigas puses dzirdama artilé-
rijas kanonade netika uznemta ka lielu parmainu sakums. Informacijas par frontes
stavokli tikpat ka nebija, un kauju iznakums Skita neskaidrs. Vélakais, 30. junija rita
ieziméjas un kllst definéjams gandriz visu Rigas aprinka austrumdalu aptvero$s
apgabals, kur pat sabiedriski aktivie iedzivotaji uzskatija par labaku nogaidt, kurs
bds uzvarétajs.

1941. gada 1. jUlija vérmahta spéki iegaja Riga un Salaspill un sasniedza
Daugavas krastu. Sarkana armija strauji atkapas uz ziemelaustrumiem. Atsevis-
kas padomju karaspéka vienibas Iidz 3. jllijam turpindja uzturéties Sigulda, tacu
tas nespétu aizkavét plasaku vacu uzbrukumu.™ Starp Ogri un Ergliem vieniga
organizéta padomju karaspéka dala bija kada 28. motostrélnieku pulka vieniba ar
vairdkiem tankiem, kas pameta So apgabalu 3. julija péc sakaves pie Madonas.
TaCu Sai frontes sektora vermahts pagaidam nespéja uzbrukt un 1. jalija vakara
fona parraiditie pazinojumi faktiski radija nepartraukta vacu uzbrukuma ildziju, no
ka logiski izrietéja visa Rigas aprinka ienemsana ne vairak ka vienas — divu dienu
laika. L1idz vakaram ar saglabajusos radioaparatu un Siguldas vietéja telefona tikla
palidzibu par vérmahta ienakSanu Riga uzzinaja lielaka dala $aja raksta apskatama
apgabala iedzivotaju.

Aprinka austrumdalas pagasti nonaca masdienu cilvekam pilnigi nesaprotama
situacija. Rigas radio zinas nebija praktiski izmantojamas arpus pilsétas un, protams,
shiedza tikai Berliné sagatavotas Eiropas kara véstis. No InCukalna varéja piezvanit
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uz Siguldu, tau nebija iespéjams sazinaties ar Rigu.'s Visbeidzot, lai gan ir grati
parbaudtt, cik pamatotas bija $Ts bailes, celojums uz Rigu 40 kilometru garuma
pa vérmahta nekontrolétu teritoriju [1dz pat 5.-6. jllijam tika uzskatits par bistamu
dzivibai klejojoSo sarkanarmieSu uzbrukumu dél.’® To neriskéja darit pat dazas na-
cionalo partizanu grupas. Uz dazam dienam Riga bija kluvusi neaizsniedzama no
tai vistuvaka lauku novada.

Nespéjot brivi parvietoties, daudzu pagastu aktivakie iedzivotaji nosprieda, ka
vérmahts turpina uzbrukt un atrodas ne talak par kaiminu pagastu, vienlaikus pie-
nemot, ka nav izslégts art Sarkanads armijas pretuzbrukums. Sajita, ka pagasts ir
nevis pamests liktena vara, bet atrodas neitralaja zona starp diviem naidigiem spé-
kiem un kuru katru bridi viss var mainities, padarija bezvaras perioda gaitu Rigas
aprinka austrumdala pilnigi atSkirigu no paréjas Latvijas. Nevarédami brivi rikoties un
nezinadami gaidama jauna rezima noldkus, tradicionalas elites parstavji neuzskatija
par vajadzigu nodarboties ar pagasta vadibas atjauno$anu un saimnieciskajiem
jautajumiem pirms vérmahta ieraSanas. Jaatceras, ka Iidz 5. julijam padomju speku
atgrie$anas draudi joprojam $kita reali. Sados apstaklos elites statusa pretendentiem
bija iespéja darboties maksimali radikali, méginot sniegt brunotu atbalstu vérmahta
trumdala saka veidoties nacionalo partizanu grupas Carnikava, Ogré, Lielvardé,
InCukalna u.c. Tacu, ja dazos aprinkos bija iesp&jams rikoties, izmantojot nedaudzas
bises, Seit speku samérs bija potenciali nevienlidzigs un nodarbe nepiemérota ci-
vilistiem. Tapéc dazu dienu laika pie pirmas iespéjas partizanu grupu vadiba tika
nodota teritoriala korpusa karaviriem. Vairakas vélak par partizaniem nodévétas
vienibas, pieméram, Ligatnes papirfabrika, pastavéja vienigi ar noloku saglabat
darbavietas vai kopienas TpaSumu.'” Viena no neitralas zonas fenomena Tpatnibam
Iidz pat jalija pirmas dekades beigam bija korekta izturéSanas pret bijusajam pagasta
[Tmena padomju amatpersonam, ko Iidz pilnvaru parnemsanas bridim uzskatija par
varas parstavjiem.

NoteicoSais faktors piefrontes joslas ilizijas saglabasanai Pieriga bija vérmahta
Rigas garnizona apbrinojama vienaldziba un nevélésanas nosutit Sis teritorijas izIU-
koSanai kaut vai dazus motociklistus. Nav nekadu zinu par vacu karaviru uzturésanos
rajona starp Saulkrastiem un Ropaziem pirms 5. jllija." Ka Skiet, par iemeslu $adai
ricibai kluva nepareizi izprastie gaisa novéro$anas dati, nespéjot pienemt, ka sarkan-
armieSi bég uz austrumiem tik strauja tempa. TieSi tapéc vérmahta uzbrukums gar
Pleskavas Soseju sakas tikai pec papildspeku sanem$anas un papildu izliko$anas
informacijas iegi$anas, tai skaita arT no nacionalajiem partizaniem. Tiesa gan, jau
minéto sazinasanas problému dé| Iidz 5. jllijam uz Rigu zinneSus nosatit izdevas
vienigi Carnikavas—Adazu partizanu grupai pulkveza-leitnanta Voldemara BiSentropa
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vadiba. Acimredzot apméram 2. jllija Sai vienibai vai vismaz tas dalibniekam pulk-
vedim-leitnantam A. Rekem izdevas sanemt rakstisku vérmahta pilnvaru patstavigu
brunotu operaciju veik§anai gar Vidzemes jirmalas piekrasti.20 Nepienemot, ka
A. Reke un vina kaujinieki darbojas tie3a vacu uzdevuma, nevar izskaidrot grupas
reidu no Limbaziem Iidz Pérnavai, neparasto ricibas brivibu un izvairi§anos no vacu
glsta vai vismaz aizturéSanas.

Uzsakot vietejo pasvaldibu darbibas atjauno$anu, péc vacu militarparvaldes riko-
juma Rigas aprinkT atkal kluva aktuala vienota administrativa centra probléma. Riga
pagaidu Pasvaldibu departaments jlija pirmaja dekadé risinaja tikai aprinku méroga
jautajumus un nenodarbojas ar atseviskiem pagastiem. Pienemot |lemumu par pagastu
valzu darbibas atjauno$anu Rigas aprinki ne vélak par 3. jaliju, departamenta direktors
J. Zankevics ignoréja to, ka vismaz puse aprinka pagastu joprojam ir arpus Rigas
amatpersonu kontroles.?' Faktiski 3.-5. julija $o rikojumu izpildija tikai Daugavas abos
krastos esoSie pagasti, kur vérmahta vai partizanu klatbdtne jau bija acimredzama
un tradicionalas elites parstavji izradija gatavibu atgat varu. Notikumu gaita neitralaja
Rigas atjaunoja vecas valdes, ka ar citu amatpersonu pilnvaras, tikai 30 kilometru uz
austrumiem — Taurupes pagasta vél dienu iepriekS bija uzturéjuSies sarkanarmiesi.
Par frontes stavokli klida vienigi baumas, un sabiedriskaja dzive valdija piespiedu
sastingums. Lidziga situacija bija arT Siguldas apkartné, kur tikai taja diena kluva
zinams, ka padomju spéki ir pametusi pilsétu.2

Lidz 5. jalijam Rigas aprinkT, it pasi Adazu, Siguldas un Malpils apkartné, vienat-
né vai nelielas grupas ieradas vismaz 300 latvieSu teritoriala korpusa demobilizéto
karaviru un virsnieku.2® Atskirtba no lielakas dalas Vidzemes pagastu, kur klejojoso
latvieSu karaviru grupas uznémas tikko atjaunoto paSvaldibu militaro jautajumu
risinaSanu vai nereti apmaina pret partiku ripéjas par iedzivotaju droSibu, Seit
vietéjo iedzivotaju aktivitate joprojam bija minimala. Administrativu, saimniecisku
un policejiskas kartibas jautajumu vietad Rigas aprinka pagastu priek$a 1941. gada
julija pirmajas dienas atradas izteikti militdara probléma — ka atkauties no vienas
karojo$as puses spékiem un sagaidit otrus. Tadé| Adazu, Incukalna, Krimuldas,
Malpils, ka arT vairaku citu pagastu |audis bija ar mieru atzit par saviem faktiska-
jiem varasviriem paSorganizétas bijusas Latvijas armijas militarpersonu vienibas.
Jaievero, ka no karaviru puses tas parasti bija nevis ambiciju, bet gan izmisuma
vadits solis. Virsnieki un apaks$virsnieki, kas tikko ka bija zaudgjusi savu statusu,
karjeras iespéjas un nereti pasu dzives jégu, centas saglabat vismaz korporativo
vienotibu. Tie8i noteikta piederibas apzina — sava veida esprit de corps lika Siem
cilvekiem taltt péc demobilizacijas spontani apvienoties.2* Militaro subordinaciju lidz
ar to aizstaja personiski pazistamu cilvéku sadarbiba. Karaviru skaits Pierigas lauku
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apvidos atri pieauga tiktal, ka vietéjo iedzivotaju veidotas partizanu grupas izzuda,
nepaguvus$as izveidoties, laika no 1. Iidz 3. jllijam (Ligatne, kur vietgjie stradnieki
izradjas |oti aktivi, bija iznémums), un [1dz vérmahta ienak$anas bridim pagastu
pasvaldibu funkcijas Rigas aprinka austrumdala pildija vairakas dazus desmitus viru
lielas profesionalu militarpersonu “karadraudzes”.

ledzivotaju palaviba uz bijusas Latvijas armijas militarpersonam un vinu spéju
nodroSinat karttbu un pasargat no negaiditiem uzbrukumiem bija vieni no lielakajiem
bezvaras perioda maldiem. Patiesiba, ka radija notikumu gaita, latvieSu virsniekiem
nebija nekadas partizanu kara pieredzes, vini bija apmaciti cinities vismaz vaira-
kus tokstoSus viru lielu vientbu sastava iepriekS sagatavotas pozicijas un nespéja
improvizét arkartas situacijas. Teritoriala korpusa karaviru grupas it visur Vidzemé
1941. gada vasara atstaja labu iespaidu tikai savas gandriz nevainojamas uzvedibas
dél. Tacu, tiklidz bija javeic kas vairak par apjukusu sarkanarmieSu atbruno$anu,
ieroCu, taktisko zinaSanu un kopigas kauju pieredzes trikums noveda pie vietéja
méroga tragédijam, kas apdraudéja ari civiliedzivotajus.? Veiksmigakas partizanu
vientbas Latvija Sai laika parasti veidoja neprofesionali, kas lietoja vardarbibu ka pé-
dejo galéjo l1dzekli un centas saglabat neskartu savu pagastu vai pilsétu. Militaristiem
neatkarigi no ranga bija vajadzigas uzvaras ka savas prasmes pieradijums. Pirmais
teritoriala korpusa karaviru nesapratigi izprovocétais incidents apskatamaja perioda
bija sadursme ar brunotu padomju izllkvienibu pie Dinkroga netdlu no Carnikavas
1. julija. Méginajuma aplenkt un atbrunot daudz spécigaku pretinieku gaja boja tris
latvieSu karaviri, un tuvako ciemu |audis no represijam glaba vienigi sarkanarmieSu
nevéléSanas uzkaveéties tik nedro$a vieta.2s Tikpat nepardomati organizéta nakt
no 3. uz 4. jaliju izradijas Tslaicigd kauja pie Raganas, kur krita astoni nacionalie
partizani. Pretéji J. Dzintara apgalvojumam no padomiju puses $ai sadursme iesais-
tljas nevis begot apmaldijusies sarkanarmie$i, bet gan tikko evakuétas Siguldas
apkartni noverot atsatita armijas vai iekSlietu karaspéka vieniba.?” Visticamak runa
bija par vienu no operativajam grupam, kas 2. un 3. jdlija péc LPSR iekSlietu tautas
komisara vietnieka J. PieSa rikojuma apbraukaja Vidzemi, lai noskaidrotu patieso
situaciju. 3. julija pecpusdiena vismaz divas operativas grupas automasinas ieradas
Séjas pagasta, kur iztaujaja iedzivotajus un, iesp&jams, pielava ari dazus vardarbibas
incidentus. No Séjas par notiekoSo pazinoja uz In€ukalnu, kur Iidz ar vismaz 27 lat-
vieSu karaviru ieraanos bija izveidojusies apméram 50 viru liela partizanu kopa.2
Par nelaimi, Incukalna kaujiniekiem bija tikai viens sliktas kvalitates lozmetéjs, maz
patronu un minimals priek$stats par situaciju pat tuvéja apkartné. Turklat vietéjie
iedzivotaji ne vienmér spéja atrast kopigu valodu ar jaunpienacéjiem. Ka rezultats,
spriezot péc velakiem un visai tendencioziem kaujas aprakstiem, ap 30 partizanu
leitnanta V. Brunina vadiba 3. julija vakara izvietojas pie Straupes $osejas, ar acim-
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redzamu nolUku apturét un atbrunot padomju operativo grupu. Lai arf lielaka dala
no viniem bija tikko no Gulbenes nometnes ieradusies karaviri, disciplina un sub-
ordinacija vieniba izradijas tik vaja, ka slépnis tika pamanits un sarkanarmie$i devas
pretuzbrukuma, izklidinot partizanus.?

Ar spontani sapulcéjusos militarpersonu “karadraudzu” darbibu ir tieSi saistiti
A. Rekes vienibas organizé$anas priek$darbi Adazos un tiem sekojoSais uzbrukums
Limbaziem. Nerisk&jot paradities uz Pleskavas Sosejas un galvenajiem celiem, lat-
vieSu karaviri, kas devas Rigas virziena, jllija pirmajas dienas nonaca Malpils un
Adazu apkartné. Gaidot tiilitéju vérmahta iera$anos un klidaini uzskatidami, ka Rigas
pievarté joprojam atrodas padomju spéki, Iidz pat 100 cilvékiem sapulcgjas Adazu
pagasta, kur ne vélak par 2. jlliju bija izveidota paSorganizéta kara komandantira
atvalinata pulkveZa-leitnanta BiSentropa vadiba.3® Nebddami drosi par ritdienu, karaviri
bija gatavi turéties kopa un paklausTt pavélém, tacu [1dz ar Latvijas armijas institdciju
izzuSanu uzskatija par iespéjamu pasi izlemt, kas ir vinu [1deris, lai gan parasti pie-
krita, ka tam jabadt kadru virsniekam. Lai k|Gtu par karaviru grupas komandieri Rigas
aprinka austrumdala 1941. gada jalija sakuma, bija vai nu jabat visu respektétai
personai, vai arT, ka to izdarija vienigi A. Reke, jauzrada vérmahta izdota pilnvara.
Tadé| Limbazu operacijas saimniecisko pusi faktiski vadija virsleitnants F. Svéde, kas
pazina un prata pierunat daudzus virsniekus un karavirus, kas tobrid visdrizak bitu
vienkarsi ignoréjusi Rekes pilnvaras.3' TaCu art latvieSu “karadraudzes” izradijas vél
viena neitralas zonas ildzija. Bija karaviri, un bija komandieri, tacu arpus armijas nebija
iesp&jams nodroSinat pavélu nodo$anas kartibu un atbildibu par to izpildi. Lidz vér-
mahta ienakSanai noteikti So grupu piederibas atribati ta arT netika ieviesti, un nav zinu,
ka Pierigas partizani péc pasu iniciativas bltu izmainijusi sarkanbaltsarkanas rokas
lentes, ja vispar tadas valkaja. Striktas organizacijas trikums padarija varu Pierigas
pagastos parnémusos latviesu karavirus par tragikomisku interesu klubu biedriem, kas
veica militaras operacijas tikpat bezrlpigi ka izbraukumu zalumos. Neparasti rpigi
Adazos gatavotais uzbrukums LimbaZziem, vacot ierocus, transportu un smago kara
tehniku no plasas apkartnes, izvértas par gandriz nevadama pala izraisitu jucekli, kur
ietilpa arT minmetéja Savina raidisana uz pilsétas kvartaliem.’2 Ka rada A. Plensnera
pastavéja piecas — Carnikava, Sigulda, MalpilT, Salaspili un Lielvardé — acimredzami
savstarpéji nesaistitas un vaji kontrolétas brunotas vienibas latvieSu virsnieku vadiba
un, liekas, joprojam ar demobilizéto karaviru vairakumu to sastava.s

Tikai péc tam, kad 6. jalija vérmahta vienibas ieradas Sigulda un lielakaja dala
aprinka pagastu uz dienvidiem no Pleskavas $osejas, Seit sakas viet&jo pasvaldibu
darbibas atjauno$ana. Sigulda, ievérojot tas stratégiski svarigo izvietojumu, tika or-
ganizéta vacu komandantdra, kas uz dazam dienam faktiski parvaldija pilsétu, lidz
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14. jlniju pardzivojusie pilsétas valdes locekli spéja atjaunot tas darbibu. Bezvaras
stavoklis Ogre ilga no 1. lidz 3. jalijam, Sigulda — no 2. lidz 6. jllijam, Rigas aprinka
austrumdalas pagastos — divas tris dienas apvidd gar Daugavu un septinas astonas
dienas neitralaja zona. Jasecina, ka, neitralas zonas fenomena ietekméta, bezvaras
stavokla notikumu gaita atskirtbd no parejiem Latvijas apgabaliem norisgja otradi.
Stabili militarie formé&jumi bija izveidojusies pirmie “no apaksas”, un tikai péc tam
sekoja vietéjo padvaldibu atjauno$ana “no augsas”.
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Juris Pavlovi¢s

No Man’s Land: The Change of Occupying Powers
in the Eastern Part of the District of Riga
(28 June — 6 July 1941)

Summary

During the change of occupying powers in Latvia in the summer of 1941 almost every region
and district experienced this process in a slightly different way. Such quite usual wartime
factor as lack of information sometimes led to totally unexpected consequences. The subject
of this article is the illusion of no man’s land that existed among the population of the district
of Riga for more than a week. The Wehrmacht, having reached Riga on 1 July stopped
there till 5 July because of logistical problems. As a result, people in the area that lay about
50 km to the east of Riga concluded that the German forces should arrive in the next few
hours and that there was no need to organise themselves or to restore the institutions of local
self-government. In addition, slight presence of the Red army was felt till 4 July creating fear
of a Soviet counter-attack and possible retribution. Thus the only partisan activities in the
above area during this period were carried out by newly demobilised soldiers of the former
Latvian army who gathered themselves into armed squads of 50-100 men.
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Uldis Neiburgs

Latvijas Republikas diplomati Rietumos
un nacistu okupéta Latvija (1941-1945):
avoti un izpétes iespégjas

Latvijas Republikas diplomatu darbiba Rietumos Otra pasaules kara laika I1dz Sim
ka latvieSu, ta arT arzemju vésturnieku darbos ir pétita tikai fragmentari, galvenokart
Rietumu sabiedroto (ASV, Lielbritanija) un Padomju Savienibas savstarpéjo attiecibu
konteksta un to nostaja Baltijas valstu jautajuma. Tie$i Latvijas diplomatu Rietumos
praktiska riciba un liktenis laikposma no Vacijas-PSRS kara sakuma 1941. gada
22. junija I'dz nacistiskas Vacijas kapitulacijai 1945. gada 8. maija ir apskatits tikai
pastarpinati.

Kad Latvijas teritorija atradas nacistiskas Vacijas okupacijas varas paklautiba,
Rietumu sabiedroto un to ietekmes, ka arT neitralas valstis dazada kapacitaté dar-
bojas Latvijas Republikas diplomati: Karlis Zarin§ (1879-1963), Teodots Ozolins
(1899-1981), Roberts Kampuss (1899-1969), Olgerts Rozitis (1912-1984), Vilis
Tomsons (1905-1978), Janis MezZs (1884-1978) — Lielbritanija; Alfreds Bilmanis
(1887-1948), Anatols Dinbergs (1911-1993), Ludvigs Ekis (1892-1943), Riidolfs
Sillers (1896-1981) — ASV; Pateris Oling (1890-1962), Vilis Tomsons (1905-1978),
Nikolajs Ozolin§ (1910-1983) — Argentina un Brazilija; Jilijs Feldmans (1889-1953),
Janis Klavin$-Elanskis (1884-1957), Vilis Samanis (1887-1948), Mikelis Valters
(1874-1968) — Sveica; Voldemars Salnais (1886-1948), Valdemars Kreicbergs (1912-
1995), Janis Tepfers (1898-1994), Roberts Kampuss — Zviedrija; bet Tre$a reiha un
ta ietekmes sféras valstis $aja laikposma uzturéjas Edgars Krievins (1884-1971) —
Vacija; Arnolds Spekke (1887-1972) - Italija, Olgerds Grosvalds (1884-1962), Karlis
Berends (1887-1987) — Francija; Herberts Racenis (1894-1960) — Belgija; Nikolajs
Ozolin$ (1904-1979) Danija."

Sis publikacijas mérkis ir noskaidrot [Tdzsingjos izpétes rezultatus par Latvijas
Republikas diplomatu Rietumos kara laika darbibu; raksturot, kadi jauni véstures
avoti bltu jaizmanto $Ts témas pétnieciba nakotné; izvirzit perspektiva pétamos ak-
tualos problémjautajumus par Latvijas diplomatu darbibu Rietumos Otra pasaules
kara laika.
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Historiografija par Latvijas diplomatiem Rietumos
(1941-1945)

Otra pasaules kara véstures historiografija kopuma Latvijas Republikas diplomatu saik-
ne ar nacistu okupéto Latviju ir atklata pavisam maz. Par Latvijas diplomatu kara laika
darbibu I1dz Sim ir rakstits vai nu citu — pladaku tematu ietvaros, vai art pievérsoties tikai
atseviSkiem $is problematikas aspektiem. Padomju historiografija péc Otra pasaules
kara doming izteikta Latvijas Republikas 20.-30. gadu arpolitikas un diplomatijas kritika,
atseviSkos darbos ir sastopami arT Latvijas diplomatu kara laika darbibas nosodijumi.
Par iemeslu tam ir Latvijas diplomatu Rietumos atskiriga pozicija 1940. gada “socia-
listiskas revollcijas” izpratné un atteikSanas paklauties jaunizveidotas Latvijas PSR
valdibas rikojumiem. 1959. gada klaja naku$aja Aleksandra Drizula gramata “Lat-
vija faSisma jlga (1934.-1940.)" ir uzsvérts, ka “faSistiskas Latvijas vestnieki” ASV
un Anglija — Bilmanis, Zarin3 un citi burZzuaziskas Latvijas diplomati esot apmelojusi
Padomju Savientbu un Latvijas jauno valdibu: “Liela Tévijas kara laika Bilmanis atbal-
stija faSistisko iebrucéju reZimu, vin$ slavingja Latvijas kvislingu — latvieSu tautas bendi
generali Dankeru, kas bija stajies hitlerieSu dienesta. Bet ne Bilmanis, ne vinam lidzigie
nepauda tukstoSiem visa pasaulé izkaisito latvie$u, lietuvieSu un igaunu emigrantu
uzskatus.” Lidzigas domas atkartotas 70. gadu vidd iznakusaja Erika Zagara darba
“Socialistiskie parveidojumi Latvija 1940.-1941.”, kur apgalvots, ka Otra pasaules
kara gados izveidojusies divi pretpadomju ideologiskie centri: viens no tiem — ASV,
kur bijusais Ulmana valdibas sitnis A. Bllmanis ar zinamu ASV reakcionaro aprindu
atbalstu organizgjis vairaku memorandu un brostru sarakstiSanu, cildinot burzuaziskas
Latvijas “ekonomiskos sasniegumus” un nomelnojot Padomju Savienibu. Atzistot, ka
péc 1940. gada vasaras notikumiem Padomju Latvija nav atgriezusies lielaka dala
bijuSo stniecibu darbinieku, Seit ipasi akcentéts, ka “tadi bjjusas burzuaziskas Latvijas
diplomati ka A. Bilmanis, K. Zarin$, Ed. Krievins, V. Salnais, L. Ekis, P. Olin$, bijusie
militérie ataseji A. Plensners un V. Deglavs kluva par darba tautas varas niknakajiem
ienaidniekiem™. Cits padomju vesturnieks — Vilis Samsons 1983. gada izdotaja ap-
ceréjuma “Naida un maldu slkSna” nonak pat tik talu, ka liek vienlidzibas zimi starp
kolaboraciju ar nacistisko Vaciju un Latvijas diplomatu darbibu Rietumos. Vin$ uzskata,
ka, “pienemdami un iedzivinadami “Jaunas Eiropas” koncepciju, latvieSu burzuaziskie
naciondlisti akli atdevas faistisko valstu bloka kalpiba. Ta, Skiet, ari bija vieniga at-
Skiriba starp Latvija dzivojoSo burzuazisko darbinieku un ASV un Anglija mito$o bijuso
Latvijas satnu (A. Bilmana, K. Zarina) pozicijam. Pedgjiem bija kaut formali jadeklarée
sava piederiba pie antihitleriskas koalicijas, kaut gan pret Padomju Savienibu, tatad
pret sabiedroto, tie laida darba provokacijas. Zinamu amerikanu imperialistisku aprindu
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atbalstiti, vini organizéja melu kampanas, izdeva pretpadomju literatdru u.tml. Turprett
latvieSu kangaru nosodiSanai ne Bilmanis, ne Zarin§ neatrada neviena asa varda:
tiesi otradi, vini meklgja attaisnojumus savu bijuso kolégu prohitleriskajai darbibai.™
Ja neskaita $adus ideologizétus un faktiem neatbilsto$us apgalvojumus, tad nekada
kaut cik nopietna, uz véstures avotiem balstita Latvijas diplomatu Rietumos kara laika
darbibas analize padomju vésturnieku darbos nav atrodama.

Baltijas valstu jautajums Otra pasaules kara gados Rietumu sabiedroto un Pa-
domju Savienibas diplomatisko attiecibu konteksta ir pétits auksta kara apstaklos
trimda un péc valstiskas neatkaribas atjauno$anas art Latvija. To darfjusi gan trimda
dzivojosie (Adolfs Spriidzs, Edgars Andersons, Izidors Vizulis, Mirdza K. Baltais, Maris
A. Mantenieks u.c.),5 gan Latvija darbojosies latvieSu vésturnieki (Antonijs Zunda, Ainars
Lerhis, Janis Tauréns u.c.).6 Ka avoti So vésturnieku darbos blakus Rietumos izdotajam
dokumentu publikacijam un zinatniskajai literatdrai ir izmantoti art ASV un Lielbritanijas
arhivu materiali, kas galvenokart atklaj Rietumu sabiedroto diplomatiju un arpolitiskas
vadlinijas attieciba uz Baltijas valstim, taCu visai maz vésta par Latvijas diplomatu darbu
Otra pasaules kara gados. Péc satura [1dzigi ir arT vairaku arzemju autoru (Lawrence
Juda, David Kirby, William J. H. Hough Ill, Arieh J. Kochavi, Craig Gerrard u.c.) Otra
pasaules kara Baltijas valstu diplomatijai veltitie petijumi, turklat tajos — ar nedaudziem
iznémumiem — pasu baltieSu diplomatu darbibai ir pieversta vél mazaka uzmaniba.’

Par masu valsts diplomatijas véstures izpétes stavokli masdienu Latvijas his-
toriografija liela mera liecina 1999. gada klaja nakusais fundamentalais izdevums
“Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjauno$anu un
diplomatiskajiem sakariem. 1918-1998"¢. Taja liela uzmaniba pievérsta 1940. gada
okupacijai, Latvijas diplomatu protestiem un pasaules valstu reakcijai uz Latvijas
aneksiju PSRS sastava, Otra pasaules kara laika un péc ta notikusajam lielvalstu
starptautiskajam konferencém, ka arT Rietumu valstu Tstenotajai Baltijas valstu in-
korporacijas neatzianas politikai. Turpretl nacionalsocialistiskas Vacijas okupacijai
Latvija un ar to saistitai Latvijas diplomatu un arvalstu nostajai te pievérsta daudz
mazaka vériba. Seit varam lasit, ka “Latvija neatradas karastavokif ar Vaciju un nebija
tas ienaidniece (turklat Vacija izdarija mobilizaciju Latvija), kas apgratingja Latvijas
attieksmes noteikSanu pret Vaciju. Latvijai tik sarezgitaja starptautiskaja (kompromisa
nepiecieSamiba starp antihitleriskas koalicijas valstim) un iekSpolitiskaja (vairakkartéjas
okup&cijas varu mainas) situacija tas oficialajiem parstavjiem neizdevas panakt, lai
tiktu noforméts Latvijas ka dalibvalsts statuss antihitleriskaja koalicija. Kaut arT Latvija
nekluva par Rietumvalstu sabiedroto, tas diplomatiskie parstavji arzemés allaz uzsvéra,
ka Latvija pieder pie Rietumeiropas civilizacijas, atbalsta Rietumu demokratisko valstu
principus un savu nakotni un neatkaribas atgtsanu saista ar Rietumu lielvalstu uzvaru
Otraja pasaules kara.” Nozimigs akadémisks izdevums ir 2003. gada klaja nakusT
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biografiska vardnica “Latvijas arlietu dienesta darbinieki 1918-1991”, kura sistemati-
zeti un ieklauti zinatniskaja aprité daudzi agrak nepublicéti dokumenti. Taja ietvertas
330 Latvijas arlietu dienesta darbinieku biografijas, kas sniedz pamatinformaciju art par
Latvijas Republikas diplomatu darbibu Otra pasaules kara laika, ieskaitot Sos cilvékus
raksturojoSas dienesta un diplomatiskas sarakstes fragmentu pirmpublic&umus. Tomér
jakonstaté, ka ST izdevuma ievadparskata par Latvijas arlietu resora vésturi saistiba ar
laikposmu, kad Latvija atradas nacistiskas Vacijas okupacijas varas paklautiba, vien
minéts, ka 1943. gada V. Salnais, Félikss Cieléns un Ludvigs Séja ir iesaistijusies ne-
legalaja Latvijas Centralas padomes darbiba, bet nekas vairak.® Nenoliedzot Latvijas
Valsts véstures arhiva, Latvijas Republikas Arlietu ministrijas un Latvijas Arhivistu
biedribas So abu sérija “Latvija starptautiskajas attiecibas” izdoto izdevumu nozimi
Latvijas arpolitikas un diplomatiska dienesta véstures dokumentés$ana, jakonstate,
ka tajos neatrodam pat tadu no vacu okupacijas laika izpétes viedokla svarigu pa-
matfaktu, ka péc Vacijas—PSRS kara sdkuma Latvijas sitnis VaSingtona A. Bilmanis
1941. gada 25. junija un 14. augusta un arkartéjo pilnvaru neséjs satnis Londona
K. Zarin§ 30. augusta izteica protestu pret nacistu okupaciju Latvija un deklaréja, ka
no starptautisko tiesibu viedokla nelikumiga ir gan padomju, gan vacu okupacija, ka
ari iestajas par Latvijas neatkaribas atjaunoSanu. Satni uzsvéra, ka “fakts, ka vienas
iebrucéjas valsts vieta stajusies otra, neko negroza Latvijas nacijas suverenitates
tiesibas un nekada zina nevar iespaidot Latvijas Republikas ka brivas un neatkarigas
valsts legélas eksistences kontinuitati™'.

Vienlaikus jaatzist, ka pedéjos gados klaja ir nakusi vairaki pé&tijumi un dokumentu
publikacijas par vacu okupacijas periodu Latvija. To autori (Leonids Silins, Karlis Kan-
geris, Andrievs Ezergailis u.c.)? ir atklajusi arT Latvijas diplomatu Rietumos saistibu
ar atseviskam talaika norisém, turklat ka avoti $ajos darbos ir izmantoti arT Latvijas
sttniectbu kara laika dokumenti. Fragmentari Latvijas diplomatu darbiba Rietumos
nacistiskas Vacijas okupacijas laika ir pieminéta dazos péc Latvijas neatkaribas at-
jaunoSanas izdotajos dokumentu krajumos un visparéja rakstura véstures macibu
paliglidzeklos, ka arT atseviskas citas publikacijas.

Arhivi par Latvijas diplomatu darbibu Rietumos
(1941-1945)

Visparéjas tendences historiografija par Latvijas diplomatu darbtbu Rietumos Otra pasau-
les kara laika liela méra ir ietekméjis tas, ka ilgus gadu desmitus arhivu pieejamiba bija
ierobezota. Galvenie avoti par So tematiku — Latvijas satniecibu arhivi Rietumos - sa-
protamu iemeslu dé&| padomju vésturniekiem nebija pieejami. Auksta kara apstaklos $o
dokumentu izmantoSana nelabvéliga starptautiska situacija varéja nodarit kait&jumu
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Latvijas valstiskas kontinuitates uzturé$anai, tapéc brivaja pasaulé darbojosas Latvijas
sttniecibas nebija ieinteresétas savu arhivu publisko$ana. Lidz ar to arT vésturnieki
Rietumos varéja stradat tikai ar tolaik pieejamiem Rietumu valstu arhivu dokumentiem
un savos darbos izmantot pakapeniski atslepenoto vairaku ASV (National Archives, s
Franklin D. Roosevelt Library™) un Lielbritanijas (Public Record Office)’” arhivu ma-
terialus, kuros gan Latvijas diplomatu kara laika darbiba ir apskatita galvenokart no
Rietumu sabiedroto diplomatijas viedokla, nevis Latvijas diplomatu skatijuma.

Tapéc 1pasi jauzsver, ka, sakot ar 20. gadsimta 90. gadu beigam, Latvija pakape-
niski ir nonakusi pedejos gados sakartoti un véstures pétnieciba pieejami Latvijas
sttniecibu Rietumos arhivi. Latvijas Otra pasaules kara diplomatijas véstures batiskakie
dokumenti ir atrodami starp Latvijas sitniecibas ASV, Zviedrija, Sveicg, Latvijas dele-
gacijas Tautu Savientba un citu institiciju arhivu materialiem Latvijas Valsts véstures
arhiva,'® ka art starp Latvijas sltniecibas Lielbritanija un Latvijas delegacijas Tautu
Savieniba dokumentiem Latvijas Republikas Arlietu ministrijas arhiva.' Vésturniekiem
un citiem interesentiem, stradajot ar Siem dokumentiem, tomér vél ir jasaskaras ar
daziem ierobeZojumiem. Dokumentiem Latvijas Valsts véstures arhiva ir noteikts 30
(konsulariem dokumentiem [idz 75) gadu noilgums kop$ to raSanas briza, bet to iz-
manto$anai ir vajadziga Latvijas Arlietu ministrijas Valsts sekretara aflauja. Pagaidam
Sie dokumenti véstures pétnieciba ir izmantoti minimali, galvenokart rakstot par Latvijas
Republikas 20.-30. gadu diplomatiju un parmainam tas arlietu dienesta péc Latvijas
okupacijas 1940.-1941. gada.?0 Otra pasaules kara diplomatijas véstures izpétei svarigi
var izradities arT atseviSku Latvijas diplomatu privatie arhivi, kuri misdienas ir pieejami
gan Latvija, gan aiz tas robezam. Tas ir Latvijas sdtna Londona K. Zarina arhivs, kas
2001. gada nonaca Latvijas Valsts arhiva,?' Latvijas diplomatu A. Bilmana, J. Feld-
mana, P. Olina, V. Salna, V. Simana arhivi Havera institiita arhiva Stenforda ASV,2
V. Salna arhivs Zviedrijas Karaliskaja biblioteka,?? ka arT Latvijas Centralas padomes
aktivista L. Silina arhivs,2 kura ir uzglabati arT ar LCP saistitu Latvijas diplomatiska
dienesta darbinieku dokumenti. Kopuma $ie arhivi glaba bagatigu véstures avotu klastu
par Latvijas diplomatu darbibu Rietumos Otra pasaules kara laika, tai skaita dazada
veida diplomatiskos un konsularos dokumentus, diplomatisko un personisko saraksti,
K. Zarina, V. Salna dienasgramatas, Latvijas diplomatu saraksti ar Rietumu valstu
dazadam institicijam, Baltijas valstu sttnu apspriezu materialus, Latvijas diplomatu
veidotos arzemju preses apskatus, nacistu okupétas Latvijas radioraidijumu un laik-
rakstu atrefergjumus, kara laika iegltos vacu okupacijas varas rikojumus, saraksti ar
LCP dalibniekiem nacistu okupétaja Latvija un citus materialus.

AtseviSka avotu grupa, kas var sniegt savu ieguldijumu kara laika notikumu iz-
pété, ir vairaki $aja laika Latvijas diplomatu sastaditie informativie turpindjuma2s un
vienreizejie? izdevumi, kuros atspogulota art Latvijas diplomatu darbiba Rietumos Otra
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pasaules kara gados. Vel jamin vairaki kara laika Rietumos izdotie periodiskie laikraksti
un Zurnali.?’ Lai gan daudzi no tiem masdienas ir grti pieejami, tomeér vairak vai mazak
tie var sniegt netieSas liecibas par Latvijas diplomatu darbibu un talaika noskanojumu
latvieSu sabiedriba vinu mitnes zemés Rietumos.

Pétniecibas aktualitates par Latvijas diplomatiem Rietumos
(1941-1945)

Balstoties uz musdienas apzinatajiem Latvijas Republikas diplomatisko parstavju
arvalstis kara laika dokumentiem un [idz 8im historiografija paustajam atzinam, ir
iespéjams ieskicét problemjautajumu lokus, kuru izpéte varétu bat aktuala jau tuvakaja
nakotné. Vésturnieku vida l1dz Sim ir notikuSas vairakas diskusijas par 1940. gada
17. maija arkartejo pilnvaru nozimi starptautiskajas attiecibas. Mazak zinams ir fakts,
ka So pilnvaru saturs un izmantoSanas iespéjas ir bijis karstu diskusiju objekts pasu
Latvijas diplomatu vidd, par ko misdienas lauj spriest gan vinu diplomatiska sarak-
ste, gan izdotie rikojumi. Veéstures literatlra l1dz $im ir pieminéta, bet nav citéta un
izvérteta A. Bllmana 1942. gada 14. augusta izdota pavéle nr. 96, kas skan |oti kate-
goriski: “levérojot to apstakli, ka Anglijas valdiba 1942. gada 6. augusta pazinoja,
ka ta nostripojusi Latvijas sttna Londona K. Zarina vardu no pilntiesigo satnu sa-
raksta un tada cela satnis K. Zarin$ zaudé to stavokli, kura vienigi vins varéja izlietot
1940. gada 17. maija Latvijas likumigéas valdibas izdotas pilnvaras, un, ta k& satnis
Zarin$, redzams, ir zaudgjis ricibas brivibu ka Latvijas pilntiesigs sutnis, es, pama-
tojoties uz So pilnvaru § 5, parnemu $is pilnvaras visa pilniba, skaitot ar 1942. gada
14. augustu.” K. Zarina nostaju $aja jautdjuma atklaj vina 1942. gada 1. septembra
véstule A. Bilmanim, kas nav mazak apnémiga: “Varu tikai vélreiz atkartot, ka tikmér,
kamér esmu dzivs un mana sutnieciba nav slégta, es 17. maija pilnvaras paturu sev
un Jums tas nenodoS$u. Ja Dievs bds Iémis man Vina priek$a staties, tad pilnvaras
automatiski paries uz Jums, un, ja politiskie apstakli tieSam sarezgisies ta, ka man
vairs nebdas ricibas brivibas, tad bis laika diezgan Jums staties mana vieta, bet lidz
tam laikam Jums japacie$as. Savaldat savas emocijas Latvijas un cilvéku milestibas
labad.”® Lai gan péc zinama laika A. Bilmanis tomér mainija savu viedokli un atkal
atzina K. Zarinu ka arkartgjo pilnvaru neséju, lidz 8§im nav noskaidrots, pateicoties
kam un kados apstak|os tas notika.

Izvertéjot Latvijas diplomatu darbibu Otra pasaules kara gados, ir svarigi konstatét
vinu ideologisko nostaju un politisko poziciju iepretim karojo$o valstu nometném, ka
art to, kadas vinu skatfjuma Otra pasaules kara gados bija Latvijas neatkaribas at-
jaunosanas iespéjas. Vesturnieks A. Ezergailis pamatoti jauta: “Kura pusé kara gados
cinijas vairak latvieSu — nacistu vai padomju pusé? [..] Dokumenti liecina, ka Latvijas
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diplomatiskais korpuss jau kop$ kara sakuma neSaubigi izvelgjies kalpot sabiedrotajiem.
Latvijas diplomati arzemés bija pirmie, kas saka izradit pretestibu nezeligajai okupaci-
jas varai, lai arf viniem pirmajos gados triika jebkada atbalsta no Latvijas puses.™ To
apstiprina arT K. Zarina 1943. gada 28. oktobra parskats par pedgja laika politiskajiem
notikumiem, kura teikts, ka Austrumeiropas tautam tagad jabat stingrai parliecibai, ka
Vacija bls kara zaudétaja, tatad ne tikai aiz patriotisma, bet ari aiz aprékina ar Va-
ciju nedrikst saistities.?! Vienlaikus jaatzist, ka ta noskanoti nebdt nebija visi Latvijas
diplomati, pie tam tas nebija atkarigs tikai no vinu personiskas parliecibas. Kara laika
Vacijas ietekmes sféras vai okupétajas teritorijas atrodoos diplomatu paustie uzskati
bija pavisam citadi. O. Grosvalds 1941. gada 29. septembra un 14. novembra véstulés
J. Feldmanam rakstTja sekojoSi: “Kaut gan masu svétais pienakums ir ticét Latvijas pil-
nigai neatkaribai, tad tomér tagad. apstak|os tas ir maz varbatigs. Japanem pagaidam
tas, ko dod; més vieni pasi tur neko nevaram grozit [..] Un, ja latvieSu politiki negrib
“kollaborét” un igni nostéjas pie malas, tad tas no vinu puses nav guadri [..] Vacija jeb,
pareizak, Hitlers izliks savas kartes uz galda (attieciba uz Balt. valstim) tad, kad pa-
reizais bridis bus pienacis. Un galvenais prieks latvieSiem tagad ir: nemt dalibu brunota
cina pret komunistiem un krieviem, lai pie galigas izrékinaSanas un clearinga atkal
nestavetu ar tuksam rokam ka sulainis, kas grib baroties no kunga galda drupatam.”?
Piesardzigas, tacu kara nosléguma realitatei vélak neatbilstoSas diemZél izradijas ar
V. Salna 1942. gada 1. junija véstulé J. Feldmanam izteiktas prognozes: “Cerésim, ka
tagadéjas milzu cinas gals pienaks varbat atrak, neka to doma. Patlaban jau viss iet
ta, ka tam vajaga iet. No svara ir, lai austrumos abi nezvéri noasinotu un novestu viens
otru lidz nespékam. Un tas, liekas, apméram ta arT notiek.”? Kopuma jasecina, ka So
un citu Latvijas diplomatu paustie viedokli nebit nebija neparprotami.

Lidz Sim pétijumos un atminu izdevumos par Latvijas Centralas padomes darbibu
parsvara ir apgalvojumi, ka Latvijas diplomati Rietumos pirmo objektivo informaciju par
situaciju nacistu okupétaja Latvija sanéma tikai péc $Ts organizacijas aktiva daltbnieka
L. Silina ieraSanas Zviedrija 1943. gada vasara. ArT pats L. Silin§ uzskata, ka “ne-
vienam no Siem sdtniem nebija nekadas pareizas faktu informacijas — ne politiskas,
ne ekonomiskas, ne socialas — par okupéto Latviju ka PSRS, ta Vacijas okupacija
un par iedzivotaju patieso noskanojumu, eventualam pretestibas kustibam etc. Vinu
memorandi, iesniequmi, arT protesti bija bieZi, parak biezi dibinati uz dazada rakstura
no bégliem iegatu informaciju, ko nebija iespéjams viniem pasiem parbaudit [..] Papla-
Sinoties Latvijas Centralas padomes darbibai un nodibinoties tas sakariem ar Zviedriju
realitati un Rietumu valstu respektu, jo dokumentacija, protesti, memorandi etc. nu naca
no vacu okupétas Latvijas ar parbauditiem un juridiski pamatotiem faktiem par turienes
politisko, ekonomisko un socialo stavokli.”* L. Silina ieraSanas Zviedrija ir apstiprinata
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un pozitivi novértéta art V. Salna 1943. gada 3. augusta véstulé K. Zarinam, tomeér tas
saturs neliecina, ka [1dz tam Latvijas diplomati Rietumos batu dzivojusi pilniga informa-
cijas vakuuma par notikumiem nacistu okupétaja Latvija. “Pirmo reizi pa visiem Siem
trim gadiem ieradas no dzimtenes specials ‘zinnesis’, sutits tieSi no masu, ja ta drikst
kvalificét, “nacionalas atbrivoSanas organizacijas”, un nodeva man jau siku mutisku
raportu par stavokli dzimtené, ka atveda arf [oti vértigus materialus [..] lepriecinosa
karta vina zinojums gandriz pilnd@ méréa apstiprina to ainu, kadu més par to bijam pasi
Jjau sastadijusi no nepilnigas informacijas un ka to Tev vairakkart esmu aprakstijis.
Bez Saubam, par vienu otru lietu spriedums bis jagroza, bet tas attieksies ne uz sva-
rigam, bet uz blakus paradibam.”5 Tagad més zinam, ka L. Silin§ nebija vienigais
zinu sniedzé&js par vacu okupaciju Latvija un vairaki V. Salna vacu valoda sastaditi un
vélak A. Bllmana anglu valoda izdoti parskati par notikumiem nacistu okupétaja Latvija
Rietumu sabiedrotos sasniedza vél pirms L. Silina ieraSanas Zviedrija.%

Par Latvijas diplomatu un Latvijas Centralas padomes savstarpéjiem kontaktiem
un attiectbam liecina art vairaki LCP pienemtie politiskie memorandi, savstarpéjas
telegrammas un zinojumi. LCP 1943. gada augusta deklaracija skaidri paustas tas
pretenzijas uz augstako politisko vadibu iepretim Latvijas diplomatiem arzemes: “LCP
uzdod LR diplomatiskiem parstavjiem izteikt pateicibu ASV un Anglijas valdibam par
vinu lidzsingjo labvéligo nostaju iepretim Latvijas neatkaribai un Iigt tas un visas sa-
biedrotas nacijas arf turpmak aizstavet misu tautas vienpratigo gribu péc neatkarigas
un demokratiskas Latvijas, kas savos politiskos centienos pilnigi piesliesies sabiedroto
naciju demokratiskiem kara mérkiem.” Latvijas diplomatu gatavibu iespé&ju robezas
atbalstit LCP nelegalo darbu okupacijas apstaklos un vienlaikus izteiktas bazas par
STs organizacijas vadibas ierobeZoto izpratni par starptautisko situaciju arpus Latvijas
robezam apstiprina J. Tepfera 1944. gada 7. marta véstule J. Feldmanam: “Ka tas nu
ari nebatu, més, protams, darisim visu iesp&jamo, lai palidzétu $ai [Latvijas Centra-
las padomes. — U. N.] darba, bet tik neierobezotus lidzek|us, k& vini to mums raksta
priek$a, més gan patreiz nevaram nekur dabdt, un bez pédéjiem atkal nevar realizét
vinu paréjas pavéles [..] Liekas, ka majas viniem nav ne mazaka priek$stata par misu
stavokli arzemes, jo laikam doma, ka més sanemam algas un dzivojam visu laiku k&
pirms kara.”® Diemzél kara laika apstaklos bieZi vien politiskas ambicijas un illzijas
guva virsroku par talaika realajam darbibas iespé&jam.

Svarigi batu noskaidrot arT atsevisku Latvijas diplomatu Rietumos eventuali doto
militaras palidzibas solfjumu saistibu ar LCP un generala Jana Kurela grupas aktivita-
tem. Par to, ka LCP vadiba bija apspriedusi iespéju par Rietumu valstu vai Zviedrijas
brunoto spéku militaru lfdzdalibu Baltijas telpas nodroSinajuma, liecina Konstantina
Cakstes 1944. gada 1. februara un 1. aprila véstules V. Salnajam: “Seit nebiitu iebil-
dumu, ja Latvija ienaktu amerikanu vai anglu kara spéks, tas pat [oti batu vélams, vai
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ari kadas neitralas valsts, pieméram, Zviedrijas brunotie spéki. Sadu okupaciju vietgjie
ledzivotaji visadi un ari aktivi atbalstitu [..] Vai Jas domajat ari par iero¢iem un eventualu
evakuaciju? [..] Dariet arf mums zindmu, vai més varésim rékinaties ar iespéju sanemt
fero¢us un municiju no d&rzemém.“* Svarigi batu konstatét, cik lield méra Tstentbai
atbilstosa ir veéstures literatra aprakstita, bet l1dz Sim dokumentari neapstiprinata kap-
teina Kristapa Upelnieka un pulkveza Vila Januma saruna Riga 1944. gada aprili. Taja
atstastits V. Salna 1944. gada pavasari K. Cakstem nosititas véstules saturs: “Véstule
ir ar roku rakstita, un satnis taja raksta, ka pieprasitie ieroCi vajadziga daudzuma esot
jau ieladéti kugos un gaidot tikai izbraukSanas pavéli. Talak vins raksta, lai nu kopa
ar vacieSiem gan necinas, jo tie karu jau esot tikpat ka zaudgjusi. Savu zemi, Latviju,
tomér lai aizstavot lidz pédéjam viram. Ja citas iespéjas nebditu, tad janotur vismaz
neliela josla gar jarmalu Kurzemé. Frontes sabrukuma gadijuma ar tiem pasiem kugiem,
kuri vediSot ieroCus, ar tiem paSiem uz Zviedriju evakuésot arT apdraudétos iedzivota-
Jjus.™0 Ja 8adi iluzori solfjumi patieSam tika doti, tad japiekrit, ka tie varéja nelabveligi
ietekmét un arT ietekméja generala J. Kurela grupas tragisko likteni un sakavi Kurzemé
1944. gada novembrt. Lidz $im publicéta V. Salna un K. Cakstes sarakste diemzél ir
nepilniga un nesniedz izsmeloSu atbildi uz $o jautajumu.#!

Viens no musdienas aktualiem akadémiskas un sabiedriskas diskusijas tematiem ir
art zinamu latvieSu aprindu (militaro, politisko, ekonomisko, kultdras u.c.) kolaboracija
ar nacistisko Vaciju. Vesturnieks K. Kangeris, kur§ vairakkart ir uzsveéris nepiecieSa-
mibu So sadarbibu izvertét saskana ar Latvijas Republikas likumdo$anu, par Latvijas
diplomatu kara laika nostaju $aja jautdjuma raksta sekojosi: “Jautajumi, kas skara
péckara planoSanu, praktiski netika diskutéti — pieméram, ko darit ar “kvislingiem” un
citiem nodevéjiem. Baltijas valstu (Latvijas) diplomati Sajos jautajumos nav izteikusies,
iznemot dazus visparéjus formulgjumus, ka vainigie no sava soda neaizbégs. Baltijas
(Latvijas) diplométi neatzina kolaboracijas parvaldes, kaut arl kategoriski nosodijumi
netika izteikti. Toties Baltijjas (Latvijas) diplomati ar asiem vardiem daudzkart nosodija
pasparvaldes ricibu un daudzus tas rikojumus. Diplomati ari nebaidijas So zemju pas-
parvaldes saukt istaja varda — par “kvislingu” parvaldém. Kara laika tomér konkrétie
jautajumi par valsts un tautas izdzivoSanu vienmér un visu laiku bija priekSplana, aiz-
énojot citus.™2 Musdienas pieejamie vestures dokumenti tam |auj piekrist tikai dalgji,
par ko liecina M. Valtera jau 1944. gada aprill par LatvieSu Zemes paSparvaldi rakstitas
rindas: “ST vietéja pasparvalde nav Latvijas valdiba, nedz arf augstaks administrativs
organs, kur$ padots savas zemes likumiem. No ta izriet, ka ikviena Sis iestades riciba
vérojama no augstaka viedokla, kas izteicas atbildiba pret zemes likumiem, tiklidz tie
atgist savu neierobezoto spéku. ST atbildiba pret zemes likumiem biis janes visiem.
Generaldirektorata riciba bds noskaidrojama, un, lai tas bdtu arT kads solis, ko gene-
raldirektorats spéris, vinam naksies dot atbildibu nakamas augstakas konstitucionalas
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varas priek$a. STvara apsvérs visus apstaklus, pratis atkirt Latvijas likumu un intere$u
vaditos nodomus un izdari no citiem, kas neatradis sev attaisnojumu. Vai mobilizacija
bija vajadziga? Kas pie tas noveda? Kadi bijusi spaidi? Visos $os jautajumos gul smaga
atbildiba.™3 Latvijas véstures pétnieciba un sabiedriskaja doma diskusijas par Siem
pretrunigajiem jautajumiem ir vérojamas Vel joprojam.

Tapéc, autoraprat, svariga un aktuala ir ne tikai Latvijas diplomatu Rietumos darbi-
bas zinatniska izpéte, bet ar 8Ts mlsu véstures dalas adekvata izpratne un zinasanu
nostiprinaSana misdienu sabiedribas apzina. Par paveikto $aja joma liecina izstades
“‘No delegacijas I1dz vestniecibai. Latvijas satniecibas Vasingtona arhivs (1921-1991)"
2002. gada Latvijas Valsts véestures arhiva un “Latvijas valstiskuma sardzé: Latvijas
diplomatiska un konsulara dienesta darbinieki okupacijas gados trimda. 1940. gada
17. junijs — 1991. gada 21. augusts” 2004. gada Latvijas Arlietu ministrija, ka arf po-
pularzinatniskas publikacijas plassazinas lidzek|os.4

So publikaciju starpa Tpasi jaatzimé krievu valoda iznako$a laikraksta “Cas’
2003. gada publicéta rakstu sérija par astonu Latvijas kugu piedali$anos ASV kara
flotes jaras konvoja Otra pasaules kara laika. Péc “Cas” domam, minétie kugi bija
paklauti Latvijas sUtniecibai VaSingtona, kas pierada Latvijas ka valsts oficialu l1dz-
daltbu antihitleriskaja koalicija Otraja pasaules kara.** Izradot cienu astonu Latvijas
tirdzniectbas flotes kugu “Abgara”, “Ciltvaira”, “Everagra”, “Everalda”, “Everasma’,
“‘Everelza®, “Kegums”, “Regent™6 apkalpém un centieniem atklat So jurnieku likteni
Otra pasaules kara laika, ka arT aicinajumiem iem@Zzinat $o jlrnieku pieminu par vinu
uztictbu Latvijas valstij un [idzdalibu sabiedroto kopéja cina pret nacistisko Vaciju,
iebildumus tomeér izraisa veids, kada laikraksts pasniedzis $os notikumus. Aplams ir
apgalvojums, ka valsts vara [1dz 8im ir nokluséjusi tai it ka politiski neizdevigus fak-
tus, ka Latvija ka valsts oficiali batu piedalijusies Otraja pasaules kara antihitleriskas
koalicijas sastava. Kritiku neiztur art kategoriskais viedoklis, ka astoni Latvijas kugi,
kuriem amerikani atlava kugot ar Latvijas karogu, ir iemesls, lai runatu par Latvijas
ka valsts I1dzdaltbu Otraja pasaules kara. Ir labi zinams, ka péc Latvijas okupacijas
1940. gada 17. junija ta parstaja eksistét ka valsts de facto, bet turpindja pastavet
de iure. Péc Vacijas-PSRS kara sakuma 1941. gada 22. junija un padomju okupacijas
nomainas ar nacistiskas Vacijas okupaciju sttnis Vasingtona A. Bilmanis un satnis
Londona K. Zarin$ vairakkart protestéja pret Latvijas okupaciju un deklaréja Latvijas
velmi piedalities kara Rietumu sabiedroto pusé par Latvijas neatkaribas atjauno$anu.
Diemzél Sos centienus, tapat ka méginajumu pievienoties 1941. gada decembri parak-
stitajai Atlantijas hartai, kas paredzéja iekaroto tautu un valstu brivibas atgiSanu péc
kara beigdm, ASV un Lielbritanija sava talaika sabiedrotas PSRS politiskas nostajas
dél noraidija. Nedrikstétu art aizmirst, ka no 1939. gada 23. augusta [1dz 1941. gada
22. junijam (22 méneSus vai gandriz treSo dalu karalaika) PSRS sabiedrota bija

2
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nevis ASV un Lielbritanija, bet gan nacistiska Vacija. Visi Sie notikumi ir pelnTjusi
precizu vésturisku izvertéSanu, kas nav iesp€jama, neievérojot ASV, Lielbritanijas
un PSRS savstarpéjo attiecibu dazados aspektus un Latvijas dubultokupéaciju Otraja
pasaules kara.#” Gan sabiedribas vésturiskaja apzina, gan véstures akadémiskaja
pétniectba mums art batu jatiek skaidriba, cik objektivs no Latvijas valsts viedokla ir
postpadomju stila rakstitais vestijums par Latvijas jarnieku lidzdalibu “antihitleriskas
koalicijas” operacijas uz 2003. gada 8. maija pie Latvijas Kugniecibas ékas Riga,
K. Valdemara iela 1a, atklatas pieminas plaksnes. Vai tuvaks véstures patiesibai to-
mér nav Rietumu pasaulé domingjoSais viedoklis par Otra pasaules kara laika izveido-
jusos koaliciju starp Rietumu sabiedrotajiem (ASV, Lielbritanija) un Padomju Savienibu,
kurus vienoja viens ienaidnieks — nacistiska Vacija, bet $is koalicijas partneru kara
mérki un ideologija bija diametrali pretéja.4s

Izvertéjot l1dzSinéjo Latvijas Otra pasaules kara véstures izpétes stavokli un iespé-
jas, ko perspektiva var sniegt jaunu véstures avotu izmanto$ana Sis témas pétnieciba,
manuprat, tuvakaja nakotné ir svarigi precizak noskaidrot: kada bija Latvijas diplomatu
reakcija uz to, ka Latviju okupéja nacistiska Vacija; ko Latvijas diplomati zinaja par no-
tikumiem Latvija vacu okupacijas laika; kada cela vini par to ieguva informaciju, cik ta
bija pilniga un ticama; kads, balstoties uz $o ieglto informaciju, bija Latvijas diplomatu
skatTjums uz notikumiem Latvija, vai tas mainijas kara laika; vai informacijas plisma
starp nacistu okupéto Latviju un tas diplomatiem Rietumos bija abpuséja — arT no
Rietumiem uz Latviju; un, visbeidzot, ko Latvijas diplomati darTja ar iegdto informaciju
par notikumiem vacu okupétaja Latvija, cik liela méra ta nonaca dazadas Rietumu
sabiedroto institdcijas, un kada bija to reakcija uz to? Sie un citi aspekti ir svarigi, lai
labak izprastu Latvijas Republikas diplomatu darbibu Otra pasaules kara apstak|os,
ta batu pelnijusi vesturnieku lielaku uzmanibu, TpaSi tagad, kad atklatiba nonakusi
Latvijas diplomatu kara laika arhivi.

Atsauces

1 Sk.: Latvijas arlietu dienesta darbinieki, 1918-1991: Biografiska vardnica / Sast. E. Jékabsons,
V. S&erbinskis. — Riga, 2003, 60.-339. Ipp.

2 Drizulis A. Latvija faSisma juga (1934.-1940.). - Riga, 1959, 296. Ipp.

3 Zagars E. Socialistiskie parveidojumi Latvija 1940.—1941. — Riga, 1975, 21., 216. Ipp.

4 Samsons V. Naida un maldu sltk8na: leskats ekstréma latvieSu nacionalisma uzskatu evollci-
ja. - Riga, 1983, 169. Ipp.

5 Sk.: SprudZs A. The Baltic States and American Policy, 1940-1953. - Louvain, 1954, 138 p.;
Anderson E. British Policy toward the Baltic States, 1940-41 // Journal of Baltic Studies, 1980,
vol. XI, no. 4, pp. 325-333; Anderson E. Die politische Einstellung Englands zu den baltischen
Staaten 1940-1946 // Zeitschrift fir Ostforschung, 1981, Nr. 30, S. 559-587; Andersons E.



Uldis Neiburgs. Latvijas Republikas diplomati Rietumos un nacistu okupéta Latvija (1941-1945) 165

Divkostba draudzibas maska // Laiks, 1980, 27. aug.-17. sept.; Andersons E. Latvijas vésture
1920-1940: Arpolitika, Il. — Stokholma, 1984, 502.-525. Ipp.; Vizulis I. Aprékinu diplomatija //
Akadémiska Dzive, 1975, 17. nr., 16.-22. Ipp.; Vizulis I. Nations under Duress: The Baltic Sta-
tes. — Port Washington; New York, 1985, 209 p.; Baltais M. K. Latvia at the Teheran and Yalta
Conferences — Issues and Sources // Latvija Otraja pasaules kara: Starptautiskas konferences
materiali, 1999. gada 14.—15. junijs, Riga (Latvijas Vesturnieku komisijas raksti, 1. s€j.). — Riga,
2000, 330.-335. Ipp.; Baltais M. K. The Latvian Legion after VE Day // Latvijas Kara muzeja
gadagramata. — Riga, 2000, 118.-127. Ipp.; Mantenieks M. The Baltic States and Roosevelt. Paper
presented at the 14th Conference on Baltic Studies, University of lllinois, Chicago, June 8-11,
1994, 28 p.; Mantenieks M. A. Yalta and the Baltic States / ., 12 p.; Mantenieks
M. A. FDR and the Baltic States // Franklin D. Roosevelt and the Formation of the Modern World.
— New York, 2003, pp. 93-121 u.c.

Sk.: Zunda A. Morale un politiskais aprékins Anglijas Baltijas politika Otra pasaules kara gados
(1939-1945) /I Latvijas Vesture, 1993, 4. nr., 26.-31. Ipp.; Zunda A. Baltijas valstis un Lielbritanija
Otra pasaules kara gados (1939-1945) // Latvijas Arhivi, 2000, 3. nr., 83.-104. Ipp.; Zunda A. The
Baltic States and Great Britain during the Second World War // Britain and the Baltic: Studies in
Commercial, Political and Cultural Relations 1500-2000 / Ed. by P. Salmon, T. Barrow. — Sun-
derland, 2003, pp. 267-292; Zunda A. Baltijas valstu probléma un Lielbritanija Otra pasaules
kara gados (1939-1945) // Latvijas Vésture, 2004, 3. nr., 60.-74. Ipp.; [Lerhis A.] leskats Latvijas
Republikas arlietu dienesta vésturé (1917-1997) // Latvijas arlietu dienesta rokasgramata. — Riga,
1997, 10.-29. Ipp.; Tauréns J. Baltijas jautajums lielvalstu politika Otra pasaules kara gados:
ieskats historiografija // Totalitarie rezimi un to represijas Latvija 1940.-1956. gada: Latvijas
Vesturnieku komisijas 2000. gada péttjumi (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 3. s&j.). — Riga,
2001, 208.-226. Ipp.; Tauréns J. Baltijas valstu statusa probléma PSRS un Rietumu sabiedroto
attiecibas (1940. g. — 1942. g. maijs) // Latvijas Vésture, 2003, 2. nr., 62.-74. Ipp.; u.c.

Sk.: Juda L. United States’ Nonrecognition of the Soviet Union’s Annexation of the Baltic States:
Politics and Law // Journal of Baltic Studies, 1975, vol. VI, no. 4, pp. 272-290; Kirby D. Morality
or Expediency? The Baltic Question in British-Soviet Relations, 1941-1942 // The Baltic States in
Peace and War 1917-1945 / Ed. by V. S. Vardys, R. J. Misiunas. — London, 1978, pp. 159-172;
Hough W. J. H., lll. The Annexation of the Baltic States and its Effect on the Development of
Law Prohibiting Forcible Seizure of Territory // New York Law School Journal of International
and Comparative Law, Winter 1985, vol. 6, no. 2, pp. 301-533; Kochavi A. J. Britain, the Soviet
Union, and the Question of the Baltic States in 1943 // Journal of Baltic Studies, 1991, vol. XXII,
no. 2, pp. 173-182; Bapec I1., Ocunosa O. MoxnweHnne Esponbl, nnn bantuinckuin Bonpoc B
MEXAYHapPOAHbIX OTHOLWeHMAX XX Beka. — TannuuH, 1992, c. 235-245; Gerrard C. The USSR
and the Baltic States at the End of World War II: The View from London // The Sovietization of
the Baltic States, 1940-1956 / Ed. by O. Mertelsmann. — Tartu, 2003, pp. 43-53; u.c.

Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjauno$anu un diplomatiskajiem
sakariem. 1918.-1998. — Riga, 1999, 542 Ipp.

Feldmanis I., Freimanis A. A., Lerhis A., Ziemele I. Latvijas valsts okupacijas gados (1940-1991) //
Turpat, 141. Ipp.

Latvijas arlietu dienesta darbinieki .., 32. Ipp.

Latvijas Valsts véstures arhivs (turpmak — LVVA), 293. f,, 1. apr., 847. 1., 28., 31. Ip.


 http://bafl.com/yalta 

166

Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara

20

Silipg L. Latvijas Centrala padome un laivas uz Zviedriju // Latvija Sodien, 1985, 15-20. Ipp.;
Andersons E., Silip$ L. u.c. Latvijas Centrala padome: LatvieSu nacionala pretestibas kustiba.
1943-1945. - Upsala, 1994, 496 Ipp.; Silin L. The Latvian Central Council and boats to Swe-
den. — Uppsala, 2000, 25 p.; Silin$ L. Nacistiskas Vacijas okupanti: Misu tautas lielas ceribas un
rigta vilsanas. — Riga, 2001, 307 Ipp.; Kangeris K. Die organisierte flucht aus dem Baltikum nach
Schweden 1944. Von Amerikanern finanzierte Aktionen. Paper presented at the 8th Conference
on Baltic Studies in Scandinavia, Stockholm, June 7-11, 1985, 10 p.; Kangeris K. Kollaboration
vor der Kollaboration? Die baltischen Emigranten und ihre “Befreiungskomitees” in Deutschland
1940/1941 /I Europa unterm Hakenkreuz. Okkupation und Kollaboration (1938-1945). — Berlin;
Heidelberg, 1994, S. 165-190; Kangeris K. The Former Soviet Union, Fascism and the Baltic
Question: The Problem of Collaboration and War Criminals in the Baltic Countries // Modern
Europe after Fascism 1943-1980. — New York, 1998, vol. 1, pp. 713-769; Kangeris K. Sweden,
the Soviet Union and the Baltic Question 1940-1964: A Survey // Relations between the Nordic
Countries and the Baltic Nations in the XX Century / Ed. by K. Hovi. — Turku, 1998, pp. 188-211;
Stockholm Documents. The German Occupation of Latvia. 1941-1945: What Did America Know? /
Ed. by A. Ezergailis (Symposium of the Commision of the Historians of Latvia, vol. 5). — Riga,
2002, 507 p.; u.c.

Latvijas vestures apceré&jumi (no 1940. gada [1dz mdsdienam): Macibu paliglidzeklis vidusskolam /
Red. M. Virsis. — Riga, 1990, 73., 74. Ipp.; Okupacijas varu politika Latvija 1939-1991: Dokumentu
krajums / Atb. red. E. Pelkaus. — Riga, 1999, 166. Ipp.; Latvija padomju rezima vara 1945-1986:
Dokumentu krajums / Atb. red. I. Sneidere. - Riga, 2001, 9. Ipp.

Kréslin$ J. A. Latvijas Centrala Padome un Stokholmas laikraksts “Latvju Zinas” — nelokama ticiba
brivai un demokratiskai Latvijai // Baltijas valstis liktengriezos: Rakstu krajums. — Riga, 1998,
665.-677. Ipp.; Stradin$ J. Latvijas Republikas pamata liktas demokratiskas vértibas // Latvijas
Vesture, 2002, 2. nr., 5.-9. Ipp.; Treijs R. Latvijas diplomatija un diplomati (1918-1940). - Riga,
2003, 372.-375. Ipp.; Lerhis A., Ancans P. Konstantins Cakste - zinatnieks un latvie$u nacionalas
pretestibas kustibas organizétajs // Latvijas Vésture, 2003, 2. nr., 13.-25. Ipp.

National Archives, College Park, MD (turpmak — NA), Record Group 59, 226, 319, 331; Microfilm
1177, 1185, 1221, 1499, 1642 etc.

Franklin D. Roosevelt Library, Hyde Park, NY, Record Group 220, File 15, 45, 65, 72, 73 efc.
Public Record Office, Kew Garden, Surrey (turpmak — PRO), Foreign Office 188, 371, 419, 490,
War Office 208 etc.

LVVA, 293. fonds “Latvijas sOtnieciba VaSingtona (1921-1991)", 1. apraksts “Latvijas sitnieciba
VaSingtona (1921-1991)” (3 s&jumi, 5206 lietas); 2. apraksts “Latvijas sitnieciba Stokholma un
bijuso diplomatu darbiba péc sttniecibas slégSanas (1921-1959)" (166 lietas); 3. apraksts “Latvijas
delegacija pie Tautu Savienibas un Latvijas stnis Sveicé un Danija (1920-1949)” (108 lietas);
4. apraksts “Latvijas konsulats Nujorka (1921-1941)"; 5., 6. apraksts (cita tematika).

Latvijas Republikas Arlietu ministrijas arhivs (turpmak — LR AMA), lietu apraksti “Latvijas sitnieciba
Londona” (501 kaste), “Latvijas pastavigais delegats pie Tautu Savientbas” (11 lietu).

Sk.: Buka L. Latvijas sttnieciba VaSingtona: Vésture, notikumi un cilveki (1919-1940) // Latvijas
Arhivi, 2002, 3. nr.,, 43.-78. Ipp.; Lerhis A. Parmainas Latvijas diplomatiska dienesta darbiba (1940. g.
junijs — 1942. g. augusts) // Vesturnieks profesors Dr. phil., LZA arzemju loceklis Andrievs Ezergailis:
Biobibliografija, darbabiedru velttjumi 70 gadu jubileja. — Riga, 2000, 264.-290. Ipp.



Uldis Neiburgs. Latvijas Republikas diplomati Rietumos un nacistu okupéta Latvija (1941-1945) 167

21

22

23

%

25

26

Latvijas Valsts arhivs, 2263. fonds “Zarin$ Karlis (1879-1963), Latvijas sttnis Lielbritanija, arkartejo
pilnvaru nesgjs (Lielbritanija)” (171 lieta).

Kangeris K. Havera institita arhivs // Latvijas Arhivi, 1994, 1. nr., 72.-75. Ipp.; Materiali par Latviju
Hlvera institdta bibliotekas un arhiva majaslapa / Sag. publ. D. DZeikobss, E. Zalite // Latvijas
Vastures Institita Zurnals, 2004, 3. nr., 183.-189. Ipp.

Dimante L. Latvijas arhivistu stazéSanas Zviedrija // Latvijas Arhivi, 1995, 2. nr., 82. Ipp.

L. Silina 1997. gada 24. aprila véstule autoram.

Parskats par pédéja laika politiskam tendencém / Izd. K. Zarin3. — Londona, 1941.-1945.; Latvian
Information Bulletin / Ed. by A. Bilmanis. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Le-
gation, 1941.-1945.; Latvijas sitnieciba Zenéva: Biletens / Izd. J. Feldmans. — Zenéva, 1941.-1945.
(vismaz 89 numuri); Latvju Domas / Izd. M. Valters. — Zenéva, 1943.-1944. (12 numuru); Neatkariga
Latvija / Izd. V. Salnais. — Stokholma, 1944 (maijs).

Bilmanis A. Latvia in the Present World Crisis: Facts and Figures, 1st ed. — Washington, D.C.: The
Latvian Legation, 1941, 7 p.; Bilmanis A. Latvia in the Present World Crisis: Where and what is
Latvia: Facts in Review, 2nd ed. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1941, 14 p.; Salnais V.
Ein Jahr Deutscher Okupation in Lettland. — Stockholm, 1942, 80 S.; Bilmanis A. Three Stars
between the Anvil and Hammer: Latvia and Her Baltic Neighbors. — Washington, D.C.: The Latvian
Legation, 1942, 143 p.; Ekis L. Latvia: Economic Resources and Capacities, 1st ed. — Washington,
D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1942, 77 p.; Ekis L. Latvia: Struggle for Inde-
pendence, 1st ed. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1942; Ekis L. Latvia: Struggle for
Independence, 2nd ed. - Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1942, 15 p.;
Latvia in 1939-1942. Background: Bolshevik and Nazi Occupation. Hopes for Future. — Washington,
D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1942, 137 p.; Latvia under German Occupation,
1st ed. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 96 p.; Latvia under
German occupation: 1941-1943. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation,
1943, 114 p.; Bilmanis A. The Baltic States and the Problem of the Freedom of the Baltic Sea,
1st ed. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 67 p.; Bilmanis A.
The Baltic States and the Problem of the Freedom of the Baltic Sea, 2nd ed. — Washington, D.C.:
The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 71 p.; Bilmanis A. Baltic States in Post-War
Europe, 1st print. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 86 p.;
Bilmanis A. What Latvia Wishes from this War?: Background, Actual Situation, Hopes for Future,
1st print. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 23 p.; Ekis L. Latvia:
Economic Resources and Capacities, 1st ed. — Washington, D.C.: The Press Bureau of the Latvian
Legation, 1943, 112 p.; Ekis L. The Truth about Bolshevik and Nazi Atrocities in Latvia. — Washington,
D.C.: The Press Bureau of the Latvian Legation, 1943, 27 p.; Bilmanis A. Baltic States in Post-War
Europe, 2nd print. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1944, 45 p.; Bilmanis A. Facts about
Latvia: General Notes — Statistical Summary — Chronology — Bibliography. — Washington, D.C.: The
Latvian Legation, 1944, 62 p.; Bilmanis A. Latvia in the Present World Crisis: Facts and Figures, 3rd
ed. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1944, 8 p.; Bilmanis A. Latvian—Russian Relations:
Documents. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1944, 255 p.; Bilmanis A. What Latvia Wis-
hes from this War?: Background, Actual Situation, Hopes for Future, 2nd print. — Washington, D.C.:
The Latvian Legation, 1944, 23 p.; Latvia under German Occupation in 1943. — Washington, D.C.
The Latvian Legation, 1944, 30 p.; Latvian — U.S.S.R. Relations: Memorandum. — Washington, D.C.:



168

Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara

27

28

29
30
31

32
33
34
35

36
37
38
39
40

4
42

43
44

The Latvian Legation, 1944, 16 p.; Bilmanis A. Baltic Essays. — Washington, D.C.: The Latvian
Legation, 1945, 267 p.; Bilmanis A. Baltic States and World Peace and Security Organization:
Facts in Review. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1945, 67 p.; Bilmanis A. The Church in
Latvia. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1945, 23 p.; Bilmanis A. Latvia between the Anvil
and the Hammer: Facts in Review. — Washington, D.C.: The Latvian Legation, 1945, 64 p. u.c.
Amerikas Latvietis: Laikraksts politikai, zinatnei un makslai. — Bostona, 1941.-1945.; Apskats:
Bostonas latvieSu luteranu draudzes ménesraksts. — Jamaica Plain (ASV), 1941.-1945.; Ausma:
Gaismai un draudzibai. — Bostona, 1941.-1944.; Baznicas Vésts: Bostonas latvieSu ev.-lut. Tris-
vientbas draudzes ménesraksts. — Roxbury (ASV), 1941.-1945.; Dienvidamérikas latvieSu gada
gramata. — Buenosairesa, 1941.-1944.; Drauga Vésts. — Nujorka, 1942.-1945.; Dzimtene. — Nujorka,
1941; Dzimtenes Balss. — Stokholma, 1944; Gana Balss: Periodisks izdevums evangéliskai misijai
un filantropiskai darbibai. — Stokholma, 1944.-1945.; Latvija. — Buenosairesa (Arg.), 1941.-1945.;
Latvju Vards. — Stokholma, 1944.-1945.; Latvju Zinas. — Stokholma, 1944.-1945.; Londonas Avi-
ze. - Londona, 1942.-1945.; Varaviksne. — Graversfors; Fagersjo (Zviedrija), 1944.-1945.; Vél jau
viss nav pagalam. — (Zviedrija), 1944.-1945.

Hoover Institution on War, Revolution and Peace Archives, Stanford, Péteris Ziedonis Olin§
(1890-1962), box 1.

LVVA, 293. f., 1. apr., 539. I, 6. Ip.

Stockholm Documents .., pp. XIII, 491.

LR AMA, fonds “Latvijas pastavigais delegats pie Tautu Savienibas”, 9. lieta “Londonas siitniecibas
politiskie parskati. 1941.-1945.".

LVVA, 293. 1, 3. apr,, 69. |, 21., 34. Ip.

Turpat, 78. 1., 14. Ip.

Silin§ L. Nacistiskas Vacijas okupanti .., 189., 190. Ipp.

LR AMA, fonds “Latvijas sOtnieciba Londona”, 128. kaste, lieta “Sarakste ar Latvijas sitniecibu
Stokholma. 1943”.

NA, Record Group 59, Microfilm 1177, Roll. 16.

PRO, FO 371, R 43050/F 316, pp. 27, 28.

LVVA, 293. 1, 3. apr,, 85. 1, 47. Ip.

Andersons E., Silin$ L. u.c. Latvijas Centrala padome .., 64. Ipp.

Pulkvedis Vilis Janums. Raksti, stasti un atminas / Sakartojis J. Leititis. — Toronto, [b.g.], 46.,
47. Ipp.

Sk.: Silin§ L. Nacistiskas Véacijas okupanti .., 192.-203., 206.-222. Ipp.

Kangeris K. Izvéles iespéjas: “Jauna Eiropa”, padomju republika vai neatkariga valsts: Valststiesiskie
jautajumi un “liela politika” kara gados (1941-1945) // Latvija Otraja pasaules kara: Starptautis-
kas konferences materiali, 1999. gada 14.—15. janijs, Riga (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti,
1. s&j.). — Riga, 2000, 82., 83. Ipp.

Valters M. Piezimes pie diviem dokumentiem // Latvju Domas, 1944, 8. nr. (aprilis), 5. Ipp.

Lerhis A. NeatkarTbas idejas saglaba$ana péckara gados: Latvijas diplomatiska dienesta ieguldi-
jums misu valsts de iure statusa saglabasana (1940.-1988. g.) // Diena, 1998, 13. febr.; Lerhis A.
LatvieSu karaviri Otraja pasaules kara: arpolitisks skatijums // Kurzemes Vards, 2003, 12. marts;
Kangeris K. Divas okupacijas: preto$anas // Sestdiena, 1999, 21. aug.; Jansons A. Latvijas véstures
patiesiba ir arhivos. Intervija ar K. Kangeri // Neatkariga Rita Avize, 2000, 29. maijs; Dauksts B.



Uldis Neiburgs. Latvijas Republikas diplomati Rietumos un nacistu okupéta Latvija (1941-1945) 169

Baltijas valstu reokupacija: Gatavo$anas PSRS arlietu resora. 1941.-1944. // Lauku Avize: Majas
Viesis, 2002, 8. marts; Sprade V. Patiesiba slépta parak ilgi. Intervija ar |. Feldmani // Latvijas
Avize, 2003, 21. okt.; Neiburgs U. Latvijas liktenis lielvalstu spélé // Latvijas Avize: Majas Viesis,
2003, 28. nov.; u.c.

45 Sk.: PekBuem reposim Nateum, 1941-1945 // Yac, 2003, 18. marts — 7. maijs.

4 Plass dokumentu klasts par $o Latvijas kugu likteni Otra pasaules kara laika ir atrodams starp
Latvijas sOtniecibas VaSingtona arhiva dokumentiem. — LVVA, 293. f., 1. apr., 1876.-1946. .

47 Neiburgs U. Sensacionalais rekviems? // Lauku Avize, 2003, 10. apr.

48 Davies N. The Misunderstood Victory in Europe // The New York Review of Books, 1995, May
25, pp. 7-11.

Uldis Neiburgs

Diplomats of the Republic of Latvia in the West
and Nazi-Occupied Latvia (1941-1945):
Sources and Research Opportunities

Summary

Activities of the diplomats of the Republic of Latvia in the West during World War Il have
been so far studied only in the context of the mutual relationships of the Western Allies and
the USSR and their attitudes towards the Baltic question. Their activities and individual fates
during the period between the outbreak of the German-Soviet War on 22 June 1941 and the
capitulation of Nazi Germany on 8 May 1945 have received only fragmentary attention.

During this period, when the territory of Latvia was occupied and ruled by Nazi Ger-
many, the following diplomats of the Republic of Latvia were active in various capacities
in states belonging to the Western Alliance and supporter or neutral states: Karlis Zarin$
(1879-1963), Teodots Ozolins (1899-1981), Roberts Kampuss (1899-1969), Olgerts Rozitis
(1912-1984), Vilis Tomsons (1905-1978), Janis Mezs (1884-1978) in Great Britain; Alfreds
Bilmanis (1887-1948), Anatols Dinbergs (1911-1993), Ludvigs Ekis (1892—1943), Riidolfs
Sillers (1896-1981) in the USA; Péteris Oling (1890-1962), Vilis Tomsons (1905-1978),
Nikolajs Ozolin$ (1910-1983) in Argentina and Brazil; Jalijs Feldmans (1889-1953), Janis
Klaving-Elanskis (1884-1957), Vilis Stimanis (1887-1948), Mikelis Valters (1874-1968) in
Switzerland; Voldemars Salnais (1886-1948), Valdemars Kreicbergs (1912-1995), Janis
Tepfers (1898-1994), Roberts Kampuss in Sweden; but during this time in the Third Reich
and the countries of its influence stayed Edgars Krievin$ (1884-1971) in Germany; Arnolds
Spekke (1887-1972) in Italy, Olgerds Grosvalds (1884—1962), Karlis Berends (1887-1987)
in France, Herberts Racenis (1894-1960) in Belgium; Nikolajs Ozolin§ (1904-1979) in
Denmark.



170 Latvija nacistiskas Vacijas okupéacijas vara

The main sources of information are the archives of Latvian embassies in the West. For
decades they were not open to historians. In an unfavourable international climate during the
Cold War, the use of these documents could have negatively influenced Latvia’s continuity
as a de iure subject of international diplomacy. Therefore the embassies were reluctant to
open their archives to public scrutiny, and historians had access only to the documents that
were gradually made public in US (National Archives, Franklin D. Roosevelt Library) and
British (Public Record Office) archives. These, however, reveal only the Western and not
the Latvian diplomats’ own point of view.

From the late 1990s on, the archives of Latvian embassies in the West have been
gradually transferred to Latvia. They have been organised and made available to research-
ers in the last few years. Among them are the archives of the Latvian embassies in the USA,
Great Britain, Sweden, Switzerland and others that are now located in the State Historical
Archives of Latvia and in the Archives of the Foreign Ministry of Latvia. They contain invalu-
able information about the activities of Latvian diplomats in the West during World War I1: all
kinds of diplomatic and consular documents; diplomatic and personal correspondence; the
diaries of K. Zarin§ and V. Salnais; diplomatic correspondence with various Western institu-
tions; materials from meetings of Baltic ambassadors; press surveys prepared by embassy
staffs; summaries of radio broadcasts and newspaper reports in Nazi-occupied Latvia, edicts
and regulations of the German occupation regime obtained during wartime; correspondence
with Nazi-occupied Latvia and other materials.

These documents can serve as a basis for future research, which should aim at finding
out what was the reaction of Latvian diplomats to Latvia's occupation by Nazi Germany;
what Latvian diplomats knew about the situation and events in Latvia during the occupation;
how they obtained information and how complete or reliable it was; what was the diplomats’
point of view about the situation in Latvia based on this information and whether it changed
during the war; did information flow from the West to Latvia as well; how did the diplomats
deal with the information obtained; to what extent did it reach Western institutions and what
was their reaction to the information received. These are important research topics that now
can and should receive scholarly attention.
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Heinrihs Strods

Latvijas sovetizacija (1944-1959)

Latvijas otrreizeja okupacija (1944-1991) bija Hitlera un Stalina 1939. gada 23. augusta
noziedziga pakta rezultats, un tas izpaudas ka sovetizacija.'

Anglu valoda vardam “sovetizacija” ir divas nozimes - piespiest atrasties un -
atrasties komunistu valstis vélétu valstisku padomju kontrole.2 ArT latvieSu valoda sove-
tizacija nozimeé “Padomju Savienibai raksturigo sabiedriskas dzives iezimju un darbibas
metozu izplatiSana (ievieSana)™. Ta ka padomes no 1923. gada atradas VK(b)P (no
1952. gada PSKP) CK uzraudziba, tad sovetizacija bija piespieSana atrasties $Ts totali-
taras komunistiskas, represivas iestades kontrolé. Tatad sovetizacija noziméja politikas,
saimniecibas un kultdras paklau$anu komunistiskajam totalitarismam.

Viens no Latvijas sovetizacijas balstiem bija Latvijas politiskas véstures lomas par-
spiléSana, t.i., padomju laika véstures mitologizacija. Tapéc sovetizacijas politiskas
véstures akcentéSana péc komunisma sabrukuma vérojama ne tikai Latvija, bet ari
vairakas t.s. socidlisma nometnes zemés.* Latvijas sovetizacijas [1dzSinéjos pétijumos
blakus sovetizacijas politiskas véstures izpétes panakumiem novérojami tris galvenie
trakumi — nepietiekama Krievijas arhivu baze, nepietiekama saimniecibas, socialas
dzives un kultdras sovetizacijas izpéte un nepietiekama uzmanibas pievérsana Latvijas
sovetizacijas modela sagatavo$anai PSRS Iidz 1940.—1944. gadam. Latvijas sovetizaci-
ja nav saprotama bez §Ts paradibas (aizvéstures, 18.-19. gadsimta) un priekSvéstures
20. gadsimta Krievija.

Latvijas sovetizaciju noteica sovetizacijas modelis, kura dazi elementi Krievija bija
noverojami jau pirms 1917. gada bolSeviku apvérsuma.

Sovetizacijas bltiskas sastavdalas — visas sabiedribas militarizacija Krievija bija
sakusies vismaz jau imperatora Pétera | laika, bet visas Krievijas sabiedribas vienada
domasana izveidota jau imperatora Nikolaja | sistema. ArT treSa sovetizacijas sastav-
dala - valsts priek$gala jabat armijas virspavélniekam — bija sena Krievijas tradicija.
Tam pievienojas krievu mesioniskais patriotisms, krievu valoda ka vispasaules socia-
lisma valoda un vienticiba socialisma un komunisma uzvarai pasaulé PSRS vadiba.
Tapéc sovetizacijas modeli bija parsvara krieviskuma elementi. Sovetizaciju PSRS,
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kas bija stajusies Krievijas impérijas vieta, tagad vadija stingri centralizéta kreiso radi-
kalu pusslepena organizacija — PSKP CK ar Politbiroja generalsekretaru prieksgala.s
VK(b)P CK kontrolgja valsti, jo visi vaditaji bija Kompartijas biedri, tapéc ta ir uzskatama
par sovetizacijas galveno veicéju. Latvijas sovetizacija notika péc 1939. gada 1. oktobrt
VK(b)P CK Politbiroja Rietumukrainas un Baltkrievijas sovetizacijai apstiprinata modela.t
Krievija izstradatais un dzive ieviestais modelis tika parnests uz “pakta zonu”, kuru pa-
domju propaganda sauca par “jaunajam braligajam padomju republikam”.

Latvijas sovetizacijas vértéjumi vésturnieku darbos péc PSRS sabrukuma svarstiju-
Sies starp sajusmu (krievu patriotiskaja literatdira) un noraidijumu (latvieSu demokratiska-
ja literattira). Sie uzskati zinama méra balstas abu tautu vecakas paaudzes stereotipos,
kas latvie$os ir galvenokart negativi, bet krievos — pozitivi.” Sada pozitiva uzskata ievirzi
jau no pagajusa gadsimta 30. gadu otras puses kultivéja VK(b)P CK, kura pauda partijas
ideologiju, lai veidotu krievu patriotismu ka centralizétas valsts kultu un virzitaju.8

Ja krievu vésturnieku vairums atzist Baltijas okupacijas faktu, tad vini drizak no-
liedzosi izturas pret dubulto — bolSeviku un nacistu totalitaras diktatiras atziSanu® un
sovetizacijas krievisko raksturu Latvija. Krievija varas iestades veicina pagatnes, ar t.s.
sovetizacijas neparvaréSanu. Bet misdienu latvieSu historiografija, Skiet, nepietiekami
tiek mekléti sovetizacijas iek$gjie — psihologiskie, socialie un pat etnopsihologiskie céloni,
kurus centas izmantot argjie spéki. Mana konformistiska paaudze, ka to nosaucis Janis
Stradin$, atbilstosi savai konformisma pakapei arT vairak vai mazak atturas nesenas
impérijas pagatnes norises saukt to Tstaja varda, kaut arT nebija konformiste sirdi. Ne-
viens rezims vai ta ideologija nevar atzit, ka bijis vainigs pagatné. Nav iespé&jams nor-
malizét Latvijas un Krievijas attiecibas, iekams Krievijas viedoklis pret Latvijas okupaciju
un sovetizaciju bas neatbilstoss vestures faktiem. PSRS véstures parvertéSana Krievija
atpaliek Sis iekartas parvérteSanai Baltijas valstis arf tapéec, ka dala Krievijas vésturnieku
skumst par sabrukuso impeériju un, jaunas perspektivas savai valstij pagaidam neredzot,
nesaskata jaunu pamatu savas nesenas pagatnes izvértésanai.

Baltijas valstu, to skaita Latvijas sovetizacija 1944.-1956. gada sastavéja no oku-
pacijas, aneksijas, integracijas un kolonizacijas. Visu So darbibu mérkis bija Latvijas
politiska, ekonomiska un gariga paklauSana bolSeviku totalitarajai diktatdrai un izman-
toSana, balstoties arf uz Rietumu demokratiju atbalstu.

Kaut arT PSRS Otra pasaules kara treSo dalu laika (31,3%) bija hitleriskas koalicijas
locekle, S0 karu ta beidza ka antihitleriskas koalicijas locekle un ienéma svarigu politisku
vietu uzvarétaju Cetrinieka vidd, paplasinot savu teritoriju un veicot Vidus- un Austrum-
eiropas valstu, ieskaitot Latvijas, sovetizaciju. TaCu péckara gados PSRS veiktas sove-
tizacijas panémieni un tempi bija atSkirigi bijusas Krievijas impérijas teritorija (Rietum-
ukraina, Rietumbaltkrievija, Baltija), S1s impérijas paklautajas valstis (Somija, Polija) un
no jauna iekarotajas valstis (Austrumvacija, Cehoslovakija, Rumanija, Ungarija). Ja péc
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PSRS uzvaras par nacistisko Vaciju 1945. gada PSRS okupétajas Viduseiropas valstis
izplatijas dazadi VK(b)P radikala komunisma varianti, tad 1939. gada 23. septembra
‘pakta zonas” valstis vai to dalas attistijas Krievijas sovetizacijas modelis bez lielakam
atSkirtbam. Tapat ka “tautas demokratijas valstis”, arT “pakta zonas” valstis sovetizacijai
bija vismaz Cetras kopé&jas TpaSibas — bolSeviku partijas diktatdra, plansaimnieciba,
terors un krievu imperialisma intereses. Tacu arT attistitajas tautas demokratijas valstis
saglabajas krievu attistibas modela ITnijas — tam nebija demokratiskas varas likumdo-
Sana, izpildvara un tiesu vara, ka arf tiesiskas valsts Tpasibu.10

To noteica, pirmkart, PSRS impérijas nolaki veidot Eiropas un vélak pasaules so-
cialistisko valstu federaciju un, otrkart, So jauniegdto valstu propadomiskas politikas
pakape, pretoSanas un partizanu kara elementi. Kaut ar7 So valstu sovetizaciju pirmam
kartam veicinaja diezgan acimredzamie Krievijas impériskie régi PSRS politika, tomér
sovetizaciju t.s. pakta zona, uz ko PSRS impériskie spéki visvairak ceréja, traucéja
partizanu kar$, kas pirmaja péckara desmitgadé notika tiesi nekrievu valsts, kas iz-
veidojas bijusas Krievijas impérija.

Latvijas sovetizacija Otra pasaules kara laika — 1944. gada un péc kara beigam
sakas ar Latvijas militaro okupaciju, izmantojot milzigus Sarkanas armijas frontes,
PSRS leTK aizmugures, PSRS robezapsardzes un pretizliko$anas organizacijas
Smers§ brunotos spékus uz sauszemes un jira," kas skaitliski vairak reizu parsniedza
pretinieku. Baididamies piedzivot 1919. un 1940.-1941. gada pieredzéto bolSeviku
teroru, Latviju atstaja ap 240000 (13%) cilvéku, bet palikuSie bija paklauti varmacibai,
saka pretoSanos, veidoja neitralo masu vai — mazaka dala — saka kolaboraciju. Tapat
ka 1940.-1941. gada, arT 1944.-1991. gada sovetizacija Latvija notika ievérojamu
Sarkanas armijas (péc 1946. gada Padomju armija) sauszemes, jlras gaisa speku
un rakesSu pret Rietumiem vérsta karaspéka klatbttné. Paslaik nav zinams, cik lielus
lidzeklus PSRS ieguldija Baltijas, it seviski Latvijas izbavei par svarigu armijas prieks-
posteni triecienam uz Rietumiem, taCu palikusas armijas celtnes, blves un rakeSu
Sahtas liecina, ka te tikuSi ieguldtti lieli Iidzekli. PSRS bija vismilitarizétaka valsts
pasaulé, un Latvija bija viens no pretrietumnieciskas militarizacijas centriem.

Lidz ar militaro okupaciju sakas politiska okupacija. PSRS bija sagatavotas un Lat-
vija iestitas sovetizetaju grupas, plasi izmantojot tos PSRS evakuétos bijusos Latvijas
iedzivotajus, kuri prata latvieSu valodu un zinaja, kadi ir vietéjie apstakli. Pirmajas t.s.
orggrupas Latvijas PSR sovetizacijai bija ieklauti gan agrakie, gan LK(b)P CK kursos
1942.-1944. gada no jauna sagatavotie Kompartijas un LPSR valdibas centralo iestazu,
pilsétu un aprinku tautas komisariatu iestazu vaditaji. Orggrupas sekoja Sarkanajai
armijai, kas 1944. gada okupéja Latviju. 1. Baltijas frontei sekojosa 172 cilvéku liela
grupa izbrauca no Maskavas 1944. gada 6. julija, 2. Baltijas frontei sekojo$a grupa
261 cilveka sastava no Maskavas devas cela 13. janija. 1944. gada 15. jalija no Maska-
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vas izbrauca LK(b)P CK grupa.'2 Kopa Latvija iesttija LK(b)P CK amatos apstiprinatas,
ka arT LPSR VDTK parbauditas tris grupas ar 1966 personam. Latvijas administrativa
politiska sovetizacija norisinajas 1944.-1945. gada, nodibinot Latvija PSRS noteikto
stingri centralizéto administrativas parvaldes sistému, kuras pamatvieniba bija pagasta
(vélak ciems) padome ar priek3sedétaju un partorgu priekSgala. Pagasti (ciemi) bija pa-
klauti aprinka (vélak rajons) padomei, kura bija paklauta aprinka (rajona) LK(b)P (vélak
LKP) komitejai ar pirmo sekretaru priekSgala. Aprinki (rajoni) un pilsétas bija paklautas
LPSR TKP (vélak MP) un LK(b)P ar CK priekSgala. Visos trijos [imenos neierobezoti
vaditaji bija bolSeviki, bet administrativo struktlru un uznémumu vaditaji bija viniem
pilnTgi paklauti ka partijas, ta administrativaja joma. Latvijas sovetizacijas darbu vadija
un kontrolgja VK(b)P CK Politbirojs.'> SinT nolaka 1944.-1947. gada Latvija darbojas
VK(b)P CK Politbiroja Latvijas birojs, kuram bija paklauta LK(b)P Centrala komiteja.'
LK(b)P CK birojs gan tieSi, gan ar tam paklauto spéka struktdru (pirmam kartam Valsts
dro$ibas komiteja) un garigas Cekas (valsts cenzlra Glavlits — Galvena literataras
parvalde) starpniecibu izpildija sovetizacijas programmu. Kremlis ripigi slépa no sa-
biedribas tos bolSevikus, kuri PSRS Augstakas Padomes vai Ministru Padomes varda
pienéma klUdainus Iémumus, bet vélak no $is varas atstadinatos vai miruSos apstdzéja
ka visu trikumu célonus.s Mitologizét eso$o varu, veidot Stalina, Hru¢ova, Brezneva
kultu bija iesp&jams, tikai nomelnojot iepriek$ejos valdniekus.

Bez kolonialas rdpniecibas celtniecibas Kremla naftas dolarus plasi izmantoja
Latvijas militarizacijai un LK(b)P finansé$anai. Péckara gados Latvijas sovetizacijas
TstenoSanai VK(b)P CK pilnigi finanséja LK(b)P (sk. 1. tabulu).

1. tabula

Latvijas Komunistiskas (bo|Seviku) partijas budzets 1945. gadam

Rubli % Piezimes
lenakumi Vidéji viens bolSeviks
1. 3079 biedru maksas 750000 4,09 | maksaja 243,58 rublus
2. Laikrakstu un zurnalu izdevnieciba - gada
3. Lekcijas un referati -
Kopa 750000 4,09 | Noizdevumiem
[zdevumi
1. Administracijai 14636210 79,83
2. Partijas izglitibai 1410400 7,69
3. Saimnieciskie izdevumi 2288000 12,48
Kopa 18334610 | 100,00 | lzdevumikopa
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Rubli % Piezimes
Dotacijas
1. VK(b)P CK Administrafivi
organizatoriska dala 15296600 83,43
2. Latvijas PSR valsts budzets 2288000 12,47
Kopa 17584600 95,90

deva 25 miljonus rublu jeb 66,5% no bolSeviku partijas ienakumiem.

2. tabula redzam, ka 1949. gada Latvijas bolSeviku budZetam VK(b)P CK atvelgjusi
jau 21,2 miljonus rublu (56%), bet no Latvijas PSR budzeta bolSeviki ar Kremla zinu
piesavinajusies 3,9 miljonus rubju (10,5% no izdevumiem). Kopa dotacijas bo|Sevikiem

2. tabula
LK(b)P CK partijas budzets 1949. gadam
TakstoSos rublu %
lenakumi
1. Partijas biedru naudas 9500 25,00
2. Laikrakstu, zurnalu un gramatu izdo$ana 3137 8,30
3. Maksas lekcijas 25 0,06
4. Citi ienakumi 50 0,13
Kopa 12712 33,50
[zdevumi
1. Partijas organizacijas administrativa
uzturéSana 248693 65,5
2. Partijas kabinetu uzturéSana 12358 3,6
3. Partijas skolas uzturéSana 58039 15,4
4. Partijas propaganda 15001 3,5
5. Saimnieciskie izdevumi 37377 9,8
6. Marksa—Engelsa—Lenina institta filiales 5419 1,5
uzturéSana
7. Medicinai 250 0,7
Kopa 379877 100,0
Dotacijas
1. No VK(b)P CK budZzeta 31239 56,0
2. No Latvijas PSR vietéja budzeta 39877 10,5
Kopa 252267 66,5
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ArT péc 15 gadiem — 1960. gada “vadoSais un virzoSais spéks” no Maskavas sané-
ma 14 058 miljonus rublu (33,3%), bet no Latvijas PSR budZeta tika pievakti 2,8 miljoni
rublu (6,7%). Padomju tautas “prats, gods un sirdsapzina” turpinaja dzivot uz Maskavas
‘naftas dolaru” un Latvijas rékina. Ta Latvijas sovetizaciju virzija Maskavas vadita,
Maskavas finanséta un Maskavas infiltréta VK(b)P nodala — Latvijas Komunistiska
(bolSeviku) partija.

Politiskajam parmainam péckara pirmajos desmit, piecpadsmit gados Latvija bija
lielaka nozime neka ekonomiskajam un kultiras parmainam. Sekojot bol$eviku jau
kop$ 1917. gada apvérsuma izstradatajai metodei, péckara Latvijas sovetizacija sakas
ar politisko, saimniecisko un garigo vaditaju iznicinaSanu, sevisku uzmanibu pievérsot
bijuSo spéka struktdru darbiniekiem. Latvijas eiropeiskas, gadsimtos izveidotas socialas
struktdras iznicind8ana sakas ar komunistiskas diktatoras sodu likumdoSanas ievieSanu
Latvija, ieskaitot Krievijas Kriminalkodeksa 1926. gada apstiprinato un vélak ar vaira-
kiem desmitiem apakS$punktu papildinato 58. pantu par cinu pret kontrrevolucionariem.
Politiski apstudzétos sodija Kompartijas uzdevuma, ko Tstenoja soda organizacijas,
ieskaitot bédigi slaveno &eku. Latvija pilntba bija ieviesta PSRS represiva sistéma
un tehnika, kad politiski apvainotajiem tiesas faktiski nepastavéja, bet navessodus,
Gulagu, specnometinasanu Sibirija piesprieda tadas dazadas spéka struktlras arpus
tiesas iestadem ka PSRS leTK Seviska apspriede Maskava, neskaitamu militaro vieni-
bu kara tribunali, apstdzéetajiem pat klat neesot vai nolasot dazas mindtés sprieduma
konstatéjoSo dalu — piespriestos gadus nometné. Komunistu tiesaSanas modelis ne-
atzina ne tiesisko, ne likumu autoritati, bet tikai Kompartijas vadibas direktivas, kas
kalpoja bezlikumibai.'

Latvijas sabiedribas sovetizacija bija okupacijai nepaklavigo vai komunistu totali-
tarisma par tadiem uzskatito iedzivotaju masveida iznicinaSana. Latvijas sabiedribas
sovetizacija péckara gados turpinajas ar personibu izolaciju un iznicinasanu Tikai ko-
munistu lielakcija 1949. gada 25. marta vien uz SibTriju izveda 43 000 cilvéku, kopé&jais
politsodito skaits sasniedza aptuveni 150000 (7,5%), bet apméram 600000 (30%)
atlaida no darba, nelava mactties izvéléta skola, izvéléties profesiju. PSRS leTK, ta
Seviska apspriede, dazadie tribunali pasi noteica apsiidzéta noziegumu un pasi pie-
néma spriedumu.®

Totalitarais komunistiskais rezims oficiali apgalvoja, ka tas cinas pret burzujiem,
kulakiem un $kiras ienaidniekiem, tacu faktiski sovetizacijas laika Sis okupacijas rezZims
iznicinaja savus politiskos pretiniekus un vinu piederigos, ieskaitot vecus cilvékus un
bérnus. Parastais sods pirmam kartam bija noSauana vai iznicinaSana smaga darba
un nomeérdésana bada, ieslogot Gulaga koncentracijas nometnés vai nometinot Sibirija
mazapdzivotas vietas.
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Latvijas socialas struktiras paklausana varas politikai apturéja sabiedribas diferen-
céSanas procesu, noliedzot $o struktru ekonomiskas, zinatniskas, tiesiskas un kultura-
las atSkirtbas, vai arT tas darija bezspécigas. Sovetizacijas rezultata gaja boja ne tikai
Latvijas demokratiska valsts, bet vél vairak tas sabiedriba.20 VK(b)P diktatdra likvidéja
ne tikai Latvijas Republiku, bet parveidoja ari tas tradicionalo sabiedribu.2! Sovetizacija
centas radikali pec Krievijas parauga parkartot Latvijas saimniecisko, politisko, kultliras
un socialo dzivi Latvija. Latvijas ekonomikas sovetizacijas pamata bija pedéja dziva mar-
ksisma-|eninisma klasika J. Stalina pseidozinatniskais darbs “Socialisma ekonomiskas
problémas PSRS’. Eiropeiska Latvijas lauksaimnieciba, kuru veidoja viensétas, privat-
Tpasums un personiska iniciativa, sovetizacijas gaita péckara gados tika iznicinata Cetras
vardarbibas. Pirma bija zemes privatipauma, lielaka par 20 ha, nacionalizacija un t.s.
naidigas kulaku Skiras izveidoSana pirmajos péckara gados. Otra vardarbiba bija 43000
(2,15%) “nacionalistu un kulaku” izsdtiSana uz Sibiriju 1949. gada 25. marta.22 Tre3a
vardarbiba bija palikuSo zemnieku piespiedu kolektivizacija 1949.-1950. gada. Ceturta -
viensétu sistemas likvidéSana un zemnieku parcelSana uz Krievija tipiskajiem ciematiem.
Lauksaimniecibas produkcija, seviski sviests un gala, ka arT zvejniecibas produkcija par
Krievijas noteikto cenu tika izvesta un realizéta Krievija, ipasi Maskava un Leningrada.

Svarigs Latvijas sovetizacijas paveids bija PSRS kolonialas rapniecibas celtnieciba
Latvija. Tas mérkis bija, pirmkart, apgadat PSRS rapniecibu ar pusfabrikatiem (Valmie-
ras stikla Skiedras rupnica, Daugavpils motorkézu rpnica) vai PSRS iedzivotajus ar
tiem trokstoSajam precém (Ogres trikotdZas kombinats). Otrkart, Latvijas rdpniecibas
flagmanis VEF ar 10000 stradnieku razoja Tsvilnu parvietojamos raiditajus armijai. PSRS
militarizacijai stradaja rlpnicas “Alfa”, REZ u.c. Atskiriba no Rietumu rlpniecibas, ko
ar savu kapitalu un menedzmentu Latvija izveidoja arzemju uznémeéji, PSRS kolonialie
uznémumi ar Krievijas tehniku, vadibu un ievestajiem stradniekiem dal€ji gan spéja segt
PSRS rapniecibas un iedzivotaju sadzives neatliekamas vajadzibas, bet nespéja radrt
Eiropai konkurétspéjigu produkciju un tadé| sabruka I1dz ar t.s. socialisma sabrukumu.
TreSkart, PSRS veikta Latvijas industrializacija, kurai Seit nebija ne izejvielu, ne noieta tir-
gu, ne darbaspéka, bija domata Latvijas “ripniecibas internacionalizacijai’, kas patiesiba
noziméja Latvijas kolonizaciju. Latvijas parkrievosanas plana un ekonomisko béglu plas-
mas sekas bija tadas, ka I1dz 1989. gadam Latvija ieradas 712000 cittautieu, kas kopa
ar agrak Seit dzivojoSajiem 193,6 tukstoSiem (10,5%) veidoja 34% Latvijas iedzivotaju.2

Latvija tika ievests desmitiem tlikstoSu stradnieku un inzeniertehnisko darbinieku.
3. tabula redzam, ka 1986. gada, péc LKP CK datiem, tikai gandriz katrs treSais gal-
venais inzenieris bija latvietis. Latvijas “ripniecibas internacionalizacijai” sekoja plasa
dzivojamo namu masivu (pat veselu pilsétu) celtnieciba “lielaja dzimtené” savervétajam
un Latvija iecelojuSajam darbaspekam.
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3. tabula

Galveno inzenieru nacionalais sastavs Latvijas PSR tautsaimnieciba
1986. gada 1. junija

Tauttba Latvijas PSR T.sk. pilsétas
Skaits % Skaits %
Krievi 179 43,0 142 55,7
Ukraini 30 7,3 23 9,0
Baltkrievi 27 6,4 18 71
Latviesi 180 43,3 72 28,2
Kopa 416 100,0 255 100,0

Latvijas saimnieciska sovetizacija bija “lielaja dzimtené” ieceréta un valdo$a tipa
totalitara saimniecibas veida uzspieSana.

Latvijas kolonizacija ka sovetizacijas sastavdala bija Krievijas impérijas ST pasakuma
treSa pakape. Ja par pirmo kolonizacijas pakapi var nosaukt Latvijas muizu “visaugsta-
kos davinajumus” krievu muizniecibai, par otro — Krievijas Valsts bankas 19. gadsimta
beigas un 20. gadsimta sakuma veikto zemes iepirkSanu un tas pardo$anu par Iétam
cenam pareizticigajiem Krievijas zemniekiem, tad treSa kolonizacijas pakape bija pa-
domju okupacijas otraja posma veikta ripnieciska internacionalizacija, aiz kuras slépas
krievu politiskas un tehniskas vadibas pastiprinaSana. Latvijas kolonizacija péckara
gados notika Ienam, jo kolonisti baidijas apmesties laukos “Saudisanas” dé|, bet péc
1956. gada Latvijas parkrievoSana un pieradinaSana kolonizacijai notika strauiji. Ar pir-
majam okupécijas dienam liela daudzuma ieveda krievu, Tpasi politisko literatdru. So
literatru papildinaja Latvija izdotas gramatas krievu valoda, kas daudzreiz parsniedza
latvieSu iedzivotaju Tpatsvaru Latvija. Tai laika Igaunija un Lietuva pamatnaciju valoda
publicéto gramatu skaits krietni parsniedza krievu valoda izdoto gramatu skaitu.

Tautu sapld$ana un internacionalizacija sovetizacijai noziméja tautu paklau$anu
krievu tautai.2s

Sovetizacijas gaita Latvija veidojas jauna, PSRS raksturiga sociala struktira. Tas
pamatgrupa bija parastie pilsétas un lauku politiski indiferentie iedzivotaji, kuriem faktiski
nebija nekadu politisko privilégiju. Otro grupu sastadija komjaunatnes organizacijas bied-
ri, kurus varéja uzskatt par kandidatiem uz privilegéto komunistisko vienpartiju. Komjau-
nieSiem bija zinamas tiesibas, tapat ka Kompartijas biedriem, ienemt vado$us politiskos
un saimnieciskos amatus. Tre$a sabiedribas grupa bija Kompartijas biedri, kas veidoja
sabiedribas privilegéto slani, slégtas biedru sapulcés parasti piekrita VK(b)P/PSKP un
tas Latvijas filiales lemumiem. Kompartijas biedri ienéma iestazu un uznémumu vaditaju,
vinu vietnieku, apaksSnodalu vaditaju amatus. Viniem bija tiesibas bez rindas sanemt
dzivokli, personiskas automasinas u.c. materialos labumus. Ceturta sabiedribas augstaka
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privilegéta grupa bija nomenklattra, kura dalijas trijas pamatgrupas — VK(b)P/PSKP,
PSRS leTK/leM un PSRS VDTK/VDK nomenklatiras, kuras savukart dalijas sikakas
apak3sgrupas. Nomenklatdra bija Kompartijas un administrativie funkcionari, kuriem bija
priekSrocibas visas dzives nozarés - tieslietas, sadzive, materialo labumu sadalé.?

1944. gada Latvija atjaunoja PSRS privilegéto kartu — nomenklatiru, kura ietilpa at-
bildigie Kompartijas, parvaldes un komjaunatnes atbildigie darbinieki. VK(b)P pastavéja
tris nomenklatlras: augstaka — VK(b)P CK, videja — LK(b)P CK un zemaka — LK(b)P ra-
jonu un pilsétu nomenklatira. Bez tam pastavéja PSRS leTK un PSRS VDTK nomenkla-
tara. Nomenklataras darbinieki bija pilnvaroti rikoties, un no darba vinus varéja atbrivot
tikai ar tas augstakas iestades atlauju, kura vinus apstiprinaja amata. No 1938. gada Iidz
1963. gadam PSKP biedrus PSRS (LPSR) leTK bez rajona (pilsétas) komitejas pirma
sekretara atlaujas nedrikstéja arestét, bet vadoSos LKP, Ministru Padomes un komjau-
natnes nomenklatiras darbiniekus lidz PSRS sabrukumam ¢eka nedrikstéja izsekot.

Tapéc art saprotams, ka ne tikai politiska parlieciba un ticiba komunisma uzvarai,
bet arT saimnieciskas un politiskas privilégijas, kas sekméja komunistu socialo progresu,
veicinaja iestaanos komunistu totalitaraja monopartija. Latvijas sovetizaciju veicinaja
lielas latvieSu dalas (inteligence, politiska vadiba u.c.) sacensiba, skrieSanas pie sarkana
imperatora trona, kas izpaudas pirmam kartam, iestajoties totalitaraja vienpartija, lai
ienemtu labakos amatus. lestasanas “miljonu |eninisma skola” deva talit&jus rezultatus,
ta izveidojas Maskavas vadita, Maskavas finanséta un Maskavas infiltréta lielaka partija
Latvijas vésturé.

4. tabula

Latvijas Komunistiskas partijas biedru nacionalais sastavs
1989. gada 1. janvariz

Tautiba Skaits %
Krievi 79382 432
Ukraini 10317 5,6
Baltkrievi 10250 5,6
LietuvieSi 1411 0,7
LatvieSi 73177 39,7
Igauni 235 0,1
Ebreji 3368 1,8
Citas tautibas 6042 33
Kopa 184182 100,0

4. tabula redzam, ka 1989. gada 1. janvari no Latvijas 184 182 komunistiem
99949 (54,4%) bija krievi, ukraini un baltkrievi, bet 73177 (39,7%) latviesi.




182

Padomiju okupéacija 1944-1959

5. tabula

Latvijas Komunistiskas partijas Rigas pilsétas komitejas darbinieku

nacionalais sastavs 1952.-1990. gada*

Tautiba 1952. g. 1. jdl. 1957. g. 1. janv. 1962. g. 1. janv.

skaits % skaits % skaits %
Krievi 102 7,3 88 70,9 94 66,7
LatvieSi 25 17,5 24 19,4 34 241
Ukraini 7 49 5 41 4 2,8
Baltkrievi 4 2,8 1 0,8 1 0,7
Citas tautibas 5 3,5 6 48 8 57
Kopa 143 100,0 124 100,0 141 100,0

*

Statistiskas zinas par LKP Rigas pilsétas komitejas sastavu. — LVA, LKP Rigas pilsétas komitejas
arhivs, 102. f,, 62. apr.,, 7. 1., 6., 34., 63., 86. u.c. Ip.

5. tabula redzam, ka no 1952. gada Iidz 1990. gadam latvieSu bija apméram piekta
dala no LKP Rigas pilsétas komitejas darbiniekiem. LatvieSu Tpatsvars LKP Rigas
organizacija bija apméram ceturta dala, un, ka redzam, arT kolaboracija neko nedeva,
un Rigu parvaldija vairak neka 80% iebraucéju.

Latvijas kultliras sovetizacija bija krievu komunistiskas kulttiras izplatiSana, pielaujot
arT noteiktu daudzumu prosovetisku latvieSu gramatu, Zurnalu un avizu izdoSanu. Teatra
uzvedumi un filmas pauda galvenokart komunistu ideologiju. Tacu latvieSu kultiras
sastavdalai sovetizetaja kultdra bija jaienem mazaka un mazak kvalitativa dala sall-
dzinajuma ar krievu kultdru un makslu. Tapat ka izdodamo gramatu titulsarakstus, art
teatru repertuaru apstiprinaja LK(b)P CK, acimredzami noteikdama, ka lielakajai dalai
iestud&jamo lugu jabat krievu autoru darbiem. Arf latvieSu dziesmu svétkos apméram
pusi repertuara ienéma krievu komponistu darbi.

Komunistu propagandisti ka vienu no panakumiem uzsvéra Latvijas PSR Zinatnu
akadémijas institdtu un pétnieku skaita palielinasanos, zinatnisko tému izstradi augst-
skolu laboratorijas. Tacu nekur netika minéts, cik t.s. slepeno tému, kas bija militaras
ripniecibas un kosmosa tematika, $ajos institltos izstradaja un cik miljonu rublu gada
PSRS ZA un “vado$as universitates” par to maksaja. Aptuveni apréekini liecina, ka
“slepeno pastkastiSu tému” Tpatsvars nereti parsniedza treSo dalu no visiem tehnisko
zinatnu pétijumiem. Ta Latvijas Valsts universitates pétniekiem honoraru budzets ne-
reti bija tikai 27% no PSRS augstakai izglitibai apmaksata speciala honoraru budzeta.
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1966. g. 1. janv. 1974. g. 1. janv. 1978. g. 1. janv. 1983. g. 1. janv. 1990. g. 1. janv.

skaits % skaits % skaits % skaits % skaits %
105 65,6 98 66,7 100 64,1 115 63,9 119 67,6
31 19,4 26 177 27 173 33 18,3 31 17,6
12 75 13 8,8 1 7,0 12 6,7 11 6,3
8 5,0 7 48 8 5,2 18 10,0 12 6,8
4 2,5 3 2,0 10 6,4 2 1,2 3 1,7
160 | 100,0 147 | 100,0 156 | 100,0 180 | 100,0* | 176 100,0

**Ta dokumenta.

PSRS Galvenajai literatlras parvaldei, kura darbojas VK(b)P CK Agitacijas un
propagandas parvalde, kop$ 1944. gada uzdeva kontrolét ne tikai gramatu, avizu
un Zurnalu izdo$anu un radio raidijumus, bet arT “nodro$inat kontroli par visam pub-
liskam lekcijam”. Izdot religisko literatru drikstéja tikai ar VK(b)P CK un republiku
CK sekretaru aflauju. Sarkano partizanu atminas atjava publicét péc saskano$anas
ar LK(b)P CK sekretaru, ka art noteica zurnalu un avizu tirdzu un radioraidijumu
tematiku.28 Latvijas PSR Galvena literatliras parvalde, ko tauta sauca par gramatu
¢eku, bija viena no LK(b)P CK Latvijas sovetizacijas rikojumu izpilditdjam. Apméram
30 valsts politcenzoru Riga un republikas rajonos parbaudija gramatu saturu, Zurnalu
un avizu rakstus, radioraidijumus, izstades, pat Stalina un Lenina rakstus atlava vai
noraidija iespiest un laist klaja. Lidz 1955. gadam “gramatu Ceka” Riga izdeva devinus
kaitigo un iznicinamo gramatu sarakstus, kopa apméram 3000 lapas.?® Ka redzams
no LPSR Galvenas literatras parvaldes priekSnieka Agafonova 1965. gada parskata
PSRS Ministru Padomes Galvenas literatiiras parvaldes priekSniekam K. Omel&enko,
41 cenzors Riga un republikas rajonos pirms izdoSanas parbaudija visas gramatas,
avizes, zurnalus, pastkartites, pre€u uzlimes un citus iespieddarbus, ka arT makslas
darbus, no kuriem daudzi tika aizliegti. No biblioteku un gramatveikalu fondiem gada
iznéma 4955 gramatas.® Sovetizacija iznicinato un cietuSo cilvéku skaitu Latvija péc
gadiem, iesp&jams, apzinas véstures pétnieki, bet “gramatu Cekas” iznicinato zurna-
lu un avizu skaits ir aprékinats tikai aptuveni. Tikai Iidz 1950. gadam, péc Glavlita
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atskaitem, tika iznemts no apgrozibas un pa lielakai dalai iznicinats apméram 12 miljonu
gramatu un 750000 Zurnalu un avizu.’!

Latvijas ideologiska sovetizacija bija “lielaja dzimtené” pastavoso komunistu tota-
litaro uzskatu ievieSana. Tas bija skolu programmas bez religijas maci$anas (to sauca
par religijas atdali§anu no valsts), ta bija komunistiskas pseidoreligijas ievie$ana (to
sauca par sabiedribas macibu vai zinatnisko komunismu un zinatnisko ateismu),
krievu valodas pastiprinata ievieSana skolas (to sauca par starptautiskas sazinasa-
nas valodu), skolu un sabiedriskas dzives parkrievoSana (to sauca par proletarisko
internacionalismu un tautu draudzibu), “lielas dzimtenes” propagandas filmu, izstazu
izplatiS8ana (to sauca par tuvindSanos padomju kultdrai), Padomju Savienibas, tas
politiku un vadonu nepartraukta slavinasana.

LK(b)P CK sézu un kongresu ritudli, kur izrekinajas ar realiem un iedomatiem
pretiniekiem, kritika un paskritika, partijas uzdevumu nosprau$ana un izplatiSana,
pazinojumu pienem3ana, manipulacijas ar skaitliem, pieminas dienu atzimésanas
ritudli, piemineklu monumentalitate — viss tika kopéts no Krievijas. Svétki, dziesmas,
politiskie rituali tika ieviesti no PSRS un ar komunistu diktatu uzspiesti.’

L1dz 8im nav pétits, kada loma sovetizacija bija diendiena komunistu uz-
spiestajam socialistiskajam realismam maksla, masu dziesmam muzika, padomju
tradicijam sadzive, darbalauzu demonstracijam impérijas svétkos, atptniekiem
Jurmala un Riga, ka arT braligo republiku darbalauzu tikstoSiem, kuri bija par-
céluSies uz Latviju paltidzét celt socialismu. Seviski tadel, ka “vecaka brala” valsts
parstavjiem nebija nepiecieSams télot socialismu, jo daudzi ta elementi jau pa-
audzes bija mantoti. V&l turpmakiem pétijumiem japierada, cik dzili sabiedriba
ieviesas Krievijas dzivesveids, tradicijas, svétki, uzvedibas normas u.c., tacu jau
tagad redzams, ka tas viss nebija kluvis par ilgstoSu sabiedribai nepiecieSamu
jaunievedumu. Blakus sovetizacijas panakumiem arvien plasak ieviesas pieméro-
Sanas, socialisma imitéSana.

Latvijas sabiedribu baidot ar iek3&jiem un aré&jiem ienaidniekiem, ka arT pa-
stiprinot socialisma sasniegumu propagandu, integracija guva arvien mazakus
panakumus, bet — sakroploja cilvéku dvéseles. Socialisma un komunisma cel3a-
nas bezperspektivitate psihologiski nomaca arvien lielaku Latvijas iedzivotaju dalu.
PSKP ideologiska ofensiva®® deva arvien mazakus rezultatus un spieda “vado$o
un virzo$o spéku” arvien vairak mikstinat “generalliniju” un manevrét, liberalizét
diktatdras formas, paplasinat sléptas represijas. Lidztekus KK(b)P CK no aug3as
norikotai un cenzétai sovetizacijai un “padomju tradiciju” izplatiSanai no apak$as
izplatijas puslegala Rietumu dievinadana, jismoSana gan par Rietumu dzivesveidu,
gan sadzives priekSmetiem, gan muiziku, gan radioraidijumu izplatitam idejam un
faktiem.
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Visu sovetizacijas laiku Latvija pastavéja kristiga subsabiedriba un nacionala
slepta subkultdra, kas bija viens no garigas pretoSanas veidiem, ko komunistiem
neizdevas uzvarét ar legeros.3

Visnoturigakie sovetizacijas rezultati neizradijas ne daudz propagandéta “so-
cialistiska rapnieciba un lauksaimnieciba”, ne socialistiska kultdra, bet gan uz krievu
tautas kopienas primitivakajam paliekam balstitas socialas vienlidzibas parspi-
|eSana un katra cilvéka ceriba visu problému atrisinaSanai augsa - “partija un
valdiba”.

PSRS politika Baltija, Austrum- un Viduseiropa bija sastapusies ar to, ka so-
vetizéjamas valstis bija attistitakas neka “socidlisma dzimtene”. Viena no Latvijas
sovetizacijas Tpasibam bija tas augstaka liberala kapitalisma attistibas limena neka
Krievija,* tapat cilvéciska faktora ignoréSana. Tas noteica brunoto, nevardarbigo un
garigo preto$anos sovetizacijai, kuru neitralizéja tikai PSRS karaspéka iejaukSanas
20. gadsimta 50.-60. gados.

50. gadu vidd un otraja pusé Latvijas komunistu arpus PSRS izaugust nomen-
klatlra zinaja t.s. véla stalinisma noziegumus, kuriem pati bija aculieciniece, un
saprata, ka diktatdras forma jamaina. Tacu modelis nemainijas, kaut gan PSKP CK
izlikas, ka kaut kas tiks maintts. Tomeér lietuvieSu un igaunu tautu neatlaidigaka ne-
vardarbiga, Tpasi gariga preto$anas, ko nevaréja neieveérot art Lietuvas un Igaunijas
Kompartijas vaditaji, spieda Maskavu pagaidam izvéléties mazak drakoniskas so-
cialisma celtniecibas formas. Nacionalkomunisti ceréja uz komunistiska totalitarisma
modernizaciju, ko veiktu vini ka saimnieciski un sabiedriski autonomi vaditaji. Tacu
Latvija nacionalkomunisti $adu tautas atbalstu neguva. Sovetizacija notika ne tikai
bez 81s autonomijas, bet arT noliedzot to, un $os vaditajus péc Maskavas rikojuma
nosodija un izolgja.

Vairakas t.s. tautas demokratijas valstis pedéjos to pastavéSanas gados bija no-
verojamas tendences pariet no komunistiska totalitarisma uz komunistisko autoritaro
reZimu,3 bet padomju republikds varmacigo teroru nomainija klusas, augsti integrétas
vajasanas un disciplinas ievieSanas pasakumi, ko daZi uzskata par attistito totalita-
rismu.3” PSRS (un arT Latvijas PSR) sovetizacijas “defensivd modernizacija”, kas
bija vérojama 60.—70. gados, jauzskata par zinamu PSKP piekap$anos sovetizacijas
metodés un pieradijumu, ka sovetizacija socialisma nometnes visu tautu garigas preto-
Sanas de| cieta zaud&jumus. Kop$ 50. gadiem PSRS kopa ar visu socialistisko nometni
atpalika no Rietumiem un 80. gados nebija sp&jiga ielékt jaunajas | un K tehnologijas
pakapés. Marksistiski izsakoties, vecas razoSanas attiecibas nonaca neatrisinama
konflikta ar jaunajiem raZzoSanas spékiem. 80. gadu vida tas izradijas nereforméjamas
un gaja boja mieriga antikomunistiska revoltcija — Latvijas sovetizacijas piecdesmit
gadu vesture pieradija, ka sovetizacija nebija veicama ne ar bolSeviku iedomatajam
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revolucionarajam metodém (Iidz 50. gadiem), ne ar reformam (60.—70. gados). PSKP
valsts nespéja izveidot sev piemérotu sabiedribu, jo valstis veidojas uz kadas jau
izveidojusas sabiedribas pamatiem.38

Sovetizacija bija VK(b)P diktatdras valsts panémiens citu valstu unifikacijai sava
impériskaja pasaules kundzibas nodibina$anas gaita. Sovetizacija ietilpa:

1. PSRS valdo$a komunistiska totalitarisma administrativi teritorialas un saimnie-
ciskas sistemas ievieSana.

2. Latvijas tautsaimniecibas paklausana PSRS saimnieciskajam un politiskajam
vajadzibam.

3. Latvijas militarizacija.

4. Latvijas kolonizacija.

5. Latvijas socialas struktdras iznicina$ana un iedzivotaju genocids.

6. Sabiedrisko sazinas lidzeklu un sakaru ar arzemém pilniga kontrole.

7. Latvijas politisko, saimniecisko (liberala kapitalisma) un Eiropas kultras tradiciju
iznicinasana.

Sovetizacija bija ne tikai uzbrukums Eiropas kultiru daudzveidibai, partikusam
moderno naciju valstim un to attistibai 20. gadsimta. Eiropas nacijas ir tikpat dazadas
ka vinu vésture. Sovetizacijas mérkis bija vienas krievu valoda runajo$as, krievu
kultdrai piederoSas bezdievigas nacijas vardarbibas izveido$ana ar sena polisa ideju
centra.®

Kopuma Latvijas sovetizaciju péc kara var iedalit vairakos posmos. Pirmaja
sovetizacijas posma (1944.-1946. gads) okupanti pirmam kartam centas nodibinat
savu militaro, politisko un administrativo varu. Izveidoja parvaldes, izglitibas un pa-
rejas iestades péc “lielas dzimtenes” parauga. Otraja posma (1947.-1950. gads) péc
1949. gada cilveku masveida izveSanas okupacijas vara organizéja Latvijas lauku
sovetizaciju, veicot vienlaidu kolektivizaciju. TreSaja sovetizacijas posma okupacijas
vara dibinaja Padomju Savienibai nepiecieSamos lielos ripniecibas uznémumus
(Ogres trikotazas kombinats, Daugavpils pievadkéZu rapnica, Jelgavas mikroautobusu
rapnica, Popova un VEF radiotehnikas rapnicas, Valmieras stikla Skiedras rlpnica),
ka ari ieveda to apkalpoSanai “triksto$o” darbaspéku, ta internacionalizéjot Latvijas
rapniecibu un kolonizgjot Latviju.

Sovetizacijas ietvaros t.s. socialistiska industrializacija, kolektivizacija un pa-
domju kultdras revoldcija, ka arT kolonizacija péc savas bitibas bija vecas Krie-
vijas impérijas saimniecisko un kultlras pasakumu kopuma turpinajums ar merki
uz mazigiem laikiem piekausét Baltiju impérijai — k& keizariene Katrina Il teica,
lai t& neizskatitos ka vilks aitu bara. Viena no sovetizacijas pazimém bija tas pa-
klausana tikai PSRS komunistiska totalitarisma impériskam ideologiskam un ko-
lonizatoriskam interesém, k& arm PSRS sovetizacijas modela piemérotibas un
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ekonomiskas lietderibas neievéro$ana. Sovetizacija pilnigi noliedza Latvija jau
gadsimtiem pastavéjuso privatipasumu, personisko iniciativu, religiju un Rietumu
kultdru un garigas veértibas.

Sovetizacijai, kuras asakas formas bija novérojamas visas savienotajas republikas,
Baltijas valstis salidzinajuma ar tautas demokratijas valstim bija vairakas kopgjas un
at8kirigas TpaSibas. P&déjas noteica galvenokart Baltijas tautu pretoSanas formas
un metodes komunistu totalitarajai okupacijai. Lietuva, kur peckara gados par pirmo
pretoSanas formu izvirzijas brunota pretoSanas, parsvara bija ne tikai pretoSanas da-
[Tonieku, bet arT lietuvieSu deportacijas un iznicinasana. Latvija, kur brunota preto$anas
bija mazak izplatita neka Lietuva, deportacijas un vajasanas cieta mazak cilvéku. Tacu
Latvija iedzivotaji bija vairak padevusies abu okupétajvalstu — nacistiskas Vacijas un
bolSevistiskas Krievijas — politizacijai un proporcionali vairak gajusi boja neka Lietuva
un Igaunija. Lidztekus latvieSu iedzivotaju dzimstibas sarukumam jau 20. gadsimta
30. gados iedzivotaju deportacijas un iznicinaana Latvija radija demografisku va-
kuumu. Latvijas bolSeviku padevigaka politika (salidzinajuma ar Igauniju un Lietuvu)
okupacijas varai deva iespéju bez vado$am militarpersonam Baltijas kara apgabala
daudzajos Stabos it ka raZzoSanas industrializacijai ievest Latvija simtiem tokstoSu
kolonistu, kas kluva par svarigako Latvijas sovetizacijas formu.

Prakse radija, ka neviens no Latvijas sovetizacijas pasakumiem nevaréja tikt
izpildits ne tikai tapéc, ka tie radija blakusparadibas, kas neitraliz&ja komunistiskas
diktatdras pretdabiskos pasakumus, bet arT péc batibas. Sovetizaciju ka savu mérki
komunistu diktatdra apziméja ar vardiem “pilniga un galiga socialisma uzvara”. Kom-
partijas Ilemumos Sis termins ka paslieliS8anas paradas, jau sakot ar 1950. gadu, tacu
patiesiba sovetizacija kaut cik tika sasniegta 70.-80. gados. Taja pasa laika paradi-
jas sovetizacijas trokumi garigaja un sadzives joma, kura socialisms ne galigi, ne pil-
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par antikomunistiskas samtainas revollcijas virzitaju ne tikai Latvija, bet arT paréja
pakta zona.

Nav Saubu, ka okupacijas vara bolSeviku partijas vadiba pievérsusi lielu uzmanibu
zaudéjumus, Baltijas valstu strauja atrau$anas no “vecajam” padomju republikam
okupacijas pédgjos divpadsmit gados liecina, ka sovetizacija Sajas rietumeiropeiski
veidotajas valstis nebija nodarijusi tik lielus postijumus, iznemot demografiju. Ja Lat-
vijas ekonomikas sovetizacija, kaut arT ka eksperiments, bltu guvusi vairak uzvaru
neka zaudéjumu art Latvijas uz Rietumiem orientétaja saimnieciskaja un garigaja
vide, tas batu devis iespéju ieceres autoriem Sejienes sovetizacijas pieredzi izman-
tot talak Autrum- un Viduseiropa. Viens no sovetizacijas neveiksmes céloniem bija
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komunisma totalitarisma ceriba uz sociali politiskas propagandas hipnotiz€joso ietekmi
valst, ar nelielu tictbas koeficientu “socialas taisnibas” uzvaras iespéjai sabiedriba,
kas ilgstosi bija “sabojata” ar Rietumu kapitalismu. Otra neveiksme bija Valsts plana
tautsaimniecibas nespéja konkurét ar privatuznémumiem pat totalitaras vadibas un
kontroles apstaklos. Tre$a neveiksme bija daudzu ievesto paraugstradnieku zemais
un paaudzés nenostiprinatais kultiras un darba precizitates [imenis. Tikai péc lielas
atlases tie spéja labi stradat privilegétajos militaras razosanas kompleksos, bet citur,
tapat ka Krievija, patiesiba grava sovetizacijas gaitu.

Latvijas politiska sovetizacija péc sava “gimja un lidzibas” Tsaka laika un dazas
jomas pardzivoja “lielaja dzimtené” agrak novérotos totalitarisma posmus — Kom-
partijas diktatdru (ko sauca par padomju varu), atkulakoSanu (ko sauca par zemes
nacionalizaciju), genocidu (ko sauca par $kiras ienaidnieku iznicina$anu), Kompartijas
privilegésanu (visu vadoSo amatu ienem$ana un nomenklatdra), zinatnisko komunis-
mu (pseidoreligiska monoideologija).

Slavenais Stalina izteiciens 1945. gada 9. maija par “izcilako naciju starp visam
padomju nacijam” attaisnojies arT ta, ka §Ts nacijas impériska dala joprojam cer uz
tas nesagaiditajiem socialisma labumiem, savu socialisma laika varentbu un talaika
robezam. Sovetizacijas céloni atradas galvenokart arpus Latvijas, un 8is socialas
slimibas rezultati, runajot akadémika Aleksandra Jakovieva vardiem, saglabajusies
galvenokart $is slimibas infekcijas izcelSanas zemé.

Viens no bolSeviku revollcijas uzvaras un sovetizacijas céloniem bija Krievijas
zemniecibas kopienas neparvarama vélme péc vienlidzibas.4

Ta ka Latvijas suverenitate Latvija totalitaras komunistiskas diktatiras apstaklos
nepastavéja, més nevaram runat par Latvijas valsts noziegumiem, bet par PSRS
kolaborantu noziegumiem. Sovetizacija nebija Latvijas vai kadas citas okupétas
valsts labpratiga paklauSanas impérijai, ta bija PSRS valsts Tstenota programma.
Latvijas PSR ka PSRS apgabala valdija PSKP diktatdra. ST diktatdra un tas nozie-
gumi nebija atseviSku varas neséju launpratiba (kaut bija arT tada), bet tie meklé-
jami PSRS vésturiskajos un ideologiskajos pamatos. Tapéc atbildiba par visiem
noziegumiem pret cilvécibu gulstas uz PSKP, tas Latvijas nodalu un tas vaditajiem
(spriezot péc Nirnbergas Starptautiska Kara tribunala rezultatiem, apméram uz tas
desmito daju).

Blakus secinajumam, ka nacistu un bol$eviku noziegumos bija vainigs $o institd-
ciju vaditajslanis, rodas jautajums, vai un ciktal ja ne noziegumos, tad nacifikacija un
sovetizacija bija vainiga un atbildiga tauta. Protams, to noskaidros nakamie pétijumi.
TaCu jau tagad ir zinams, ka ne nacifikacija, ne sovetizacija nebija pa spekam tikai
700000 nacistu un apméram vienam miljonam bolSeviku vaditaju. Tapéc nacifika-
cijas un sovetizacijas céloni jameklé arT arpus minétajiem vaditaju slaniem. Tacu
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ne minétie sovetizacijas céloni, ne tas Iidzdarbinieki nebija spéjigi saglabat PSKP
diktatdras valsti, kura sabruka Iidz ar apméram divdesmit diktatdram 20. gadsimta
otraja puse.

Péc Latvijas neatkaribas atjauno$anas 1991. gada sakusies gan minéto soveti-
zacijas tieSo, gan netieSo seku novérsana, to skaita okupacijas vestures parvarésana
valsts nakotnes veido$anai. TaCu to traucé arpolitiskais PSRS vértéjums, bez kura
komunisma totalitarisma nosodijums ne starptautiski, ne Krievija, ne Latvija nav
iespéjams. Komunisma totalitarisma un sovetizacijas zinatnisku novertéjumu arzemes
traucé pirmam kartam nepietiekamas zinasanas par PSKP noziegumiem, bet Krievija
1905. gada uzsaktas revolcijas nepabeigSana un pilsoniskas sabiedribas trakums.
Tatad Krievija ne tikai nav strukturali norékinajusies ar komunisma totalitarismu,
patiesiba jau 90. gadu vidl bija ieviesta jauna impérija*! iekSzemé un bijusas impé-
daudzam tautam, paradot, ka ne tikai militara okupacija, bet arT pusgadsimta gara
sovetizacija nedeva impérijas gaiditos rezultatus.
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Heinrihs Strods
Sovietisation of Latvia (1944-1959)

Summary

Sovietisation of Latvia was begun immediately after the occupation of Latvia according to the
Molotov-Ribbentrop Pact of 23 August 1939. It meant subjugation of the politics, economy
and culture to the needs of totalitarian Communism of the USSR. So far the investigation of
Sovietisation in Latvia had three major weaknesses - insufficient examination of the Russian
archives, insufficient research of the economical, social and cultural life and poor understand-
ing of the way Sovietisation model was prepared in Russia before and after the Bolshevik
coup d'état of 1917. If the leadership of the USSR (Russia) had to search for 50 years in
order to “discover” the original copies of the Molotov-Ribbentrop Pact of 23 August 1939 in
their own secret archives, no wonder they still cannot admit occupation of the “pact zone”
countries, including Latvia, in 1939-1940. One thing Russia cannot admit under any circum-
stances is the presence of Russian imperial spectres in the USSR policy that gave Sovietisa-
tion a distinctly Russian character. The USSR began Sovietisation of Latvia after significant
part (up to 13%) of the Latvian nation had fled to the West in 1944, using the backing of
its tremendous military might. During 1944-1945, Moscow picked up several thousands of
functionaries and without any elections installed them in Latvia as the new state administra-
tion. Together with the CC of the CPSU in Moscow the operations of Sovietisation of Latvia in
1944-1947 were led by the Latvian Bureau of the CC of the CPSU in Riga (1944-1947) and
an organisation they created and paid for — the Communist Party of Latvia who was turning
Latvia into an imperial colony of the USSR and received 95.9% of its budget from Moscow.

Sovietisation of Latvia followed the model Bolsheviks worked out soon after the Russian
coup d'état of 1917. In the beginning Latvian political, business and religious leaders and
middle class were annihilated or sent to GULAG camps or Siberian settlements. Sovietisa-
tion abolished European-style agriculture based on individual farms, private property and
market economy and introduced Russian collective farms and villages.

Russian colonial industry arrived with newly built huge factories — mostly in towns and
cities thickly populated by Latvians — Valmiera, Ogre, Jelgava and Daugavpils. Workforce
and raw materials were brought from Russia, produce went to military industrial complex or
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the Third world countries. Altogether for the needs of Sovietisation 713 000 Russians were
sent to this country who now made up 34% of the Latvian population (8% in 1935). As a
result by 1986 Eastern Slavs made up 81.9% of the chief engineers of the Latvian cities,
nearly the same percent of the Riga city councillors and, by 1989, 55% of the members of
the Communist Party of Latvia. Considerable numbers of colonisers were part of the so-
called nomenklatura — new Bolshevik ruling class. Many Latvian scientists worked on the
secret Soviet military projects and suffered from cultural oppression.

During Sovietisaton secret police burned approximately 12 million books and 750 000
copies of magazines. In the process of Sovietisation Russian language was introduced as
de facto state language; Latvian folk traditions, for example, the celebration of midsummer,
were forbidden in attempt to replace them with Soviet or, rather, Russian traditions and
culture. It was declared that all the population of the USSR now is a united Soviet nation.
In fact, Latvian society was split into three main groups — power bearers and collaborators,
grey mass of labourers and activists of the resistance movement. Resistance to the Bol-
shevik occupation and Sovietisation was present till the end of occupation. These actions
had three main patterns — armed resistance (the movement of national partisans from 1944
till 1956 with 20 000 combatants), non-violent resistance (up to 20 illegal magazines and
newspapers) and spiritual resistance (intellectuals, churches). Latvian resistance movement
dissolved Sovietisation, turned it into an imitation of Sovietisation among nonconformist
part of the population and hastened the collapse of Bolshevik regime. Attempts to introduce
Russian model of Sovietisation in Latvia did great damage to its economical, political and
cultural life and cost many lives. During the years of occupation the stage of development
of the Latvian society was pushed many decades back.

The fifty-year-long history of Sovietisation of Latvia is an example of futility of the Great-
Russian geopolitical plans of the Soviet empire. Aggressive schemes from the times of the
World War Il became obsolescent by the end of the 20th century and did no good for the
imperialists themselves. Unfortunately, besides the generations who lived during the years
of occupation, Sovietisation has had its effect on younger generations. These people tend
to simplify difficult questions, ignore the views of the majority of the nation and lack proper
cultural background and understanding of the European life-style.
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Péckara posms (1944-1953) Baltijas valstu vésture:
aktualie péetniecibas virzieni un problemas

Baltijas valstu vésturi laikposma no 1944. gada l1dz 1953. gadam péti ne tikai Baltijas
valstis, tomér referata tiks analizéts tieSi Igaunija, Latvija un Lietuva paveiktais, jo:
1) Baltijas valstu vésturnieku devums apjoma zina ir vislielakais, turklat pétit savas
valsts véesturi ir pirmam kartam $o valstu vésturnieku uzdevums; 2) Baltijas valstu
vesturnieku savaktais materials, ta analize un interpretacija ir viens no stirakmeniem
véstures procesa izpratnes veido$ana $ajas valstis un Baltija kopuma. Vismaz kop$
1987.-1988. gada, respektivi, vairak neka piecpadsmit gadu Latvija, Lietuva un Igau-
nija intensivi notiek pétijumi un diskusijas par 20. gadsimta vésturi, taja skaita art par
péckara posmu, un katra valsti veidojas dominéjoSs priekSstats par vésturisko procesu
batibu un virzibu. Nenoliedzami, So priekSstatu veido ne tikai vésturnieki, bet art poli-
tiska elite un sabiedribas intereSu grupas, ka arT mijiedarbiba starp Siem trim procesa
daltbniekiem. To ietekmé arT dazadi aréjie faktori — arzemju vésturnieku pétijumi un pie-
ejas, vestures zinatnes attistiba pasaulé, politiskas tendences, kas pieskir prioritati tiem
vai citiem jautajumiem. Galu gala Sis mijiedarbibu process veido to véstures izpratni,
kas izpauzas ne tikai véstures macibu gramatas, bet caur plassazinas [idzekliem un
popularo literatliru veido arT sabiedribas priek$statu par to, kas notika un ka notika.
Referats ir méginajums sniegt visparéju parskatu par pétijumiem, kas kop$ 90. gadu
sakuma Baltijas valstis ir veikti par 1944.-1953. gadu, un noskaidrot, kadi ir prioritarie
jautajumi, kam ir bijusi pieversta pétnieku uzmaniba katra Baltijas valst, un vai tie at-
Skiras. leverojot to, ka Baltijas valstu atistibu kop$ 1918. gada nav iespéjams aplukot
atrauti citu no citas, nepiecieS8ams arT skart jautajumu par to, kadi salidzinami pétijumi
ir veikti un kads ir vésturnieku sadarbTbas ITmenis
kuras ietvaros tie notiek. Ir saskatamas zinamas I|d2|bas pétniecibas organizacija visas
trijas Baltijas valstis, kas izriet k& no padomju perioda institucionalas strukttras manto-
juma, ta art ir savstarpéjas ietekmésanas rezultats. lgaunija paslaik padomju perioda
pétniecibas struktlra ir visai sadrumstalota. Acimredzot tiesi tas ir veicinajis koordi-
néjoSu struktdru rasanos. 1996. gada tika nodibinats Padomju perioda pétniecibas
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centrs, kas ir pazistams ka S-Keskus (S-Centrs), kura uzdevums ir aktivizét un koor-
dinét pétijumus.’ Ta dalibnieki ir igaunu vésturnieki, kas nodarbojas ar minéta perioda
izpéti. S-Keskus Tsteno vairakus pétniecibas projektus, kas attiecas uz aplikojamo
laikposmu: padomju varas institicijas Igaunija 1940.-1991. gada (IKP CK, Ministru
Padome, Augstaka Padome, Valsts droSibas komiteja, lekSlietu ministrija); VDK dar-
biba lgaunija 1940.-1950. gada; kultlras politika 1940.-1955. gada, ka ari pétijumi
par nacionalas pretoSanas kustibu. Lidztekus pétniecibas koordinacija un veicinaSana
liela nozime ir Igaunijas Starptautiskajai komisijai noziegumu pret cilvécibu pétisanai
(International Commission for Investigation of Crimes Against Humanity). Komisija
ir publicjusi zinojumus par 1940.-1944. gada — padomju un vacu okupacijas laika
veiktajiem noziegumiem pret cilvécibu,? bet ir paredzéts art otras padomju okupacijas
véertéjums. 2003. gada Tallina tika atverts arT Okupacijas muzejs, kuru nodibinaja ne-
valstiska organizacija — Kistlera-Riso fonds. Jaatzimé, ka fonds padomju perioda pét-
niectbu izvirzija ka priekSnoteikumu muzeja nodibina$anai un ir atbalstijis vairakus
nopietnus pétniecibas projektus. Visuma rodas iespaids, ka Okupacijas muzejs veidojas
par vienu no galvenajiem aplikojama perioda véstures pétniecibas centriem. No valsts
atbalstitajam institcijam padomju perioda pétnieciba visakiivak darbojas arhivi, pasi
Igaunijas Valsts arhivs, ka arT Tartu universitates Arhivu pétniecibas katedra.

Atskirtba no Igaunijas, kur nevar izdalit kadu domingjoSu institdciju un kur valsts
un privata sektora ietekme Skiet vienlidz nozimiga, Lietuva lielaka loma pétnieciba ir
valsts atbalstitajam struktlram un par galveno koordingjo$o strukttru ir kluvis Lietuvas
iedzivotaju genocida un pretoSanas pétniecibas centrs (LIGPC). Centrs tika nodibinats
1993. gada jlija, reorganizéjot 1991. gada Augstakas Padomes dibinato darba grupu
VDK darbibas dokumentacijai un 1992. gada dibinato Valsts Lietuvas iedzivotaju ge-
nocida pétniecibas centru. 1994. gada centrs parnéma pretoSanas dalibnieku tiesibu
komisiju, bet 1997. gada ta pasparné tika nodots 1993. gada Filozofijas, sociologijas un
tiestbu institita dibinatais Represiju pétniecibas centrs, ka ar taja pasa gada dibinatais
Genocida upuru muzejs.® Tadéjadi LIGPC ir kluvis par galveno pétniecibas centru, kas
nodarbojas ka ar padomju un nacistiska totalitarisma upuru apzinasanu, represiju un
pretoSanas dokumentésanu no 1939. lidz 1990. gadam, ta ari veic véra nemamu izgfi-
toSanas darbu. Jaatzimé, ka Lietuva represiju upuriem veltiti pieminekli vai memoriali ir
izveidoti vairakuma pilsétu (parsvara tie ir saistiti ar kam, kuras péckara gados atradas
NKVD/Valsts droSibas ministrijas vietéjas nodalas un kur tika turéti apcietinajuma un
spidzinati partizani un citi iedzivotaji). Par centra paveikta darba apjomu liecina arf tas,
ka 2004. gada septembri ta sastaditajas kartotékas bija zinas par 110000 represéto
un 25000 brivibas cinttaju, ka art par 17 000 iznicinataju bataljonu daltbnieku un 8500
Valsts dro$ibas komitejas (VDK) darbinieku, bez tam Lietuvas Represiju pétniecibas
centrs bija izveidojis arhivu ar 150000 represéto personu anketam.*
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LIGPC nodarbojas art ar kriminallietu ierosinasanu pret genocida iniciatoriem un
izpilditajiem. Kop$ 1997. gada centrs izdod Zurnalu “Genocidas ir Rezistencija”; tas
ir publicéjis vairakus desmitus gramatu (pétijumi, genocida upuru saraksti, atminas,
dienasgramatas u.c.), organizé konferences. Sadarbiba ar LIGPC aktivi darbojas
art Zinatnu akademijas Vestures institdta pétnieki. Institats izdod “Lietuvas véstures
gadagramatu” (“Lietuvos istorijos metrastis”), ka art zurnalu anglu valoda “Lithuanian
Historical Studies”. Lai gan abi izdevumi publicé parsvara pétijumus par Lietuvas
vésturi lldz Otrajam pasaules karam, tomér tajos ir ari raksti par péckara periodu. Visai
aktivi ar partizanu un preto$anas kustibas dalibnieku atminu un dokumentu vak$anu
un publikaciju nodarbojas Lietuvas Politisko ieslodzito un represéto savieniba, kas
izdod daudzas gramatas, ka arT zurnalu “Laisvés Kovy Archyvas” (“Brivibas Cinpu
Arhivs®). Pétnieciskaja darba ir iesaistiti arT universitasu un citu augstako macibu
iestazu, arhivu, muzeju u.c. struktdru darbinieki (jaievéro, ka Lietuva, tapat ka Igaunija
un Latvija, bieZi sastopama paradiba ir pétnieku vienlaiciga darboSanas vairakas dar-
bavietas vai arT piedaliSanas atseviskos citu institliciju projektos), bet galvena nozime
neapSaubami pieder LIGPC, kura projektos ir iesaistiti gandriz visi vésturnieki, kas
nodarbojas ar totalitaro rezimu pétniecibu. 1998. gada Lietuva tika nodibinata Lietuvas
Starptautiska nacistiska un padomju okupacijas rezZimu noziegumu izvértéSanas ko-
misija.> Komisijas darbibas uzdevums ir veicinat ar nacistiska un komunistiska rezima
darbibu saistito “balto plankumu” pétniecibu, ka art izskaidroSanas un izglitoSanas
darbu. Komisija pati neveic pétniecisko darbu, tacu ta slédz sadarbibas ligumus ar
citam pétniecibas organizacijam. Ta ir izdevusi zinojumu par komunistiska rezima
noziegumiem Lietuva 1944.-1953. gada.’ Kopuma var secinat, ka lgaunija ir visai
sadrumstalota pétnieciska struktlra — ka valsts finanséta, ta art arzemju sponsoru un
privatfondu atbalstita, ko kopa satur koordingjo$as struktdras, bet Lietuva vérojama
izteiktaka valsts atbalstito struktdru (un valsts finanséjuma) loma, ka arT pétniecibas
centralizacija LIGPC ietvaros.

Latvija ir méginajusi iet vienlaikus gan Igaunijas, gan Lietuvas celu. Ir saglabajusas
vai no jauna izveidojudas valsts finansétas struktdras: LU Latvijas véstures institats,
Latvijas Valsts arhivs, Totalitarisma seku dokumentéSanas centrs, LU Véstures un filo-
zofijas fakultate; lai gan pétniecibas darbs norisinas art vairakos muzejos (Tpasi jaatzimé
Kara muzejs), Daugavpils Universitaté un citos izglitibas centros. TaCu nozimigu lomu
pétnieciba ir ieguvusi arT nevalstiska institlcija — 1993. gada dibinatais Latvijas Okupa-
cijas muzejs, kura darbibu bez valsts finans&juma nodroSina Pasaules Brivo latvieSu
apvientbas, Amerikas LatvieSu apvienibas u.c. organizaciju, ka art privati ziedojumi.
Valsts atbalsta pieticigie apméri, ka art arvalstu un privatfondu finans&ums nevienai no
tam nav devis iespéju izveidoties par domingjosu zinatnisko un koordinacijas centru,
lai gan par privata atbalsta potencialu liecina tas, ka gan Latvijas, gan arT lgaunijas
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okupacijas muzeji ir kluvusi par véra nemamiem pétniecibas centriem. Situacija, kas
valsts nepietiekama finansiala atbalsta dé|, ka arT saistiba ar zinatnisko institdtu reorga-
nizaciju no Zinatnu akadémijas par Latvijas Universitates instittiem bija izveidojusies
Latvija 90. gados, drizak veicinaja nevéleéSanos sadarboties un konkurenci, nevis spéku
apvienoanu. So problému zinama méra ir spéjusi atrisinat 1999. gada izveidota Latvi-
jas Vesturnieku komisija, kas, pateicoties politiskajam atbalstam, ko nodroSina Valsts
prezidenta patronaza, ka ari regulars (lai gan visuma pieticigs) finansejums, atbalsta
pétniecibas projektus, organizé konferences un izdod gramatas. Faktiski ST komisija ir
kluvusi par koordinacijas centru, kas apvieno vésturnieku spékus un veicina sadarbibu
starp pétnieciskajam iestadém un atseviskiem pétniekiem. Saja zina komisijas darbiba
visai batiski atSkiras no tai atbilstoSam Igaunijas un Lietuvas institlcijam, kuras parsvara
ir arvalstu un iek§zemes sabiedribu informéjoSas un izglitojoSas aktivitates.

Lai gan pastav organizatorisko risinajumu atskiribas Baltijas valstis, tomér kopé-
saistTti ar valsts ieinteresétibu un tas politiku attieciba pret zinatni kopuma. Finansé-
jumam no arzemju un privatiem avotiem ir bltiska nozime daudzu projektu isteno-
$ana, un valsts finansejums ir pamats pétniecisko iestazu pastavésanai, zinatniskas
darbibas tehniskai nodrosinasanai, zinatnieku kadru saglabasanai un jaunu zinatnieku
sagatavoSanai. Tade| ir pamats uzskatit, ka lielaks valsts atbalsts totalitaro rezimu
seku pétniecibai Lietuva — ne tikai Lietuvas lielakais iedzivotaju skaits un sabiedribas
domas spiediens — ir tas, kas ietekmé pétniecibas apjomus un publikaciju skaitu, kas
acimredzami ir lielaks neka divas paréjas Baltijas valstis.

Galvenie 1944.-1953. gada véstures pétijumu virzieni visas Baltijas valstis
pedejos piecpadsmit gados ir bijusi lTdzigi:

* represijas;

* pretoSanas kustiba, Tpasi brunota cina;

e padomju rezima galvenas politiskas un represivas institlcijas.

Protams, ir veikti petijumi arT par citiem jautajumiem — ekonomisko politiku, kultdras
attistibu, religisko konfesiju stavokli u.c., tomér §adu pétijumu ir ievérojami mazak. Do-
minéjosas kopigas témas nenozimé to, ka nepastavétu véra nemamas atskiribas, kas
izriet no katras Baltijas valsts vésturiskas attistibas Tpatnibam un no politiskas situacijas
katra republika peckara gados. Ta Lietuvas péckara véstures pétijumos bitiska nozime
ir darbiem par polu iedzivotaju likteni, polu pretoSanas kustibu, lietuvieSu un polu at-
tiectbam Otra pasaules kara laika un uzreiz péc kara, polu repatriaciju péc kara, lai gan
jaatzimé, ka ar So tematiku vairak nodarbojas Polijas zinatnieki. LietuvieSu zinatnieku
darbos salidzinajuma ar igaunu un latvieSu publikacijam nenoliedzami izteiktaks par-
svars ir partizanu kustibas tematikai. Vienlaikus interese par partizanu cinu ir devusi
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ierosmi art lielam skaitam pétijumu par represivo struktiru darbibu. Lietuva represiju
problematika daudz vairak ir saistita ar pretoSanas kustibu, jo partizanu kustibas
mérogi izraisija art milzigas, pret partizanu Tstajiem, Skietamajiem vai potencialajiem
atbalstitajiem vérstas represijas. Salidzinajuma ar Latviju un Lietuvu Igaunija jau kop$
80. gadu beigam un 90. gadu sakuma [idz pat masdienam lielaka uzmaniba tiek pie-
vérsta okupacijas varas nodaritajiem zaudé&umiem.

Apllkojot pirmo nosaukto galveno pétfjumu virzienu — represiju izpéti, jaatzimé,
ka visas Baltijas valstis ir paveikts patieSam liels darbs represiju patieso apjomu preci-
zeSana un represéto personu noskaidro$ana. Igaunija sistematisks pétniecibas darbs
tika uzsakts jau 80. gadu beigas. 1990. gada Igaunijas Zinatnu akadémijas izveidota
komiteja publicgja pirmo zinojumu par iedzivotaju zaudéjumiem Otraja pasaules kara
un padomju okupacijas dé|. Vienlaikus Igaunijas Tautas frontes un Ekonomikas minis-
trijas darba grupa pétija padomju okupacijas nodaritos zaud&jumus lgaunijai.” Saja
darba grupa darbojas vésturnieks demografs Herberts Ligi, kas 80. gadu otraja pusé
bija atklajis, ka dzimtsarakstu arhiva ir zinas par cilvekiem, kas gajusi boja Sibirijas
nometnés. H. Ligi bija savacis zinas par 10000 cilvekiem, galvenokart 1941. gada
deportacijas upuriem. Vélak Sie dati tika ievaditi datorizéta datu bazé.s

1992. gada Igaunijas parlaments izveidoja Valsts komiteju okupaciju varas re-
presivas politikas pétniecibai (SCIRPOR), par kuras uzdevumu tika izvirzita Baltas
gramatas uzrakstiSana par visiem padomju un nacistu okupacijas varas nodaritajiem
zaudéjumiem lgaunijai — ne tikai cilvékiem, bet arT citiem. Komiteja savu uzdevumu
izpildija 2004. gada maija, kad Balta gramata tika publicéta.® Gramata aplukoti iedzi-
votaju zaudé&jumi un to veselibai nodaritie zaudéjumi; augstakas izglitibas, zinatniskas
pétniecibas un makslas attistiba; videi nodaritais kaitéjums, ka arf ekonomiskie zaude-
jumi. Balta gramata satur paslaik iesp&jami pilnigako datu apkopojumu. P&c tas datiem,
1944.-1989. gada 30000 Igaunijas iedzivotaju arestéja, 23 000 — deportéja, 3000 gaja
boja partizanu kara un 500 arestéja politisku iemeslu dé| 1953.-1988. gada.'® Tade-
jadi kopégjais Saja laika represéto skaits ir 56500, no kuriem 16000 ir gajusi boja.

Represéto personu uzskaites birojs (Estonian Repressed Records Bureau),
lgaunijas Valsts arhivs (Estonian National Archives), ka arT lgaunijas Nelikumigi
represéto personu asociacija (Estonian Association of lllegally Repressed Persons)
MEMENTO ir izdevusi seSus s&jumus ar politiski represéto personu sarakstiem, kas
aptver 1940.-1988. gada saskana ar Kriminalkodeksa 58. pantu notiesato sarakstus
(divi sejumi), 1949. gada deportéto sarakstus (divi s&jumi), ka arT 1941. gada janija un
1940.-1953. gada nelielas grupas vai individuali izsttTto sarakstus (viens sgjums).™
2002. gada novembrT elektroniskaja datu bazé bija ieraksti par 168 033 represétajam
personam.? |r paredzeéts izdot vél ceturto séjumu. Bez tam tiek veidotas datu bazes
par brivibas cinitajiem, piespiedu karta darba bataljonos mobilizétajiem, uz Zviedriju,
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Vaciju u.c. valstim kara beigas emigrejusajiem, par tiem, kam navessods tika izpildits
bez tiesas sprieduma. Runajot par jau publicétajiem s€jumiem, jaatzimé, ka tie satur
visai pamatigu statistisko analizi. Atzistami ir arT tas, ka 1949. gada deportéto saraksti
satur ka kopéjo izsatito registru, ta ar registru pa aprinkiem. Liela dala represéto
sarakstu ir pieejama elektroniska forma lgaunijas Okupacijas muzeja majaslapa.
Igaunija ir izdots arT liels skaits lokalu — atseviSkus aprinkus un pilsétas aptverosu
represéto sarakstu, 1pasi par 1949. gada marta deportaciju. Problemas, saistitas ar
Igaunijas represéto personu sarakstu sastadiSanu un precizé$anu, tas ir kop€jas art
Latvijai un Lietuvai, ir labi raksturotas igaunu zinatnieces Aigi Rahi publikacijas, kas
ievietotas interneta portala www.historia.ee.* 2000. gada Tartu universitates Arhivu
pétniecibas katedra uzsaka pétniecibas projektu “Kopéjais Igaunijas iedzivotaju zau-
déjumu registrs”, kas aptvers visus iedzivotaju zaudéjumus 1940.-1989. gada - ka
padomiju, ta arT nacistu okupacijas laika.

levérojamu ieguldijumu represiju pétnieciba ir devusi ari neprofesionala vesturniece
Hilda Sabo. Vina ir dzimusi Abhazijas igaunu gimené. Vélédamas noskaidrot 30. gadu
beigu represijas cietuso gimenes loceklu likteni, 80. gadu beigas vina akfivi saka vakt
materialus par padomju represijam. Lai gan Hilda Sabo parsvara interesgjas par Pa-
domju Savientba dzivojoSo igaunu likteniem, tomér vina Maskavas arhivos 80. gadu
beigas un 90. gadu sakuma ir atradusi arT dazadus citus dokumentus par padomju
rezima darbibu kopuma, ka ar Baltijas republikas. Savakto materialu fotokopijas ir
publicétas vairakos s€jumos.'s Krajums ir tipisks diletanta darbs — dokumenti publicéti
nesistematiski, bez zinatniska apraksta, kas dazkart apgratina to izmantosanu. Vienigi
pedejos séjumos ir atbilstoSs zinatniskais aparats. Tomér H. Sabo titaniskais darbs
pierada to, ka diletantu darbiba dazkart ir |oti vértiga tieSi zinatniska darba iemanu
trikuma dé|. Sastaditaja ir publicéjusi visu dokumentu fotokopijas, ko savakusi 80. ga-
du beigu un 90. gadu sakuma relativa Krievijas arhivu liberalisma laika, tostarp ar
dokumentus, kuri tagad Krievijas arhivos pétniekiem nav pieejami. Daudzi no Siem
dokumentiem ir interesanti arT Latvijas véstures konteksta.

Lietuva Genocida un pretoSanas pétniecibas centrs ir izdevis 1939.-1941. gada
represéto personu sarakstu viena séjuma, ka art 1944.-1947. gada represéto sarakstus
divos séjumos - no burta A Iidz burtam R. TreSais s&ums ir paredzéts no burta S Iidz
burtam Z.'6 Jaatzimé, ka pirmais represéto saraksta izdevums par 1939.-1941. gadu
publicéts 1992. gada, taja bija 28000 uzvardu, bet jaunaja precizétaja izdevuma ir
zinas par 30461 personu, otra séjuma pirmaja gramata — par 21957 personam. Ta ka
Lietuva padomju rezima represéto skaits ir apméram 300000 cilveku, visu represéto
saraksta izdoSana prass lielas pales, vél jo vairak tadé|, ka par katru sarakstos ievesto
personu ir dotas (ja iespéjams) Sadas zinas: uzvards, vards, tévavards, dzim$anas
gads, kur dzimis, nodarbo$anas, kad arestéts, kas un kad notiesajis, piespriestais sods,
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kop$ kura laika un kadas soda nometnés vai izsttfjuma atradies, kad atbrivots, vai ir
atrodams politiski sodto personu kartotéka. Tadejadi zinu vakSana par katru personu
ir visai darbietilpiga.

Jaatzimé, ka Tpasi pedejos gados lietuviesi visai aktivi publicé ang|u valoda popu-
laras gramatas par represijam un pretoSanas kustibu péckara gados. Ta 2004. gada
ir izdota bagatigi ilustréta brostra anglu valoda par 132000 1940.-1953. gada depor-
taciju upuriem,'” ka art divas gramatas par pretoSanas kustibu Lietuva.'® Tas balstas
uz akadémiskiem pétijumiem un sniedz visai pilnigu ieskatu, kas var bat noderigs ka
pétniekiem, ta arT ikvienam interesentam.

Loti svariga akadémiska publikacija ir Lietuvas Starptautiskas nacistiska un pa-
domju okupacijas rezima noziegumu izvérté$anas komisijas kopa ar generala Jona
Zemaisa varda nosaukto Kara akadémiju izdotais Vitauta Tinina darbs tris s&jumos
“‘Komunistu rezima noziegumi Lietuva 1944.-1953. gada”."® Katra sejuma ir vésturnieka
pétljums lietuvieSu un anglu valoda, ka ar attiecigo sadalu ilustréjoSas dokumentu
faksimilkopijas. Darba vispusigi aplikotas ka dazadas represiju formas, ta arf insti-
tdcijas un personas, kas personiski bija atbildigas par represiju TstenoSanu. Pirmaja
séjuma ir pétita Lietuvas Komunistiskas partijas uzblve, tas attiecibas ar PSKP CK,
LKP CK biroja loma un darbiba, partijas nomenklattra, kadru “tirisanas”, LKP CK pirma
sekretara Antana Snie¢kus loma, attiecibas starp LKP CK un represivajam iestadéem,
kolaboracija, komjaunatnes loma represiju Tsteno$ana. Otraja séjuma atainota pretoSa-
nas apspieSana, deportacijas, piespiedu vélesanas, rusifikacija, oficidlais antisemitisms.
TreSaja sejuma aplukota padomju tiesu un prokuratlras sistéma Lietuva, represijas
pret katolu baznicu un garidzniecibu, piespiedu mobilizacija padomju armija. Tas ir
sava veida “baltas gramatas” apkopojums, kura sniegts vispuséjs un faktos balstits
ieskats par komunistiska rezima batibu un represivo politiku Lietuva. Protams, ka
gramatu nebdtu iespéjams uzrakstit bez gramatas autora, ka art citu autoru visai no-
pietnu pétijumu bazes.

Latvija milzigu darbu $aja zina veic Latvijas Valsts arhivs, kas izdevis 1941.—
1953. gada deportéto sarakstus. Ipasi jaatzimé krajums “Aizvestie ..” par 1941. gada
deportacijam, par tam ir izveidota art elektroniska datu baze.?' Patlaban Sada datu
baze tiek veidota par 1949. gada deportétajiem un arestétajiem vinu gimenes locek-
liem. Irizdota arT LPSR VDK kartotéka par politiskajos noziegumos apsiidzétajiem un
notiesatajiem 1940.-1986. gada,? kas ir labs pamats, veidojot represéto datu bazi.
Tadejadi Latvija represéto kartotekas sastadiSana un publikacija ir reals uzdevums,
taCu, ievérojot finansialos un no ta izrietoSos iesaistito cilvéku resursus, ilgstoss darbs.
No jau padarita, manuprat, var secinat, ka 1940.—1986. gada par padomju represiju
upuriem Latvija ir kluvusi aptuveni 180000-190000 cilveku. Tacu tikai kopéjas datu
bazes izveide dos iespéju precizét upuru skaitu.
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Protams, represiju pétnieciba neaptver tikai represéto sarakstus. Ir daudz mate-
rialu, kas ietver ka pétniecibas materialus, ta arf dokumentu, atminu, dienasgramatu
un citu avotu publikacijas. Butisku ieguldijumu $aja zina dod arT mutvardu véstures
pétnieki. ArT arheologiju var izmantot represiju péti§ana, par ko liecina Lietuva par
Tpasi nozimigu notikumu uzskatita Severina Vaiteka lietuvieSu valoda izdota mono-
grafija “Tuskuléni. Eksekdciju upuri un vinu slepkavas (1944-1947)"2% kur aploko
Tuskulénu muiZas parka atrasto Vilnas NKVD/MGB nogalinato partizanu, macitaju un
citu upuru apbedijuma vietas arheologiskos izrakumus, ka arT dokumentalo pétijumu
rezultatus.

1944.-1953. gada pretosanas kustibas pétnieciba nenoliedzami parsvara ir
nacionalo partizanu cinas tematika. Saja zina Tpasi izcelas lietuviesi, kas arf ir sapro-
tams, jo partizanu kustiba Lietuva bija masveidigaka un vislabak organizeta. Ir daudz
materialu, atminu, dienasgramatu publikaciju, ka arT pétfjumu un apkopojosu darbu,
kuru autori ir gan profesionali vésturnieki, gan art bijusie partizani, novadpétnieki, zur-
nalisti u.c. Ipasi jaatzimé Arvida AnuSauska, Joza Starkauska un citu autoru publika-
cijas.?* PretoSanos ir visai grati atdalit arT no jautajuma par represivo iestazu darbibu.
J. Starkausks ir publicgjis plasu pétijumu par NKVD/MVD/MGB karaspéku Lietuva,
ka ar pétijis t.s. iznicinataju bataljonu darbibu.? Jaatzimé, ka Latvija nav darbu,
kuros batu tik stki un pamatigi aprakstita padomju droSibas organu cina pret brunoto
pretoSanos, 1pasi iek$€ja karaspeka (1944.-1945. gada Lietuva darbojas 20 pulki), ka
ari robezapsardzibas karaspéka vienibu darbiba pret partizanu vientbam. Ka atzimé
J. Starkausks, cipu pret partizaniem Lietuva nevar nosaukt par pilsonu karu. Dazadi
avoti liecina, ka vairakums pretoSanas kustibas dalibnieku nepiederéja turigajam
aprindam, bet cina pret partizaniem galvenais spéks bija iek$€ja karaspeka karaviri.
Iznicinataju bataljonu kaujiniekiem un vietgjiem aktivistiem [1dz 1952.-1953. gadam
bija tikai paligfunkcijas. No 1944. gada lidz 1946. gada sakumam pretpartizanu ak-
cijas Lietuva piedalijas arT robeZzapsardzibas karaspéka vienibas, turklat robezsargi
izcelas ar Tpasu brutalitati. Tapat ka iek3€ja karaspéka karaviri, vini ne tikai karoja
pret partizaniem, bet arT teroriz&ja mierigos iedzivotajus. lek$€ja karaspeka darbibu
Saja laika autors apzimé ka nekontrol&jamu. No apméram 12000 cilvéku, kas tika
nogalinati no 1944. gada I1dz 1946. gada sakumam, viena tresa dala, pat puse nebija
partizani, tie bieZi vien bija neapbrunoti cilvéki, kas slépas no iesauk$anas Sarkanaja
armija. Sakot ar 1946. gadu, noSautie parsvara patiesam bija partizani, lai gan noga-
linato vidd bija ne mazums mierigo iedzivotaju. Slepkavibas veicinaja arT “materialas
stimuléSanas” sistéma — prémijas par partizanu nogalinaSanu, kas pastavéja iek$éja
karaspeka. Tade| nereti sagustitos partizanus no$ava “begot”. Brutalitati veicinaja art
ideologiska apstrade, lietuvieSu partizanus attélojot ka vacieSu interesés darbojoSos
diversantus. Ka norada autors, 1946.—1949. gada partizanu un padomju spéki bija
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apméram vienadi, bet 1949. gada pédejie parnéma iniciativu. lekslietu karaspeka
Tstenoto teroru izskaidro art tas, ka pirmajos péckara gados rezima atbalstitaju bija
loti maz. Lai valdttu par okupétu teritoriju, nelietojot neierobezotu teroru, ir nepie-
cieSams, lai okupantus atbalstitu 10-15% okupétas valsts iedzivotaju, tacu Lietuva
pirmajos péckara gados tik daudz atbalstitaju nebija. lecienita partizanu atbalstitaju
un radinieku iebaidiSsanas metode bija maju dedzinasana. Vienlaikus tika veidots plass
informatoru un agentu tikls, kas 1951. gada aptvéra 28 000 personu. Jau 1947. gada
64% partizanu gaja boja nodevibas dé|, 1952.-1953. gada — jau gandriz 100 procen-
tu. Kopégjais boja gajuso partizanu skaits bija 15000-20000 cilveku. Vinu pretinieki
zaudeja apméram pusotru tlkstoti iek$eja karaspeka karaviru, ap diviem tokstoSiem
iznicinataju, apméram pusttkstoti miliu un vairakus simtus padomju aktivistu.2

Jaatzime arT Lietuvas Politieslodzito un trimdinieku savienibas vestures sekcijas
Kauna 1996. gada izdota gramata “Lietuvas partizani 1944.-1953. gada”,#” ka ari po-
pularak uzrakstita bijusas politieslodzitas (tads ir arT J. Starkausks) Nijoles Gaskaites
1997. gada izdota “PretoSanas vésture 1944.-1953. gada”.8 Bez tam ir liels skaits
gramatu un rakstu par atseviSkiem partizanu apgabaliem, vienibam, personibam.
Véra nemams ir arf tas, ka joprojam tiek atklati jauni, agrak nezinami dokumenti. Ta
rada piena kanna pasléptus, zemé ieraktus Vitauta partizanu apgabala Tigera vienibas
855 dokumentus. No tiem 230 ir publicéti gramata.? Ir zinams, ka Sis vienibas arhivs
ir bijis daudz plasaks, tacu 1950. gada Cekai bija izdevies to arestét un iznicinat. Ka
atziméts iepriekS, dazada veida dokumentu, atminu, dienasgramatu u.c. véstures
materialu par pretoSanas kustibu tiek publicéts tik daudz, ka $a raksta ietvaros nav
iesp&jams uzskaitit pat nozimigakos.

Igaunija viens no pirmajiem darbiem, kas ieguva plasu ieveribu ka valsti, ta ar
arzemes, bija toreiz&ja premjerministra Marta Lara 1992. gada anglu un 1993. gada
igaunu valoda izdota gramata par partizaniem.*® Protams, tas liela méra bija autora
sabiedriska stavokla nopelns, tacu deva arT iespéju iepazistinat Rietumu akadémisko
pasauli ar igaunu skatfjumu uz $o tragisko vinu véstures epizodi. 1992. gada tika izdots
arT Evalda Lasi sastaditais dokumentu krajums par brivibas cinam 1944.-1949. gada.?!
Lai gan Igaunija nacionalo partizanu téma ir visai populara, ta pat ir kluvusi par visai
veiksmiga tdrisma biznesa dalu — Monisté netalu no Latvijas robezas kada zemnieku
saimnieciba iepazistina ar partizanu ikdienu un folkloru, tadu akadémiskaja pétnie-
ciba parsvara palini ir virziti uz 1941. gada partizanu darbibas izpéti. Péckara gadi
tiek aplokoti 1998. gada Valsts komitejas okupaciju represivas politikas pétniecibai
izdotaja krajuma,®2 ir arT vairaki péttjumi par nacionalas pretoSanas kustibu atseviskos
regionos, tomér rodas iespaids, ka tiesi 1944.—-1953. gada laikposmam ir pievérsta
daudz mazaka uzmaniba neka Lietuva un Latvija.
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Brunotas pretoSanas kustiba visai intensivi tiek pétita arT Latvija. lgaunu un lietuvieSu
vésturnieku augstu vertéjumu ir ieguvusi Heinriha Stroda gramata “Latvijas nacionalo
partizanu kar$ ..”.33 Jaatzimé, ka H. Strods ir publicéjis arT divus dokumentu krajumus,
kas turpina 8o tému.3* No jaunajiem vésturniekiem Tpasi redzams pédéja laika ir Zig-
mara TurCinska devums,® kas publicéts divos Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu
krajumos. Japiemin ari Dzintara Ergla gramata par Latvijas Centralo padomi,® kas
skar arT péckara perioda pretoSanas kustibu.

Padomju rezima vadoso politisko un represivo institiiciju pétnieciba dominé-
josa ir republiku kompartiju, ka art represivo institiiciju struktdras un to vadibas perso-
nbu un personiskas atbildibas t&éma. Igaunija viena no nozimigakajam publikacijam ir
2002. gada publicéta “lgaunijas Komunistiskas partijas Centralas komitejas organizato-
riska strukttra 1940.-1991. gada™ igaunu valoda, ar plasam anotacijam krievu, vacu un
anglu valoda. Gramata siki aprakstita Igaunijas Komunistiskas partijas (IKP) vieta PSKP
struktdra, tas uzbdve un institdcijas, IKP Centralas komitejas struktlra un tas izmainas,
CK vadiba un aparats, ka arT dotas visu IKP CK biroja loceklu, nodalu vaditaju un citu
ievérojamako nomenklatdras darbinieku pladas biografijas. Katrs latvieSu vésturnieks,
kas ir saskaries ar gratibam, kadas rodas, méginot noskaidrot pat augstus amatus
ienémusu nomenklatdras darbinieku biografiskos datus, nemaz nerunajot par zemaka
ranga nomenklatdras darbiniekiem, pieméram, CK instruktoriem, spés novértét igaunu
vésturnieku paveikto darbu. Lietuva bez jau minétajam J. Starkauska gramatam jaatzimé
Vitauta Tinina pétijums “Komunistu reZima noziegumi Lietuva 1944.-1953. gada”, kura
visai pamatigi ir raksturota Lietuvas KP CK struktira un vieta padomju okupécijas varas
struktlra, tas birojs, partijas nomenklatras sastavs, kadru tiriSanas, attiecibas starp
Kompartiju un represivajam iestadem, kolaboracija, komjaunatnes loma, Lietuvas KP
CK pirma sekretara 1936.-1974. gada Antana Snieckus personiska atbildiba. Jaatzime,
ka autors uzsver Lietuvas KP vadoSo lomu represiju politikas Tsteno$ana. Ka jau minéts
ieprieks, V. Tininis lielu uzmantbu pievérs ar represivo struktdru darbibai. Vera nemams
ieguldijums problémas izpété ir arT V. Tinina 1994. gada publicéta gramata “Padomju
Lietuva un tas darboni”,® kura dots ka véesturisks apskats par Lietuvu 1940.-1990. gada,
ta ar Padomju Lietuvas piecdesmit vado$o darbonu biografijas. V. Tininis ir uzrakstijis
arT Antana Snie¢kus biografiju.* Lietuviesi visvairak paveikusi droSibas iestazu pétniec-
ba. Luda Truskas (Liudas Truska), Arvida AnuSauska un Ingas Petravi¢ltes 1999. gada
izdotaja gramata “Padomju droSibas iestades Lietuva 1940.-1953. gada™? ir aplikota
MVD/MGB organizatoriska struktdra, funkcijas, personals un darbiba. Lai gan Latvija
ir visai daudz publikaciju ka par institicijam, ta arT personalijam, diemzél pagaidam
nevaram lepoties ar tik pamatigiem pétijumiem par institlcijam un personalijam. Arl
2004. gada maija notikusT konference “Vilim Lacim — 100" paradija, ka gan kolabora-
cionisma, gan art Latvijas padomju parvaldes struktlru un to vaditaju darbibas vesturé
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ir daudz konceptualu un faktologisku “balto plankumu”. Nav apkopojo$u darbu pat par va-
doSo struktdru — LKP CK, nemaz nerunajot par LPSR Tautas Komisaru Padomi/Ministru
Padomi un represivajam struktiram. Kompartijas CK katra republika bija galvenais varas
organs, kas atbild&ja par republikas sovetizaciju, tadé| zinaSanas par tas funkcionésanu
ir principiali svarigas, lai izprastu Latvijas PSR vésturi. Jaievéro art tas, ka paaudze,
kas bija saskarusies ar CK ietekmi un struktdru, pamazam atdod savas pozicijas
jaunakiem vésturniekiem, kam $aja zina nav nekadas pieredzes. Var pielaut, ka péc
10-15 gadiem probléma k|s |oti aktuala, tacu tad jau bls maz cilveku, kas spés sniegt
nepiecieSamas konsultacijas, lai dokumentus skatitu pareiza perspektiva. Jaatzime,
ka Latvija salidzinajuma ar kaiminu valstim ir mazak pétita arT politiska elite — partijas
nomenklatira, administrativa un saimnieciska elite, droSibas un citu struktdru parstaviji,
vienigi par valsts droSibas iestazu darbiniekiem ir veikti sistematiskaki petijumi.

Bez minétajam trim jautajumu grupam ir jaatzimeé vél viena, kam tiek pievérsta
visai bitiska uzmantba visas trijas Baltijas valstis, — ta ir padomju rezima religijas
politika un represijas pret baznicu un macitajiem. Apskata par 2001. gada ok-
tobrT Riga notikuSo Baltijas valstu baznicas vésturnieku seminaru lietuvieSu pétnieks
Arlins Streiks ir atziméjis, ka Latvija neviens vésturnieks nenodarbojas sistematiski
ar baznicas véstures pétniecibu totalitarisma perioda*! un arf Baltijas valstis kopuma
Sai témai netiek pievéersta pietiekama vériba. Vins atzimé profesora Stroda gramatu
par katolu Baznicas vésturi,*2 tadu norada, ka ta nav galvena un vieniga profesora
intereSu sféra. Manuprat, stavoklis nav tik slikts, jo ir arT citi darbi, pieméram, biskapa
Jana Cakula darbs par katolu Baznicas priesteru likteni.3 Pédéja laika ir jauno vestur-
nieku publikacijas, Tpasi jaatzimé Ineses Dreimanes darbi, kas |auj cerét, ka turpmak
notiks sistematiski un padzilinati pétijumi par dazadiem aspektiem. TaCu Igaunija un
Lietuva regulara padomiju religijas un baznicas politikas pétnieciba ir sakusies agrak.
Lietuva ir A. Streika daudzas publikacijas. Ipasi jaatzimé gramata “Padomju varas
pretbaznicas politika Lietuva (1944-1990)",4 kura apllkoti padomju varas un Lietuvas
Romas katolu Baznicas attiecibu modela meklgjumi péckara gados, centieni izmantot
katolu Baznicu PSRS arpolitikas mérku realizacijai 1950.-1964. gada, pretbaznicas
politikas metozu attistiba un jaunu pieeju meklgjumi 60.-80. gados. Ne tikai no lgau-
nijas, bet arT Latvijas véstures viedokla |oti vértigs ieguldijums padomju religijas poli-
tikas pétnieciba ir Riho Altnurmes publikacijas par Igaunijas luteranu baznicu,* ka art
2001. gada publicéta gramata par padomju varas politiku pret Igaunijas evangéliski
luterisko baznicu 1944.-1949. gada.*

Ka jau atziméts, Baltijas valstu vésturnieku uzmanibu ir saistijusi ne tikai Sie, bet
arf citi temati, TpaSi ekonomiska un kultdras politika, tomér tieSi par 1944.-1953. gadu
publikaciju ir saméra maz, tie parsvara ir raksti zurnalos un rakstu krajumos, ka art
dokumentu publikacijas.
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Baltijas valstu sadarbiba 1944.-1953. gada laikposma véstures pétnieciba.
Sadarbibu var izsvért un novertét dazadi. Ja aplikojam dalibu konferencés un sa-
darbibu starp atseviSkam institicijam, pieméram, Lietuvas Genocida un preto$anas
centru, no vienas puses, un Latvijas Okupéacijas muzeju un Totalitaro rezimu dokumen-
tacijas un pétniecibas centru, no otras puses, rodas priek3stats, ka sadarbiba visuma
ir diezgan intensiva, Tpasi starp Latviju un Lietuvu. Tadu, ja par efektivas sadarbibas
izpausmi uzskatam kopéju pétniecibas projektu Tsteno$anu, tad tadu ir maz. Paslaik
lielaka sadarbibas izpausme ir bijis Lietuvas Genocida un pretoSanas centra projekts,
kura rezultata ir notiku$as vairakas konferences un izdoti rakstu krajumi “Pretpadomju
pretoSanas Baltijas valstis™.4” Par $adu sadarbibas projektu zinama méra var uzskatit
art lgaunija Tartu universitates pétnieka Olafa Mertelsmana organizétas konferences
rezultata tapuso rakstu krajumu “Baltijas valstu sovetizacija, 1940-1956".4% Lai gan
pastav méginajumi aplikot atseviSkas problémas visas Baltijas konteksta, pieméram,
A. AnuSauska publikacijas par brunoto preto$anos Baltijas valstis un Rietumukraina,
ka arT jau minéta R. Altnurmes publikacija par PSRS Religisko kultu lietu padomes
darbibu 1944.-1949. gada, arT A. Streika publikacijas u.c., tomér paliek speka A. Rahi
jau 1999. gada izteiktais atzinums,*® ka joprojam batiba vienigais akadémiskais darbs,
kura ir méginats sintezét aplikojama perioda Baltijas valstu vésturi, ir Romualda Misjt-
na un Reina Tageperas gramata.5 Saja konteksta nenoliedzams sasniegums ir Baltijas
valstu vésturnieku kopéji uzrakstita macibu gramata skolam,5' tacu ta, protams, nevar
aizstat akadémiskus pétijumus. Rodas iespaids, ka piedaliSanas konferenceés, rakstu
publicéSana rakstu krajumos utt., kaut arf tam visam ir pozitiva nozime personisku
kontaktu veido$ana, tomér Iéni veido jaunu sadarbibas kvalitati. Atseviski Baltijas
valstu vésturnieki ir labi informéti par savu kolégu darbiem un pétniecibas pieejam,
tomeér visuma zinaSanas par kaiminvalstu zinatnieku veikumu ir fragmentaras un ne-
pilnigas. Nepietiekami tiek izmantotas citu Baltijas valstu kolégu atzinas un atradumi
pétijumos. Nenotiek arT zinatniskas diskusijas par kopigo un atskirigo Baltijas valstu
vésturé péckara gados.

Taja pa$a laika ir ne mazums problému un tematu, kuru risinajumu var veicinat
tieSi izpratne par to, ka tadi pasi vai lidzigi notikumi un procesi ir/nav notikusi art
paréjas Baltijas republikas. Vairakums jautdjumu — deportacijas, kolektivizacija,
VK(b)P CK Igaunijas, Latvijas un Lietuvas biroji 1944.-1947. gada, kadru tiriSanas,
nacionalkomunisms, religijas politika u.c. acimredzot nemaz nav izprotams un iz-
skaidrojams vienas republikas konteksta. Raksturigs piemérs (kas gan nedaudz ir
aiz aplikojama perioda ietvariem) ir 1957. gada Baltijas republiku augstako padom-
ju prezidiju lemumi, kas nelava republikas atgriezties vairakam politiski represéto
personu kategorijam. Gan igaunu, gan lietuvieSu un latvieSu publikacijas tie tiek
aplikoti izoléti, ka attiecigas republikas vadibas iniciativa. Tadu péc formas tie ir
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identiski, arT pienemti apméram viena laika, — tatad izvirzas jautajums, vai tie izrietéja
no Maskavas iniciativas vai art visu tris Baltijas republiku vadiba kaut kada zina
saskanoja savu viedokli un kopigi lidza Maskavu atlaut pienemt §adus lemumus,
jo ir skaidrs, ka to intereses Saja zina pilnigi sakrita — visas Baltijas republikas
to vadiba arkartigi baidijas no politiski represéto un deportéto atgrieSanas. To pasu
var teikt, pieméram, par 1953. gada Lavrentija Berijas méginajumu veikt izmainas
kadru politika un ta atskanam Baltijas republikas. ArT $is jautajums katras Baltijas
valsts vésturnieku darbos tiek aplikots izoléti. Ilgaunu vésturnieki 1pasi pieversusies
iekS&jai cinai Igaunijas Kompartijas vadiba, kas bija |oti asa kop$ 1949. gada un
beidzas ar VK(b)P CK Iéemumu 1950. gada marta par trakumiem Igaunija cina ar
‘burzuazisko nacionalismu”, tam sekojoSu Nikolaja Karotamma atcel$anu no IKP CK
pirma sekretara amata, vairaku vado$o darbinieku arestu un notiesasanu. ArT lietu-
vieSu vesturnieki visai daudz raksta par iekS€jam cinam Lietuvas politiskaja elité $aja
laika. Acimredzot Latvija spriedze bija mazaka, tomér problémas Latvijas politiskaja
elité bija l1dzigas - vietéjie komunisti bija mazakuma un bija neapmierinati ka ar
iebraucéju parsvaru, ta art ar veidu, ka tika Tstenota republikas sovetizacija, bet ap-
stdzibas “burzuaziskaja nacionalisma” bija érts ierocis karjeristiem, lai novaktu no
cela tos, kas trauc€ja vinu karjerai. Tadé| var pielaut, ka Latvija ST cina ar notika,
lai gan ta neizpaudas tik atklati ka Igaunija.

Viens no Sada stavokla iemesliem ir valodas barjera. Publikaciju starptautiskas
valodas ir saméra maz. Igauni — pédeja laika art lietuvieSi — aktivak publicé savus
pétljumus anglu valoda, tomér kopuma Sadu publikaciju ir parak maz, 1pasi jau tas
attiecas uz gramatam. Anotacijas sveSvalodas parasti ir Tsas, tas sniedz tikai visparéju
ieskatu par gramatas saturu, tau nepalidz noskaidrot konkrétus faktus un pieejas,
kas ir |oti svarigi. Tadi iznémumi ka jau minétais igaunu pétijums par Igaunijas KP CK
vai V. Tinina darbs par komunistiska rezima noziegumiem ar plasam anotacijam vai
pat paraléltekstu sveSvalodas ir reti. Jaatzimé, ka arT savstarp€ja gramatu apmaina
starp Baltijas valstu bibliotékam joprojam Skiet visai nesistematiska. Pat nacionalajas
bibliotékas kaiminu valstu vésturnieku darbi ir parstaveti nepilnigi. Ta, pieméram, Lat-
vijas Nacionalaja biblioteka ir tikai V. Tinina darba 2. séjums, arT H. Sabo dokumentu
krajums ir parstavéts tikai ar vienu séjumu. Vairuma svarigako publikaciju nav vispar.
Protams, ja tadas art btu, lielakai dalai vésturnieku ir probléma izlastt kaiminvalstu
nacionalaja valoda publicétas. Kaiminvalstu valodu parzinasana, protams, batu vé-
lama, taCu diezin vai tuvakaja nakotné visiem vésturniekiem apgistama alternativa.
Realistiskaks risinajums varétu bat plasaka darbu publikacija starptautiski izplatitas
valodas, Tpasi anglu valoda, kas palidzetu arT popularizet Baltijas valstu vésturnieku
atzinas pasaulg, ka art kopigi projekti ar mérki veidot apkopojoSus pétijumus. Ka
viena, ta otra gadijuma pastav dazadi Skérsli, pirmam kartam finansiali.
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Rezumeéjot var teikt, ka visas trijas valstis gan akadémiskos, gan neakadémiskos
péttjumos ir ieglta zinama noskaidrotu un pieradamu faktu un kopsakaribu “kritiska
masa” par represiju apjomiem, pretoSanos padomju reZimam, par republiku vietu
padomju rezima varas hierarhija. Lai gan visas Baltijas valstis publikaciju skaits
ir samérojams ar pétijumos iesaistito zinatnieku skaitu, tomér jaatzimé, ka dazos
aspektos Latvijas vésturnieki atpaliek no saviem ziemelu un dienvidu kolégiem — maza-
ka neka igaunu vesturniekiem ir iesaiste starptautiskaja zinatniskaja sadarbiba, savu-
kart lietuvieSiem daudz augstaks ir monografisko pétijumu Tpatsvars kopéja publikaciju
skaita. LatvieSu vésturnieku publikacijas parsvara ir raksti vai dokumentu krajumi.

Paraléli un visuma neatkarigi pétijumi visas Baltijas republikas rada, ka apgalvo-
jumiem, ka padomju varai tajas bijusi plasa sociala baze un ka pasi igauni, latviesi un
lietuviesi ieviesa un uzturéja So reZzimu, nav nekada pamata. “ledzimtie” bija fasade,
aiz kuras slépas patiesie Baltijas republiku sovetizétaji — ka 1940.-1941. gada, ta
arm 1944.-1953. gada. Liela daja Maskavas emisaru bija baltiesi pec izcelSanas, bet
vini bija Padomju Savientba augusi un lielda méra asimiléjusies funkcionari. Vietéjiem
komunistiem neviena Baltijas republika pilniba neuzticgjas. Ipasi NKVD/MGB, ka ari
partijas struktiras u.c. stratégiski svarigakajos postenos (jo kadru trika vispar) ne-
baltieSi veidoja galveno parvaldes aparatu. Turklat 1944.—1953. gada T politika bija
izteiktaka neka 1940.-1941. gada.

TaCu Baltijas valstu vésturnieku pétijumu salidzinajums parada ari vairakas
kopigas problémas, kas skatdmas plasaka konteksta, 1pasi tas attiecas uz Kremla
politiku Baltijas valstis péc Otra pasaules kara. Batiba pastav divas pieejas. Vieniem
ir uzskats, ka Stalinam 1944.—1945. gada bija skaidrs plans, ko un ka dartt ar Baltiju.
Otra pieeja — funkcionala, t.i., politiku noteica pasaules politiska attistiba, varas cinas
Maskava partijas Politbiroja, mainigie vésturiskie apstakli. Tas neizslédz noteiktu
vadliniju pastavésanu, tacu to konkréta TstenoSana un termini nebija iepriek$ noteikti.
Bija iespéjami dazadi piesaistes varianti Padomju Savienibai.

Joprojam atklats un neatrisinats ir jautajums par republiku politiska manevra
iespéjam un formam, kadas tas varéja notikt. Acimredzot vismaz uzreiz péc kara
Baltijas republiku vaditajiem bija zinamas iluzijas Saja zina. Tacu stavoklis kluva ar-
vien smagaks, politiska elite galvenokart cinfjas par izdzivoSanu, turklat izdzivosanas
stratégijas visiem bija lidzigas. Elites krize Igaunija un Lietuva 40. gadu beigas un
50. gadu sakuma liecina, ka izdzivoja viltigakie un lidzeklu zina neizvéligakie. Elite,
bez Saubam, bija izteikti kolaboracionistiska, tacu tas nenoziméja, ka tai bltu patikusi
Maskavas emisaru uzraudziba, to nekompetence un augstpratiba, “vecaka brala”
sindroms. P&c Stalina naves var runat par niansétaku pieeju. Ekonomiska un kadru
izvéles zina republikam pavéras lielakas manevra iespéjas, un to vadiba centas tas
izmantot, ieglt nedaudz lielaku patstavibu. Varétu nosaukt vél daudzas problémas,
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kuras batu nepiecieSams skatit visu triju Baltijas republiku konteksta un kuram nav
risindjuma arpus $a konteksta. Tadéjadi triju Baltijas valstu vésturnieku sadarbibai un
izpratnei par kolégu pétijumiem ir svariga nozime 1944.-1953. gada Baltijas véstures
vissvarigako problému risinasana.
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Daina Bleiere

Post-War Period (1944-1953) in the History of the Baltic States:
Current Research Trends and Problems

Summary

The aim of the paper is to analyse main trends in scholarly research of the most decisive
period of the Sovietisation of the Baltic states — 1944—-1953 developed by historians from
these states since the beginning of the 1990s. Although significant attention to the period
has been paid by scholars abroad, contribution of the local scholarship constitutes the
main bulk of research and is decisive in the formation of understanding and interpreta-
tions of historical processes that construct general public’s image of respective country’s
history.

Volume and effectiveness of scholarly activities depends to a significant degree on
institutional structure (and funding) of research. In Estonia historians doing research on the
period are dispersed among numerous structures — state or private funded. In coordina-
tion and promoting of their activities particular significance have S-Keskus, the Centre for
research of the periods of German and Soviet occupation, i. e. years 1940-1991, as well as
the Estonian International Commission for the Investigation of Crimes against Humanity, al-
though recently the Museum of the Occupation of Estonia emerges as an important research
centre. In Lithuania the research of the period is carried out mainly by state established and
funded institutions, and the main one is the Genocide and Resistance Research Centre of
Lithuania. In Latvia institutional structure is a kind of middle-ground between its neighbours.
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Scholars doing research on the period are dispersed among different structures — state as
well as private-funded, but the coordinating and promoting role since 1999 has been fulfilled
by the Commission of the Historians of Latvia.

Analysis of publications on the period under consideration shows that there are three
main topics of research and these topics are common for all three countries: 1) political
repressions; 2) resistance movement against Soviet power, armed resistance in particular;
3) main political and repressive bodies of the Soviet regime (republican Communist Party
Central Committees, NKVD/Ministry of the State Security etc.). In all three countries a sig-
nificant body of research has been carried out in order to identify victims of repressions and
to establish more or less exact number of human losses. As regards resistance movement,
research done in Lithuania overwhelmingly dominates over work done in Estonia and Latvia.
Although scope of work done on the topic depends very much on the scale of armed and
unarmed resistance in Lithuania which was much bigger than in other Baltic States, it seems
that stable funding and concentration of research efforts in the Genocide and Resistance
Research Centre also plays part. Also the history of main political and, especially, repressive
bodies has been studied in the most detailed way in Lithuania (publications by Arvydas
AnuSauskas, Inga PetraviCiaté, Juozas Starkauskas, Vytautas Tininis, Liudas Truska, etc.),
especially a study of the Estonian Communist Party Central Committee (led and edited by
Enn Tarvel) published by Kistler-Risso Foundation in 2002 should be mentioned. The scope
of work on the period is not limited to the above topics, for example, much research has
been done on the Soviet policies against church and religious confessions (publications by
Riho Altnurme, Ardinas Streikus, Heinrihs Strods etc.), but its volume is less impressive in
comparison with the three main research topics.

Despite similar trends in research and amount of the research already done, as well as
many conferences where Baltic historians have an opportunity to exchange their opinions,
one has an impression that findings of the historians from other Baltic States relevant for a
particular country rarely are incorporated in research and in general knowledge about state
of art in neighbouring Baltic States is rather poor. In fact, there is no discussion on com-
mon problems of the period relevant to all three states. One reason for this, perhaps, is a
language barrier, because books are published in Estonian, Latvian, or Lithuanian, and only
in some rather rare occassions there are paralel texts in English and German or lengthy
summaries that can help to understand more than general content of research under consid-
eration. The second reason is that there are only very few attempts to join research efforts
of the historians of all three Baltic States on particular topics of common interest.
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Ritvars Jansons

Latvijas PSR drosibas iestazu véstures pétisanas
rezultati un perspektivas

Kad péc Latvijas neatkaribas atgi$anas 90. gadu sakuma Latvijas vésturnieki
uzsaka 1940.-1950. gada Latvija valdo$a komunistiska rezima izpéti, bija skaidrs,
ka tas nespéja funkcionét bez tadu institliciju kd LPSR droSibas iestazu efektivas
darbibas. L1dz ar to bija svarigi objektivi izpétit droSibas iestazu — LPSR Valsts dro-
Stbas tautas komisariata, LPSR Valsts droSibas ministrijas, LPSR lekslietu ministrijas
(1953.-1954. gada), LPSR Valsts droSibas komitejas (VDK) darbibas lomu Latvijas
vasturé." Sis darbs bija jasak no nulles, jo nekadu nopietnu patijumu Padomiju Latvija
valdo$as komunistiskas ideologijas un dro§ibas iestazu darbibas slepenibas dé| veikt
nebija iespéjams. Savukart trimdas vesturnieki un publicisti brivi varéja izmantot tikai
parsvara no Rietumos nokluvuSajam droSibas iestazu represéto personu atminam
iegltas informacijas kripatinas par LPSR dro$ibas iestazu darbibu. Viniem otras
komunistiskas okupacijas perioda LPSR droSibas iestazu izpéti traucéja autentisku
dokumentu trikums.

LPSR VDK veéstures izpéte péc Latvijas Republikas
neatkaribas atjaunosanas

Spriezot péc avotu izmantoSanas iespé&jam, pétniecibas attistibas intensitates un re-
zultatiem, LPSR VDK véstures izpéti atjaunotaja Latvijas Republika var iedalit trijos
poOSMOs:

1. Pétnieciba no 1990. gada I1dz 1994. gadam, kad vél netika publicéti pétijumi,
kas balstijas uz LPSR VDK dokumentiem.

2. Pétnieciba no 1994. gada Iidz 1998. gadam, kad vésturnieki savos pétijumos
jau izmantoja LPSR droSibas iestazu dokumentus.

3. Pétnieciba no 1998. gada, kad LPSR dro$ibas iestazu vestures izpéte kluva
intensivaka, Latvijas Vésturnieku komisijas darbibas rosinata, ka art saistiba ar
apjomigu pétijumu, rakstu un dokumentu krajumu izdo$anu.
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Pirmais posms

1991. gada 13. janija Riga notika konference “Komunistiska totalitarisma un genocida
prakse Latvija”’. Tas uzdevums bija uz visas tolaik pieejamas informacijas pamata
apjaust genocida apjomu, kads pret latvieSu tautu ar dazadam metodém tika veikts
komunistiskas okupacijas gados. Galvena konferences dalibnieku uzmaniba tika vér-
sta uz Latvijas Komunistiskas partijas (LKP) apsidzéSanu. LPSR dro$ibas iestazu
darbtbu neviens zinatnieks atseviski neanaliz€ja, vienigi Heinrihs Strods izmantoja
jaunakos atslepenotos LPSR VDK datus par represéto iedzivotaju kopskaitu.2 No
skaitliem vargja spriest arT par LPSR VDK [1dzatbildibu genocida. Konference bija
jauns pavérsiens Latvijas véstures pétnieciba, jo tika uzsakta Latvija, ka arT arpus tas
pieejamo arhivu dokumentu pétidana, lai noskaidrotu, ka ar represijam komunistiskais
rezims vérsas pret tautu.

Sekoja minétas ievirzes raksti jaundibinataja Latvijas Universitates zurnala “Latvijas
Vésture” un atjaunotaja “Latvijas Véstures Institita Zurnala”. Jaievéro, ka 90. gadu
sakuma bija svarigi apjaust komunistiska rezima laika pret Latvijas valsts iedzivota-
jiem vérsto represiju apjomu, tade| sakuma sikaki pétijumi tieSi par droSibas iestazu
vésturi netika izdarti. Pétit droSibas iestazu darbibu apgratinaja tas, ka vésturniekiem
Vél nebija pieejami LPSR VDK dokumenti (iznemot saraksti ar LKP). No vésturnieku
1991. gada rakstiem, kuros skarta LPSR dro$ibas iestazu darbiba, jaatzimé Jana
Riekstina darbi “Stalinisko represiju aizsakums Latvija” un “Genocids (1949. gada
25. marta deportacijas akcija Latvija)”.? Tajos autors, balstoties uz Latvijas Komunistis-
kas partijas dokumentiem, atklaj, ka droSibas iestades, sakot ar informacijas vaksanu
un beidzot ar varas lietoSanu, kopa ar Latvijas Komunistisko (bolSeviku) partiju un
izpildinstitlciju — LPSR Tautas Komisaru Padomi/Ministru Padomi (MP) iesaistijas
rezima izveidotaja represiju mehanisma.

Minétaja posma — 90. gadu sdkuma LPSR dro$ibas iestazu vésture tika pétita
maz. Daudzu autoru darbos ir minéta droSibas iestazu darbiba, taCu tikai garamejot
un bez kadas dzilakas to darbibas, uzdevumu un metozu rezultatu analizes. Publicéti
raksti par droSibas iestazu represivo darbibu dazadas dzives sféras un pret dazadu
socialo grupu parstavjiem, tacu nebija kaut viena apvienojosa pétijuma, kas kompilétu
informacijas fragmentus par dro$ibas iestadém.

Otrais posms

Jauns pavérsiens LPSR droSibas iestazu véstures izpété bija iespéjams, LPSR VDK
dokumentiem nonakot Latvijas vésturnieku rokas. Lidz ar to minéta temata pétiSana
pacélas kvalitativi augstaka liment. 1991.-1992. gada Latvijas Valsts arhivs paréma
bijusas LPSR VDK ieviestas Latvijas iedzivotaju filtracijas lietas (64 000 glabasanas
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vienibu), uz arzemém izbrauku$o personu kartoteku (120000 kartiSu), bijuso LPSR
VDK iznicinataju bataljonu lietas, iznicinataju kartotéku u.c. lietas. Sekoja arf LPSR
VDK kriminallietu nodo$ana no Latvijas Republikas Generalprokuratiras arhiva
Latvijas Valsts arhivam (48 093 personu lietas).* Pagaja zinams laiks, lai arhivisti,
pétnieki parbauditu lietu stavokli, izprastu bijusas LPSR VDK lietu klasifikacijas
Tpatnibas un apjaustu lietu ka véstures avota vislabako izmantoSanas veidu. Ka
1996. gada secinaja vésturnieks Talivaldis Vilcin$, kur$ nodarbojas tieSi ar LPSR
VDK dokumentu — véstures avotu analizi, LPSR VDK dokumenti bija uzskatami par
jaunu vertigu Latvijas vestures avotu komunistiska okupacijas perioda pilnigakai
izpétei, taCu dokumentu saturam lielakd méra neka vairumam citu véstures avotu
bija vajadziga TpaSi kritiska pieeja ticamas faktu bazes veido$anai.s LPSR VDK
kriminallietu un filtracijas lietu vienveidigie dokumenti, kurus saskana ar padomju
kriminalprocesualajam direktivam bija jaievieto lietas, pavéra iespéjas arT véstures
sociologiskajiem pétijumiem, lietojot kontentanalizes metodi. Lidz 90. gadu vidum
tika apgati arT tie Latvija esoSie LKP un MP dokumenti, kuros paradijas LPSR VDK
atskaites un sarakste.

1994. gada tika publicéti daudzi jau uz LPSR VDK arhiva dokumentiem balstiti
darbi. Novitate — Talivaldis Vilcin$, izmantojot sociologijas metodes, LPSR VDK
filtraciju lietu dokumentus un veicot aptauju, ieguva bijuso latvie$u legionaru socialo
portretu, informaciju par legiona sastavu un legionaru likteni péckara sabiedriba,
tai skaita par LPSR dro$ibas iestazu represijam pret viniem.6 Péc LPSR VDK kri-
minallietu materialiem T. Vilcin§ sagatavoja arT darbu “Partizani péckara Latvija:
dokumentals ieskats™. Tas ir pirmais nopietnais zinatniskais darbs, kur paradits,
ka LPSR droSibas iestades fiziski iznicinaja brunotas pretoSanas dalibniekus.
Izcelams arT Aivara Beikas darbs “Filtracijas dokumenti liecina™, kura ne tikai at-
klata LPSR dro&Tbas iestazu loma viena no represiju veidiem — Latvijas iedzivotaju
filtreSana, bet arT paradita PSRS droSibas iestazu veikta izspiedze filtracijas no-
metnés un LPSR dro$ibas iestazu Tstenota bijuso ieslodzito uzraudziba ar agen-
taras palidzibu péc atgrieSanas Latvija. 1994. gada Zurnala “Latvijas Arhivi” tika
pirmoreiz publicéti arm LPSR dro$ibas iestades raksturojosi dokumenti — LPSR VDK
zinojumi-atskaites.®

1994. gada pirmie darbi tika sarakstiti arf uz LPSR droSibas iestazu 1960.-
1990. gada dokumentacijas pamata. Balstoties uz LPSR VDK operativo lietu, pét-
niecisku darbu par savu izsekoSanu sarakstijis Andrejs Ditrihs Lébers. Tas ir pie-
mérs, ka, izmantojot LPSR droSibas iestaZu operativo informaciju, var korekti veikt
péttjumu.'0 Uz Totalitarisma seku dokumentéSanas centra dokumentu un informacijas
bazes pétijumu “PretizlikoSanas operativa darba atspogulojums LPSR VDK doku-

="

mentos un to izmantoSana VDK darba pétnieciba” sarakstijis Indulis Zalite."



214 Padomiju okupacija 1944-1959

1996. gada iznaca Heinriha Stroda gramata “Latvijas nacionalo partizanu kars”,12
kura ir [1dz $im neparspéta pret nacionalajiem partizaniem vérstas LPSR VDK dar-
bibas izpété.

LPSR droSibas iestazu vésturi apkopojoSa darba pétniecibas posma no 1994. gada
lidz 1998. gadam joprojam nav.

TreSais posms

No 1998. gada, kad darbu uzsaka Latvijas Vésturnieku komisija, Latvija intensivak
notiek arT LPSR droSibas iestazu véstures pétnieciba. Tas izskaidrojams ar to, ka
minétas témas pétnieciba atbilda komisijas, Tpasi apakSkomisiju “Noziegumi pret
cilvéci Latvijas teritorija padomju okupacijas laika 1940-1941", “Noziegumi pret
cilvéci Latvijas teritorija otras padomju okupacijas laika 1941-1945" uzdevumiem,
ka arT ar to, ka autoriem radas iespéja publicét savus pétijumus Vésturnieku ko-
misijas rakstos, uzstaties starptautiskds konferencés. Salidzindjuma ar 90. gadu
sakumu un vidu no 1998. gada I1dz masdienam LPSR dro$ibas iestazu darbiba
pétijumos apskatita daudz vairak, publicéts vairak VDK dokumentu. Izcel$u tikai
raksturigakos.

No Latvijas Vésturnieku komisijas atbalstitajiem 2000. gada pétijumiem ja-
min Irénes Sneideres darbs “Padomju rezima represijas pret Latgales civiliedz-
votajiem 1941. gada junija - jalija sakuma™3. Autore, analizéjot LPSR VDK sa-
staditas personu izsGtiSanas un kriminallietas, Latvijas Republikas reabilitacijas
dokumentus, ka art atminas, izdarijusi struktlranalizi par deportétajiem cilvékiem
no Latgales, apkopojusi arestéto un bez tiesas noSauto skaitu, atklajot art represiju
mehanismu.

2000. gada Vésturnieku komisijas pétijumos PSRS droSibas iestazu darbibu
Latvija analizgjis Eriks Jékabsons,™ Ainars Lerhis,' bet Ainars Bambals kopa ar
Eriku Jekabsonu pievérsies PSRS un LPSR dro$ibas iestazu represivajai darbibai
pret Latvijas armijas militarpersonam 1940.—1941. gada, starp citiem dokumentiem
izmantojot arT LPSR VDK kriminallietas.

2000. gada klaja naca arT pirmie atseviskie pétijumi par LPSR droSibas iestazu
darbibu kada noteikta laikposma. Ta Aldis Bergmanis darba “LPSR valsts droSibas
dienesta attistiba un loma genocida TstenoSana Latvija (1944-1953)"17 secinajis,
ka Latvijas sabiedriba gadu desmitiem valdijis uzskats par LPSR dro$ibas iestazu
visvarenibu, dokumenti liecina, ka droSibas iestades vadijusas no Padomju Sa-
vienibas Komunistiskas partijas direktivam, ka ar1 PSRS dro$ibas iestazu centralas
vadibas pavélém. Tatad LPSR VDK bija periféra vieniba, integréta PSRS varas un
represivaja aparata.
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Ritvars Jansons un Indulis Zalite darba “LPSR valsts droSibas dienesta izveido$a-
na un ta galvenie represivie uzdevumi 1944.-1956. gada’'® parada dro$ibas iestazu
funkcionéSanu gandriz visas to darbibas jomas. Tomér, vértgjot So darbu ar laika
distanci, Skiet, ka dazas droSibas iestazu darbibas jomas, pieméram, pretizilkoSana,
cina ar ideologiskajiem pretiniekiem, paraditas nepilnigi un prasa papildu pétisanu,
analizéjot droSibas iestazu katras struktlrvienibas darbu art atseviski. Diemzél par
LPSR dro3ibas iestazu izliko$anas darbu trikst dokumentu, un nav domajams, ka
tuvakaja laika tadus arf izdosies iegat.

2000. gada dro$ibas iestazu darbibu atbilstosi sava pétijuma témai analizé-
jusi Daina Bleiere darba “Represijas pret zemniecibu Latvija 1944.—1953. gada™®
un Heinrihs Strods darba “Latvijas skolu jaunatnes nacionala preto$anas kustiba
(1944. gads — 50. gadu vidus)"2.

2001. gada ar Vésturnieku komisijas atbalstu Iréne Sneidere, izmantojot LPSR
VDK dokumentus, turpindja sekot represéto Latgales iedzivotaju liktenim,2! Inese
Dreimane pieskaras LPSR dro$ibas iestazu represijam pret kristigo konfesiju garidz-
niekiem (1944-1953),22 bet Zigmars TurCinskis — droSibas iestazu darbibai, represgjot
Zieme|vidzemes nacionalos partizanus (1945-1953).2 Daina Bleiere pievérsusies tiesu
un prokurattras sistémas darbibai komunistiska rezima apstaklos no 1940. gada lidz
1953. gadam.?* Darba uzskatami paradita minéto struktdru ieklauSanas reZzima kopéja
represivaja sisttma, tacu neatklaj tiesu un prokuratiras saistibu ar dro$ibas iesta-
dém — tads art nav bijis autores uzdevums, bet Sis aspekts drosibas iestazu vesturé
batu perspektiva téma. Daudzi autori droSibas iestazu darbibu skara arf 2001. gada
12.-13. janija konferencé “1941. gada 14. janija deportacija — noziegums pret cilvéci”.25

2002. un 2003. gada Latvijas Vésturnieku komisijas pétjumos LPSR dro$ibas
iestazu darbibas témai pievérsusies Aldis Bergmanis un Indulis Zaltte. Darba “Oku-
pacijas varas represiva sistéma: Latvijas PSR Valsts dro$ibas komitejas darbiba
(1953-1959)"26 autori secina, ka péc Stalina naves droSibas iestades neveica mas-
veida represijas, tomér tika lietoti izsmalcinati individualas ietekmé3anas I1dzekli.
Darba “LPSR VDK nozimigakie darbibas virzieni 1960.-1964. gada"’ autori secina,
ka, sakot ar 60. gadu sakumu, palielindjas republikas dro$ibas iestades — LPSR VDK
tiestbas pienemt [emumus atseviskos operativos un kadru jautdjumos. No 2002. gada
pétfjumiem, kuros paradita droSibas iestazu darbiba, jamin Zigmara TurCinska darbs
par Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas darbibu2® un starptautiskaja konferencé
“Padomju okupacijas rezims Baltija 1944.—1959. gada: politika un tas sekas” Riga

Rezuméjums ir $ads: pétijumi par LPSR dro$ibas iestazu darbibas dazadiem
aspektiem ir neatnemama Veésturnieku komisijas atbalstito pétijumu par komunistisko
reZimu Latvija sastavdala un sekmé komisijas uzdevumu izpildi.
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LPSR VDK darbibas un dokumentu izpéte nebls pilnigi uzskaitita, nepieminot
Latvijas Valsts arhiva ieguldtto darbu Saja joma. Jamin krajums “Aizvestie: 1941. gada
janijs” ar 8T arhiva darbinieku Ainara Bambala un Jana Riekstina zinatniskajiem rakstiem
un arhiva kolektiva veikto dokumentu apstradi.® Janis Riekstin3 LPSR droSibas iestazu
darbibu atainojis art dokumentu krajumos ““Kulaki” Latvija ..” un “Ekspropriacija ..",'
bet A. Bambals 2004. gada izcili aizstavéjis magistra darbu par tému “Latvijas PSR
Valsts droSibas komitejas arhiva dokumenti ka véstures avots”, kura uz arhiva eso$o
1940.-1941. gada represéto personu VDK kriminallietu, administrativas izsatiSanas
lietu un 1944.-1955. gada filtracijas lietu bazes sniedz to sastava un satura analizi
no avotpétniecibas, ka ari avotu kritikas viedokla. Autors arT norada, ka VDK minéto
dokumentu struktdra dod iespéju veikt to kontentanalizi. Protams, VDK darbibas izpété
ir nozimigs arf dokumentu krajums “Okupécijas varu politika Latvija 1939.-1991. ..”%2,
ka art citi arhiva dokumentu krajumi.

No Latvijas véstures institlta pétniekiem japiemin Rudites Viksnes un Dzintara
Ergla darbi,® to skaita R. Viksnes un Karla Kangera redakcija izdotais “No NKVD lidz
KGB. Politiskas pravas Latvija 1940-1986 .."34 un dokumentu krajums “Latvija padomju
rezima vara 1945-1986 ..” |. Sneideres redakcija.®

Apsveicams arT Latvijas Okupacijas muzeja kolektiva entuziasms, no 1999. gada
katru gadu izdodot muzeja gadagramatu un pulcgjot autorus, kuri raksta art par drosibas
iestazu darbibu. Priecé, ka gadagramatas par minéto tému publicéjuSies art vairaki
talantigi arvalstu pétnieki, pieméram, Aleksandrs Kokurins.

Diskusijas par Latvijas Republikas likumdoSanas normam, kas nosaka ierobezo-
jumus bijusajiem LPSR droSibas iestazu darbiniekiem, agentiem un informatoriem,
liecina, ka LPSR VDK véstures izpéti nevar beigt, pétfjumu hronologiju noslédzot ar
50. gadiem. Zinams darbs LPSR VDK agenttiras un operativas darbibas dokumentu
izpéte I1dz Sim ir jau veikts. Uz LPSR VDK informativas sistémas “Delta Latvija” un
Totalitarisma seku dokumenté$anas centra veiktas agentras statistiskas analizes pa-
mata tapusi vairaki Indula Zalttes darbi.’

Secinajumi par LPSR drosibas iestazu
véstures izpéti

Jasecina, ka péc 1998. gada sarakstiti vairaki darbi, kuru autori pievérsusies vienigi
LPSR dro$ibas iestazu vésturei no 1944. gada Iidz 1964. gadam. No 90. gadu sakuma
[ldz masdienam tapusi daudzi apjomigi pétijumi un dokumentu krajumi, kas parada
ka komunistiska reZzima represivo batibu kopuma, ta art represivas izpausmes visda-
Zadakajas sabiedribas dzives sféras. Tomér LPSR droSibas iestazu izpété vél daudz
darama.
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Pirmkart, jaturpina LPSR droSibas iestazu ka vienota veseluma pétnieciba, kas
nav iespéjama bez padziliinatas struktlrvienibu — dalu, nodalu darbibas un to evollci-
jas izpétes. Katrai dro$ibas iestazu struktlrvienibai bija savas funkcijas, kas aptvéra
parraudzibu par dazadam dzives jomam. LPSR dro$ibas iestazu struktarvienibu dar-
bibas izpéte dotu iespéju niansétak paradit drosibas iestazu represivas un kontroles
funkcijas. Struktlrvienibu izpéte palidzétu izcelt totalitaras valsts dro$ibas iestadém
raksturigas funkcijas un nodalit tds no tam LPSR droSibas iestazu funkcijam, kuras
ir analogas demokratisko valstu droSibas iestazu funkcijam. Lidz ar LPSR dro$ibas
iestazu struktarvientbu darbibas izpéti LPSR droSibas iestades tiktu pilnigak izpétitas
ari ka vienots mehanisms.

Otrkart, javeic pétijumi, lai paraditu LPSR droSibas iestades ka visa komunistiska
rezZima sastavdalu. L1dz 8im vésturnieki pievérsusies LPSR dro$ibas iestaZu kopdarbibai
ar Latvijas Komunistisko partiju un republikas izpildvaru — Ministru Padomi. Ne mazak
batiski ir paradt dro$Tbas iestazu mijiedarbibu ar iekslietu un tiesu iestadém, iekslietu,
tieslietu ministrijam, prokuratdru. Izsekojama batu arT formalo likumdevéju — PSRS un
LPSR Augstakas Padomes lemumu ietekme uz droSibas iestazu darbibu. Batu nepie-
cieSams diskutét, kurai komunistiska totalitara rezima institGcijai bija galvena loma un
lidz ar to atbildiba par veiktajam represijam; kurai institlicijai bija [eméjtiesibas pavélet
veikt represijas, bet kuras bija represiju praktiskas veicgjas. No savas puses darba
“Totalitara rezima represivo institiciju savstarpéja mijiedarbiba un loma sabiedribas
parvalde Latvijas PSR 1945.-1959. gada™s ari LKP defin&ju ka represivu institciju.
Diskusijai piedavaju secinajumu, ka LKP, kurai Ilemumu pienemSanas mehanisma bija
pieskirta galvena loma, minéto iemeslu dé| bija iespé&jas un [1dzekli, lai dominétu tota-
litara rezZima vertikalaja varas piramida un regulétu paréjo represivo institiciju, starp
tam ar7 droSibas iestazu darbu.

LPSR dro$ibas un iekslietu iestazu savstarpéjas mijiedarbibas analize nav piln-
vertigi iespéjama bez Latvijas Republikas lekSlietu ministrijas Informacijas centra
arhiva fondéto LPSR lekslietu ministrijas 1940.-1950. gada pavé|u atslepenoSanas
un pieejamibas vésturniekiem. Ir pilnigi absurdi uzskatit, ka Cetrpadsmit gadus péc
Latvijas neatkaribas atjaunoSanas vairs neeksistéjosas valsts vairak neka piecdesmit
gadu vecas pavéles joprojam ir slepenas. Bez 1949. gada LPSR lekSlietu ministrijas
pavé|u atslepenoS$anas nav iespéjams analizét arf LPSR droSibas un iekSlietu iestazu
kopdarbibu 1949. gada deportacijas laika.

Treskart, lai iegdtu jaunas atzinas, informaciju un kvantitativus raditajus par LPSR
droSibas iestazu darbibu, nepiecieSams turpinat LPSR VDK dokumentu elektronisku
apstradi un pétisanu, izmantojot sociologiskas metodes. LPSR VDK kriminallietu in-
formacijas elektroniskas datu bazes izveidoSanas pabeigSana pavértu iespéju jauniem
pétljumiem — kadas socialas grupas visvairak skarusas droSibas iestazu represijas,
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ka mainijusies represiju intensitate, kadas apsldzibas droSibas iestades izvirzijuSas
saviem upuriem utt.

Ceturtkart, lai iegatu trikstoSo informaciju par LPSR dro$ibas iestadém, jaturpina
pétit arT arvalstu — Lietuvas, lgaunijas, TpaSi Krievijas arhivus, to skaita pétnieciba javeic
Krievijas regionalajos arhivos. No autora pieredzes, pieméram, Permas Socialpolitiskaja
arhiva var atrast VDK lietas, kuras apsldzéta persona arestéta Latvija, bet tiesata
Krievija un Latvija nav atgriezusies. L1dz ar to Latvija informacija par $adu lietu nav.

Piektkart, lai pilntba izpétitu droSibas iestazu darbu Latvija, nepiecieSama Latvijas
vésturnieku sadarbiba ar citu valstu zinatniekiem. Pozitivs piemérs ir izdevums “The
Anti-Soviet Resistence in the Baltic States” ar Baltijas valstu atseviSku autoru darbiem,
taCu efektivaks bltu kopdarbs par vienu t&ému. Domajams, ka Latvijas vésturniekiem
bltu interesanti stradat kopa ar pieredzé&jusiem kolégiem, kuri, ka liecina Latvijas Vés-
turnieku komisijas konferencés referétais par komunistiska rezima dro$ibas iestadém,
parliecinosi veic pétijumus Lietuvas Genocida un preto$anas kustibas izpétes centra,
Igaunijas Valsts arhiva, Krievijas Federacijas Valsts arhiva un citur.

Sestkart, LPSR droSibas iestazu darbibas 1940.-1960. gada efektivas izpétes
turpinadanu, ka art dro$ibas iestazu darbibas l1dz 1991. gadam izpéti sekmétu Latvijas
Vésturnieku komisijas darbibas pagarinajums un tas aptveroso jautajumu loka hrono-
logijas ietvaru paplasinasana lidz 1991. gadam.

Atsauces

' Referata LPSR droSibas iestazu apzimésanai izmantoSu saisindjumu LPSR VDK.

2 Strods H. Genocida galvenas formas un mérki Latvija 1940-1985 // Komunistiska totalitarisma un
genocida prakse Latvija. Konferences materiali. — Riga, 1992, 15.-31. Ipp.

3 Riekstins J. Stalinisko represiju aizsakums Latvija // Latvijas Vésture, 1991, 1. nr., 21.-30. Ipp.;
Riekstins J. Genocids (1949. gada 25. marta deportacijas akcija Latvija) // Turpat, 2. nr., 34.-39. Ipp.;
3. nr., 24.-29. Ipp.

4 Bbambanc A. JokymeHTansHoe Hacneame bbiBlero KI'b JlatBCCP B JlatBuiickom rocynapcTeeH-
HOM apxuBe: XpaHeHue, NCNONb30BaHME W NepPCneKTUBbI // ICTOHCKO—NATbILLCKO—TTUTOBCKUIA
coBMecCTHbIN cemuHap “fokymenTbl KI'b B Bantuiickux ctpanax”. floknagel. — TannuiH, 1996,
18., 19. Ipp.

5 Vilcins T. PSRS (Latvijas PSR) Valsts droSibas komitejas dokumenti Latvijas Valsts arhiva ka véstures
avots // Latvijas Arhivi, 1996, 1./2. nr., 5., 6. Ipp.

6 Vileips T. LatvieSu legionars 50 gadu péc kara. Sociologisks aspekts // Turpat, 1994, 2. nr.,
32.-40. Ipp.

7 Vilcin$ T. Partizani péckara Latvija: dokumentals ieskats // Turpat, 1. nr., 42.-47. Ipp.

8 Beika A. Filtracijas dokumenti liecina // Turpat, 48.-54. Ipp.

¢ Slepens dienesta zinojums // Turpat, 37.—41. Ipp.; Smits U. 1960. gads VDK skatfjuma // Turpat, 64.,
65. Ipp.



Ritvars Jansons. Latvijas PSR dro$ibas iestazu véstures pétiSanas rezultati un perspektivas 219

21

22

23

%

25

26

27

28

Jlebep []. Hamu paspabatisaetcs J1€6ep Autpux AHgpeir. O gene onepatneHoit paspaboTku bep
KI'b INatsuiickon CCP 1961-1990 rr. // OCTOHCKO—NATbILICKO—UTOBCKMIA COBMECTHbI CEMUHAP ..,
41.-56. Ipp.

3anume W. OtpaxeHue KOHTppa3BeablBaTeNbHON onepatneHon paboTel B MaTepuanax Kb
NateCCP u ux ucnonb3oBaHue B uccnepoBanum gestensHoctu KI'b // Turpat, 27.-33. Ipp.
Strods H. Latvijas nacionalo partizanu kar$ 1944.-1956. — Riga, 1996, 573. Ipp.

Sneidere I. Padomju reZima represijas pret Latgales civiliedzivotajiem 1941. gada junija—jalija
sakuma // Totalitarie rezimi un to represijas Latvija 1940.-1956. gada: Latvijas Vésturnieku
komisijas 2000. gada pétijumi (Latvijas Vesturnieku komisija raksti, 3. séj.). — Riga, 2001,
16.-50. Ipp.

Jékabsons E. Padomiju represijas pret Latvijas poliem, lietuvieSiem un baltkrieviem 1940.-1941. gada //
Turpat, 51.-70. Ipp.

Lerhis A. Padomju reZima represijas pret neatkarigas Latvijas diplomatiem // Turpat, 71.-119. Ipp.
Jékabsons E., Bambals A. Latvijas armijas iznicina$ana un represijas pret tas karaviriem 1940.-
1941. gada // Turpat, 120.-172. Ipp.

Bergmanis A. LPSR droSibas dienesta attistiba un loma genocida Tsteno$ana Latvija (1944-1953) //
Turpat, 477.-538. Ipp.

Jansons R., Zalite . LPSR valsts droSibas dienesta izveidoSana un ta galvenie represivie uzdevumi
1944.-1956. gada // Turpat, 373.—476. Ipp.

Bleiere D. Represijas pret zemniecibu Latvija 1944.-1953. gada // Turpat, 539.-591. Ipp.

Strods H. Latvijas skolu jaunatnes nacionala pretoSanas kustiba (1944. gads — 50. gadu vidus) //
Turpat, 592.-675. Ipp.

Sneidere . Arestéti 1941. gada junija—jdlija sakuma: Latgales civiliedzivotaju liktenis Gulaga no-
metnés // Okupécijas rezimi Latvija 1940.-1956. gada: Latvijas Vésturnieku komisijas 2001. gada
pétijumi (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 7. s&j.). — Riga, 2002, 15.-34. Ipp.

Dreimane . Latvijas kristigo konfesiju garidznieki nacionalas pretoSanas kustiba (1944-1953) //
Turpat, 221.-284. Ipp.

Turcinskis Z. Ziemelvidzemes nacionalie partizani: 1945.-1953. gads // Turpat, 285.-367. Ipp.
Bleiere D. Tiesas un prokuratlras sisttma un tas darbinieki 1940.-1941. un 1944.-1953. gada //
Turpat, 368.-404. Ipp.

1941. gada 14. janija deportacija — noziegums pret cilvéci: Starptautiskas konferences materiali,
2001. gada 12.-13. junijs, Riga (Latvijas Vesturnieku komisijas raksti, 6. s&j.). - Riga, 2002,
415 Ipp.

Bergmanis A., Zalite |. Okupacijas varas represiva sistéma: Latvijas PSR Valsts drosibas komitejas
darbtba (1953-1959) // Okupacijas rezimi Latvija 1940.-1959. gada: Latvijas Vésturnieku komisijas
2002. gada pétijumi (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 10. s€j.). — Riga, 2004, 373.-432. Ipp.
Bergmanis A., Zalite I. Latvijas PSR Valsts droSibas komitejas nozimigakie darbibas virzieni
(1960-1964) // Totalitarie okupacijas rezimi Latvija 1940.-1964. gada: Latvijas Vésturnieku komi-
sijas 2003. gada péttjumi (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 13. s&j.). — Riga, 2004, 570. Ipp.
Turcinskis Z. Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas izveidoSanas un darbiba Stampaku perioda
(1944. gada oktobris — 1945. gada marts) // Okupacijas rezZimi Latvija 1940.-1959. gada: Latvijas
Vesturnieku komisijas 2002. gada pétijumi (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 10. sgj.). — 433.—
483. Ipp.



220 Padomju okupacija 1944-1959

29 Padomiju okupacijas reZims Baltija 1944.-1959. gada: politika un tas sekas: Starptautiskas konferen-
ces referati, 2002. gada 13.-14. jinijs, Riga (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 9. s&j.). — Riga,
2003, 462 Ipp.

30 Bambals A. 1941. gada 14. jinija izsdtito Latvijas iedzivotaju arhiva lietas // Aizvestie: 1941. gada
junijs. — Riga, 2001, 27.-33. Ipp.; Riekstin$ J. 1941. gada deportacija Latvija // Turpat, 9.-25. Ipp.

31 Riekstins J. “Kulaki” Latvija (1940.-1953. gads). — Riga, 1996, 128 Ip.; Riekstin$ J. Ekspropriacija
(1940.-1959. gads). — Riga, 1998, 126 Ipp.

32 Okupacijas varu politika Latvija 1939-1991: Dokumentu krajums. — Riga, 1999, 589 Ipp.

3 Viksne R. Politiskas pravas Latvija — avots vacu okupacijas laika rezZima izpétei // VEsturnieks
profesors Dr. phil., LZA arzemju loceklis Andrievs Ezergailis: Biobibliografija, darbabiedru velttjumi
70 gadu jubileja. — Riga, 2000, 322.-333. Ipp.; Erglis Dz. Represéto Latvijas Centralas padomes
daltbnieku un vinu atbalstitaju kriminallietas bijusaja LPSR MP VDK arhiva // Latvijas Véstures
Institita Zurnals, 2003, 3. nr., 91.-111. Ipp. u.c.

3 No NKVD Iidz KGB. Politiskas pravas Latvija 1940-1986: Noziegumos pret padomiju valsti apstidzéto
Latvijas iedzivotaju raditajs / R. Viksnes, K. Kangera red. — Riga, 1999, 975 Ipp.

3% Latvija padomju rezZima vara 1945-1986: Dokumentu krajums. — Riga, 2001, 463 Ipp.

3% Kokurins A. leslodzito evakuacija no Latvijas PSR leklietu tautas komisariata cietumiem // Genocida
politika un prakse. Latvijas Okupacijas muzeja Gadagramata. 1999. — Riga, 2000, 159.-163. Ipp.

¥ Zalite |. Rado$a inteligence — VDK kontroles objekts un propagandas ierocis (70., 80. gadu at-
spogulojums VDK dokumentos) // Latvijas Vésture, 1998, 3. nr., 55.-61. Ipp.; LPSR VDK uzbiive
un galvenie darba virzieni (1980.-1991. g.) // Turpat, 1999, 1. nr., 111.-119. Ipp.; u.c.

% Jansons R. Totalitara rezima represivo institiciju mijiedarbiba un nozime sabiedribas parvaldé Lat-
vijas PSR (1945-1959) // Totalitarie okupacijas rezimi Latvija 1940.-1964. gada .., 442.—481. Ipp.

% The Anti-Soviet Resistance in the Baltic States // Genocide and Resistance Research Centre of
Lithuania. - Vilnius, 2001, 272 Ipp.

Ritvars Jansons

The Results and Perspectives of Research on the History
of the Security Institutions of the Latvian SSR

Summary

At the beginning of the 1990s, when Latvia had regained its independence, Latvian histo-
rians turned to the investigation of the first period of Communist regime: from the 1940s till
1950s. There was an obvious necessity to reveal the role and activities of such state security
institutions as the KGB of the LSSR, MGB of the LSSR, Ministry of Interior Affairs of the
LSSR (1953-1954) and others.

This research was started from the very beginning, as practically no serious research
on the mentioned subject was done before.
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Concerning possibilities of making use of historical sources, intensity and the results of
research on the history of the KGB of the LSSR, it could be divided into three periods.

1. Research from 1990 till 1994, when historical works, based on the studies of KGB docu-
ments, were not published yet.

2. Research from 1994 till 1998, which is characterised by studies of the documents of state
security institutions.

3. Research since 1998, when investigation was intensified by activities of the Commission
of the Historians of Latvia, which promoted publishing of well-grounded studies and arti-
cles, as well as collected articles.

The first period. During the first period, in the beginning of the 1990s, research on the
history of state security institutions was in the very beginning. Many of historians in their
research refer to the activities of security institutions, but without deeper and detailed insight
into them. Consequently this kind of research usually lacks analysis of aims, methods and
activities of state security institutions.

The second period. New challenge in historical research was faced, when the documents
of the KGB of the USSR became available for researchers. Thus scientific work reached a
new stage of development.

In 1991-1992, the State Archives of Latvia took possession of the filtration documents of
the citizens of the LSSR, created by the KGB of the LSSR (64 000 units), files about persons
who left for abroad (120 000 index-cards), files on Combatant batallion of the KGB of the
LSSR, files of combatants and other. These documents were a new and valuable source for
research on the period of Communist occupation. Nevertheless, their contents, likewise the
vast majority of other historical documents, motivated researchers to develop more critical
approach and analysis.

In 1999, many research works, based on the documents of the KGB of the LSSR, were

published by Latvian historians such as Talivaldis Vilcin$, Heinrihs Strods, Aivars Beika,
Andrejs Ditrihs Lebers, Indulis Zaltte.
The third period. Since 1998, when the Commission of the Historians of Latvia had begun
its activities, research on the history of the LSSR state security institutions tended to become
more intensive. Historians had a chance to publish their research in the Collected Works of
the Commission, to participate in international conferences.

In 2000, the above Commission supported scientific works of Iréne Sneidere, Eriks
Jekabsons, Ainars Bambals, Ainars Lerhis, Aldis Bergmanis, Ritvars Jansons, Indulis Zaltte,
Daina Bleiere, Heinrihs Strods.

In 2001, scientific works of Iréne Sneidere, Inese Dreimane, Zigmars Turcinskis, Daina
Bleiere were published with the help of the above Commission. Many of Latvian historians
have devoted their analyses to activities of state security institutions. Many of reports dealt
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with the mentioned subject at the conference “Deportation of 1941 — Crime Against Hu-
manity,” which was held on 12-13 June 2001 in Riga.

During 2002-2003, Aldis Bergmanis, Indulis Zaltte, Zigmars Turcinskis had taken up the
issue of the activities of the state security institutions of the LSSR in their research, granted
by the above Commission. The subject also was discussed at the conference “The Soviet
Occupation Regime in the Baltic States 1944—-1959: Policies and Their Consequences” as
well, which took place on 13-14 June 2002 in Riga.

Significant input to the analyses of the activities and documents of the KGB of the LSSR
has been made by the State Archives of Latvia, which has published several collections of
documents.

Also the Institute of the History of Latvia has published works, based on the research of
documents of the KGB of the LSSR, e. g. — by Rudite Viksne, Dzintars Erglis, as well col-
lective research of Rudite Viksne and Karlis Kangeris “From NKVD to KGB: Political Trials
in Latvia 1940-1986.”

Furthermore, the Museum of Occupation regularly publishes annual books and gathers
historians who are dealing with the subject of state security institutions.

Discussions about making public the documents of the KGB, which was repeatedly
raised in 2004 by the Latvian society and Parliament, proved that chronology of research on
the documents of the KGB of the LSSR should also include period after the 1950s.

The research should be continued in order to reveal activities of the state security insti-
tutions of the LSSR as a part of Communist regime. A possibility to work in foreign archives,
as well as collaboration with foreign historians would help to investigate the subject.
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Latvijas okupacija:
vesturiskie un starptautiski tiesiskie aspekti

1939. gada 23. augusta noslégtais Padomju Savienibas un Vacijas neuzbruk-
Sanas ligums un ta neatnemama sastavdala — slepenais papildu protokols
(Molotova—Ribentropa pakts)' bija prettiesisks un cinisks darfjums, izligums
uz sesu treSo valstu rékina. Tas sadalija Austrumeiropu vacu un padomju
ietekmes zonas. Protokola 1. pants noteica, ka Latvija, Somija un Igaunija tiek
atdota Padomju Savienibai: “Teritoriali politiskas parkartoSanas gadijuma Bal-
tijas valstim (Somija, lgaunija, Latvija, Lietuva) piederoSajos apvidos Lietuvas
ziemelu robeza ir vienlaikus Vacijas un PSRS intereSu sféru robeza.”? Savukart
protokola 2. pants nosprauda abu agresivo lielvalstu intereSu sféeru robezas
Polija, ka arT fikseja tas valstiskuma iesp&jamo izzusanu: “Jautajumu, vai abu
pusu interesém atbilst neatkarigas Polijas valsts saglaba$ana un kadam jabat
tas robezam, galigi varés noskaidrot tikai turpmakas politiskas attistibas gaita.”
3. pants akcentéja PSRS intereses Besarabija un Vacijas pilnigu politisko ne-
ieinteresétibu $aja apgabala.*

Padomju-vacu neuzbruk$anas ligums, kuru vésturnieki nereti devé par
“‘uzbrukuma paktu”,s iededza zalo gaismu Otrajam pasaules karam. Vacija
iesaka karadarbibu 1. septembrT un kopa ar Padomju Savientbu, kura iesais-
tijias konflikta septinpadsmit dienu vélak, dazu nedélu laika iznicindja Polijas
neatkaribu. Ka kara, daliSanas un iznicinaSanas paktam 23. augusta ligumam
nav analoga visa Eiropas 19. un 20. gadsimta vésture.s Griti iedomaties vél
rupjaku un noziedzigaku sazvérestibu pret mieru un valstu suverenitati.

Molotova-Ribentropa pakts nenoliedzami bija pretruna ar toreiz speka eso-
Sajam visparéjam starptautiskajam tiesibam, kas “vairs nepielava vienoSanas
uz treSo valstu neatkaribas rékina™, ka arf ar PSRS un Vacijas ligumsaistibam.
Tas vienpuséji iznicinaja vairs nevajadzigo abu agresivo lielvalstu neuzbruk-
Sanas paktu sistému Austrumeiropa.t Padomju Savieniba un Vacija parkapa
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vairakus citus divpusgjos, ka ari daudzpuséjos ligumus, tostarp 1928. gada pa-
rakstito Briana—Keloga paktu, jo pretéji $a pakta noteikumiem slepenais papildu
protokols neizslédza agresiju pret Poliju.® Molotova—Ribentropa pakts nebija
savienojams arT ar Londonas konvenciju par agresijas definiciju (1933. gada
3. jalijs).10

Slepenais papildu protokols neizmainija tieSi Somijas, Latvijas, Igaunijas
un Lietuvas (ta tika ieklauta padomju intereSu sfera 1939. gada 28. septembri)
starptautiski tiesisko statusu. Tacu intereSu sféru noteikSana liecinaja par minéto
valstu suverenitates nerespekteéSanu' un neatkaribas apSaubiSanu.'? PSRS
ieguva no Vacijas brivas ricibas iespéjas turpmakajiem “teritoriali politiskajiem
parveidojumiem” padomju ietekmes sféra.'® Abas agresivas lielvalstis 23. augus-
ta bija vienispratis, ka intereSu sféra nozime iespéju okupét un anektét attiecigo
valstu teritorijas. Padomju Savientba un Vacija dalija intereSu sféras uz papira,
lai “norobezoSana klutu par realitati'4. Lietojot slepenaja protokola vienu un to
paSu jedzienu, lai risinatu ka Polijas, ta Baltijas “problému”, vaciesi un krievi
skaidri lika saprast, kada bija ST jedziena izpratne.'s NeapSaubami, ka bez Molo-
tova—Ribentropa pakta nebdtu iesp&jama desmit ménesus vélak notikusT Baltijas
valstu pilniga okupacija.

Lidz ar Polijas militdro sakavi bija raditi nepiecieSamie priekSnoteikumi
PSRS agresivo nodomu pakapeniskai Tsteno$anai Baltija un $a regiona valstu
okupacijai. Ka pirmo soli $aja virziena Maskava bija ieplanojusi Igaunijai, Latvijai
un Lietuvai uzspiest savstarpéjas palidzibas ligumus, kuri paredzetu padomju
militaro bazu izveidoSanu $o valstu teritorija. 25. septembri saruna ar Vacijas
sitni Maskava V. fon der Sulenburgu padomju diktators J. Stalins ierosinaja
Vacijai nesaglabat “ka patstavigu valsti apcirpto Poliju” un apmaina pret Lublinas
vojevodisti un dalu VarSavas vojevodistes atteikties no Lietuvas PSRS laba.
Vacijas piekriSanas gadijuma Maskava tilit statos pie “Baltijas valstu problémas
atrisinaSanas saskana ar 23. augusta protokolu un gaida [..] no vacu valdibas
neapstridamu atbalstu”.'6

J. Stalina izteikumi skaidri un neparprotami apliecinaja Molotova—Ribentropa
pakta tieSu un viscieSako saistibu ar Latvijas, lgaunijas un Lietuvas turpmako
likteni. Pirms sarunu sakSanas par savstarpgjo palidzibas ligumu noslégSanu
PSRS uz Baltijas valstim izdarija lielu diplomatisko un militaro spiedienu. Pie
$o valstu robezam bija koncentrétas tris armijas, kuras ietilpa desmit korpusi
un 39 divizijas un brigades, kas gaidija “kaujas paveéli iebrukumam Baltijas val-
stis”7. Maskava izvérsa nervu karu, draudéja lietot spéku un nevairijas art no
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atklatu provokaciju TstenoSanas. Septembra beigas, kad jau norisinajas sarunas
ar lgauniju par bazu llguma parakstiS8anu, Padomju Savieniba, lai Santazétu
Igauniju (no Tallinas ostas bija aizbégusi internéta polu zemadene “Orzel”) un
piespiestu to pienemt talejoSas padomju prasibas, “inscenéja veca padomju
tankkuga “Metalist” nogremdés$anu padomiju teritorialajos tdenos Narvas licT"8.
PSRS arlietu tautas komisars V. Molotovs igaunu delegacijai 27. septembrT pa-
zinoja, ka to izdarijusi nezinama zemadene, un pieprasija, lai Igaunija uz laiku,
kamér Eiropa norisinas kars, pieskirtu Padomju Savienibai tiesibas izvietot tas
teritorija 35 tikstoSus padomju karaviru, lai “novérstu Igaunijas vai Padomju
Savienibas iesaistiSanu kara, ka arf aizsargatu iek$&jo kartibu Igaunija™®. lgau-
nu arlietu ministra K. Seltera skatijuma $o priek$likumu Tsteno$ana nozimétu
Igaunijas militaro okupaciju.

Gandriz vienlaikus Maskava notika art PSRS un Vacijas sarunas, kas no-
sledzas ar liguma parakstiSanu par draudzibu un robezam, kam sekoja vai-
raki dazadas slepenibas pakapes protokoli. Tiekoties ar vacu arlietu ministru
J. fon Ribentropu, J. Stalins neslépa agresivos nolokus pret Baltijas valstim,
noradidams, ka Igaunija ir jau piekritusi noslégt savstarpéjas palidzibas ligumu
ar PSRS, bet, ja Latvija pretosies, “Sarkana armija ar to izrékinasies visisakaja
laika™!, Vacu puse iestajas, lai “Baltijas jautajumu” atrisinatu pakapeniski, uzreiz
tas valstis pilntha neokupéjot. J. Stalins apsolija pakapeniski iespiesties Baltija
un pagaidam atstat Latvijai, Lietuvai un lgaunijai neatkaribu, neizslédzot iespéju,
ka nakotné §Ts valstis nonaks PSRS sastava.z

Savu agresivo nostdju un apnemsSanos neieveérot starptautisko tiesibu
normas un lietot speku padomju puse apstiprinaja ari Maskavas sarunas ar
Latvijas parstavjiem par savstarpgjas palidzibas liguma noslégsanu, kas iesa-
kas 1939. gada 2. oktobri. Nakamaja diena Latvijas arlietu ministrs V. Munters
informéja valdibu, ka J. Stalins vinam teicis, ka “vacieSu dé| més varam jus
okupét”, ka art piedraudeédams noradijis uz iespéju PSRS panemt “teritoriju ar
krievu mazakumtautibu”.2 Latvijas valdiba noléma kapitulét un piekrist Padomju
Savienibas prasibam, ielaiZzot tas karaspeku sava teritorija. IzSkiroSo [ému-
mu, kas izradijas tik liktenigs Latvijas neatkaribai, Ministru kabinets pienéma
3. oktobra arkartas sede.? Otra alternativa bija karot, ja taltt sekotu padomju
uzbrukums. Par $adu iespéju K. Ulmana valdiba neizskiras tautas dziva speka
saglabasanas interesés.

1939. gada 28. septembri Igaunija, bet 5. un 10. oktobrt Latvija un Lie-
tuva parakstija uzspiestos savstarpéjas palidzibas ligumus. Saskana ar Siem
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Iigumiem PSRS ieveda Baltijas valstls noteiktu karaspéka kontingentu, ierikoja
sauszemes, gaisa un juras karaspéka bazes. levérojot Padomju Savienibas
agresivos noldkus pret Baltijas valstim, Sie [Tgumi bija naves spriedums Lat-
vijas, Lietuvas un lgaunijas suverenitatei. Tie ievadija So valstu neatkaribas
gala sakumu, par ko liecinaja arT sasteigta vacbaltieSu aizbraukSana,? un bija
1940. gada junija preltdija, okupacijas patiesais sakums. Lidz pilnigai okupacijai
Sis valstis zaudgja neitralitati arpolitika, nonaca PSRS vara un batiba kluva
par tas protektoratiem. Neko daudz Saja zina nemainija pieminétajos lfgumos
uzsverta “valstiskas neatkaribas atziS8ana” vai “neiejaukSanas pretéjas puses
iekSgjas lietas”, ka art atsaukSanas uz 1920. gada miera [igumiem vai nosleg-
tajiem neuzbrukSanas lfgumiem. Latvijas un PSRS Savstarpéjas palidzibas
pakta 5. panta, pieméram, bija pasludinats, ka 3a pakta realizéSana nekada
zina nedrikst ietekmét “lidzeju puSu suverénas tiesibas”, it 1pasi to “valsts
iekartu, saimniecisko un socialo sistému un militaro ricibu”.26

No starptautisko tiesibu aspekta lilgumus, kuri slégti par savstarpéjo pa-
lidzibu starp tik nevienlidzigi specigam pusém (lielvalsts un mazas un vajas
valstis), grati vertét ka legitimus. Véstures un juridiskaja literattra ir izteikti
vairaki viedokli, ka varétu raksturot PSRS un Baltijas valstu noslégtos bazu
[igumus. Vieni autori uzskata, ka Sie ligumi atbilsto$i starptautiskajam tiestham
nav spéka no to parakstiSanas briza, jo tos Baltijas valstim uzspieda ar spé-
ku.2” Savukart citi, nenoliedzot un pat ipasi akcentgjot ligumu saistibu ar PSRS
§antazu un rupjo speka spiediena politiku, apgalvo, ka tie no Baltijas valstu
puses bija apstridami, tadu speka esosi.28 Saja gadijuma batiski ir pasvitrot,
ka Padomju Savieniba, parakstidama minétos paktus, “uznémas divpuséjas
llgumsaistibas™, bet Baltijas valstis, atvélot PSRS pieprasitas militaras bazes,
pilnd méra respektéja Padomju Savienibas droSibas vajadzibas (vairak gan
iedomatas neka realas), “ciktal tas varéja blt pieaugusas, sakoties Otrajam
pasaules karam™o.

Latvijas, Lietuvas un lgaunijas valdibas, kas piekapSanos Padomju Savie-
nibai uztvéra ka “varmacigi uzspiestu aktu™, tomeér lojali pildija bazu ligumus
un naivi ceréja, ka to darts ari Padomju Savieniba. Neraugoties uz simpatijam
pret Somiju, pat Ziemas kara laika (1939. gada 30. novembris — 1940. gada
12. marts), kuru uzsaka PSRS, kas péc tam ka agresors tika izsleégta no Tautu
Savienibas, Baltijas valstis precizi ievéroja visas saistibas, kas izrietéja no bazu
ligumiem. Lietas bija tik skaidras, ka Maskava nevaréja to neatzit. Uzstajo-
ties 1940. gada 29. marta PSRS Augstakaja Padomé, arlietu tautas komisars
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V. Molotovs noradija, ka “ligumu izpilde ar Igauniju, Latviju un Lietuvu norisinas
apmierinosi un rada priekSnoteikumus, lai talak uzlabotos Padomju Savienibas
un 3o valstu attiecibas™2.

PSRS valdiba, kurai savstarpéjas palidzibas ligumi ar Baltijas valstim bija
vajadzigi, lai iznicinatu $Ts valstis, nedomaja apmierinaties ar pastavoso status
quo. Ta izmantoja sev izdevigo starptautisko situaciju, kas izveidojas, Vacijai
uzbrtkot Francijai, Holandei un Belgijai, lai 1940. gada janija pilnigi okupétu
Baltijas valstis. Soreiz par pirmo upuri tika izraudzita Lietuva. Maskava, lai radrtu
ieganstu savu agresivo ieceru TstenoSanai, izvirzija Lietuvas valdibai izdomatu,
misdienu skatfjuma reti smiekligu apstdzibu: ta esot sagustijusi vairakus pa-
domju karavirus (viens pat ticis nogalinats), lai izspiestu no viniem militaros
noslépumus. Pakapeniski saasinot So maksligi radito konfliktu ar Lietuvu, PSRS
nakii uz 1940. gada 15. jlniju izvirzija tai ultimatu izveidot Lietuva jaunu valdibu,
kas spétu “godigi pildit” 1939. gada 10. oktobra Savstarpgjas palidzibas paktu
un atlautu Lietuva ieiet jaunam padomiju karaspéka dalam. Lai gan $adu prasibu
izvirziSanas iespé&ju minétais ligums neparedz€ja, Lietuvas valdiba jutas spiesta
pienemt ultimatu bez protesta un pretoSanas. Par noteiktu protesta formu gan
un ar savu palik§anu Lietuva neatvieglot okupantu ricibu.®

1940. gada 15. junija notika PSRS karaspéka vientbu uzbrukums Latvijas
robezsargiem Mas|enkos, kas bija ieceréts vai nu ka provokacija, lai raditu iegan-
stu Latvijas okupacijai, vai arT ka stalinisma gara izteikts bridinajums Latvijas
valdibai nekada gadijuma nepretoties. 16. junija pulksten 14.00 padomju arlietu
tautas komisars V. Molotovs nolasija Latvijas sdtnim F. Kocinam safantazéto,
odiozo un meligo PSRS valdibas ultimatu, kura bija pieprasita Latvijas valdibas
atkapSanas un padomju karaspéka neierobezota kontingenta ielaiSana Latvija,
piebilstot, ja lidz pulksten 23.00 netiks sanemta atbilde no Latvijas valdibas, pa-
domju Brunotie spéki ieies Latvijas teritorija un apspiedts jebkadu preto$anos.ss
Lai gan toreizgjas starptautiskas tiesibas aizliedza speka lietoSanas draudus bez
iepriek$&jas llguma paredzétas stridigo jautajumu nokarto$anas méginajumiem
mieriga cela,’ PSRS neizmantoja 8o iespéju, ignoréjot 1932. gada 5. februart
ar Latviju parakstitaja neuzbrukSanas liguma fikséto mehanismu ligumslédzéju
pusu nesaskanu noreguléSanai.’” Turklat Maskava rupji parkapa minéto figumu,
kas neparprotami un tiesi izsledza spéka lietoSanas draudus, kas bitu versti pret
vienas vai otras valsts politisko neatkaribu, paredzot, ka ligumslédzéjas puses
atturésies no jebkadas agresivas akcijas pret otru pusi.
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K. Ulmana valdiba 16. junija vakara izlema ultimatu pienemt un atkapties.?
Militaru pretoSanos Ministru kabinets noraidija, jo uzskatija, ka ta izraisis asins-
izlieSanu, bet neglabs Latvijas valsti.#0 K. Ulmanis, kas loloja zinamas il0zijas
par iespéju saglabat Latvijas suverenitati ierobezota forma,*! neiz8kiras art par
simbolisku militaro preto$anos un neriskéja izteikt Maskavai pat diplomatisku
protestu, kas neapSaubami bija grati izprotama politiska tuvredziba. Turklat Lat-
vijas sltnis K. Zarin$ nesanéma nekadas konkrétas instrukcijas par 1940. gada
17. maija vinam pieskirto arkartas pilnvaru iedarbinasanu, lai varétu politiski un
diplomatiski turpinat efektivu cinu par Latviju.

1940. gada 17. jlnija Padomju Savieniba - tolaik oficiala nacistiskas Vacijas
sabiedrota — “veica neprovocétu militaru agresiju*? pret Latviju un to okupéja™s.
Latvija nonaca pilniga padomju, t.i., sveSas armijas vara, kas saskana ar Hagas
sauszemes kara reglamenta (1907) 42. pantu ir batiska okupacijas pazime.*
Latvijas valdiba zaudgja rictbspéju, bet situaciju valstt kontrolgja PSRS sitnie-
ciba Riga. 18. junija Latvija ieradas Padomju Savienibas oficialais parstavis
A. ViSinskis, kura rokas nonaca reala vara valstl. Padomju emisara nosutisana
uz Rigu jaunas valdibas veidoSanai bija klaja pretruna ar PSRS un Latvijas
savstarpéjas palidzibas lflguma 5. pantu, kas paredzéja, ka pakta realizéSana
nekada zina nedrikst skart ligumslédzéju pusu suverénas tiesibas, to valsts
iekartu, ekonomisko un socialo sistému, ka ar militaros pasakumus.4
K. Ulmana kabineta vieta stajas padomju marione$u valdiba ar A. Kirhensteinu
priek8gala, $o valdibu oficiali dévéja par Latvijas Tautas valdibu. Ta parstavéja
PSRS intereses, un tas darbibas aizsega Maskava Tstenoja savus planus un
gatavojas Latvijas aneksijai. Padomju puse aktivi iejaucas Latvijas iek$€jas
lietas. Padomju iestades izveidoja spécigu drosibas aparatu, kura noteicéji bija
no PSRS iebraukusie darbinieki.¢ Vini parnéma Latvijas Politiskas parvaldes
iestddes un uzsaka iedzivotaju novéroSanu, apcietinaSanu un deportaciju.4’
Bezprecedenta iejauk§anas gadijums bija Baltijas kara apgabala izveidoSana
ar centru Riga. PSRS aizsardzibas tautas komisara attieciga pavéle datéta ar
1940. gada 11. juliju.*® Vel formali neatkarigu valstu teritorija tika radita citas
valsts — Padomju Savienibas militari administrativa vieniba.

Padomju Savieniba pievérsa lielu uzmanibu pasaules sabiedriskas domas
maldinadanai. Ta centas panakt, lai Latvijas un parejo Baltijas valstu aneksijas
process izskatitos iespé&jami legitims un to varétu iztélot ka “brivpratigu pievie-
noSanos”. Visam trim mazajam valstim, parkapjot speka esosas konstitlicijas un
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likumus, tika uzspiestas jaunas véléSanas, kas notika padomju okupacijas ka-
raspéka klatbatné. Latvija A. Kirhen$teina valdiba nevis pieméroja Satversmes
sadalu par Saeimas darbibu, kas bija vieniga konstitucionali pielauta iespéja
organizét parlamenta véleéSanas, bet gan pienéma jaunu Saeimas véléSanu
likumu, kas bija pretruna Satversmes fundamentalajiem principiem.4?

Velesanas, kas notika 1940. gada 14. un 15. jalija, tika pielauts tikai viens —
Darba tautas bloka izvirzitais kandidatu saraksts. Citi alternativie saraksti tika
noraiditi. Oficiali pazinoja, ka par minéto sarakstu nodots 97,5% vélétaju balsu.%
VéléSanu rezultati bija viltoti,5" un tie neatspoguloja tautas gribu. Maskava pa-
domju zinu agentiira TASS sniedza informaciju par véléSanu $adu iznakumu
jau divpadsmit stundu pirms balsu skaitiSanas Latvija.52

Lai gan Darba tautas bloka publicéta véléSanu platforma nesaturéja prasibu
nodibinat padomju varu Latvija un iestaties PSRS,% nelikumigi ieveléta Sa-
eima, kas darbojas k& Padomju Savienibas agents,* pasludinaja Latviju par
socialistisku republiku un iesniedza lagumu to uznemt PSRS sastava.?® Bez
debatém pienemta deklaracija “Par Latvijas iestaSanos Padomju Socialistisko
Republiku Savienibas sastava” mainija Latvijas valstisko iekartu un likvidé&ja
tas formalo neatkaribu, ignoréjot tautas nobalsoSanas nepiecieSamibu, ka tas
ir noteikts Latvijas Satversmes 77. panta. Lidz ar to deklaracija un tai sekojosa
Latvijas ieklauSana PSRS sastava parkapa Satversmes 1., 2. un 3. pantu un ir
uzskatama par antikonstitucionalu.

Baltijas valstu inkorporacija PSRS sastava noslédzas 1940. gada augusta
sakuma. Ta bija vardarbiga sveSu valstu teritoriju piesavinasanas, modernajas
starptautiskajas tiesibas aizliegta aneksija.5” Ta tika Tstenota, parkapjot daudzus
starptautiskus un divpuséjus lflgumus, nenoslédzot uz brivpratibu balstitu Sa-
vienibas ligumu, ka art ignoréjot starptautisko tiesibu principus, ieskaitot tautu
tiestbas uz pasnoteikSanos. Pazistamais vacu tiesibzinatnieks B. Meisners
trapigi norada, ka “Padomju Savientba it ka noslédza kontraktu pati ar sevi un
ar aneksijas aktu neparprotami parkapa ne vien Baltijas valstu suverenitati, bet
arT Baltijas tautu pasnoteikSanas tiesibas, kas bija 1920. gada miera ligumu
pamata”s,

Latvijas un citu Baltijas valstu aneksija balstijas uz prettiesiskiem pama-
tiem — intervenciju un okupaciju, tapéc ta neizraisija juridiskas sekas.* |zpalika
arT suverénas varas maina: anektéta valsts saglabaja savu suverenitati, un
anektétajs to neieguva.® Latvija un Baltijas citas valstis ka starptautisks sub-
jekts neizzuda. Latvija, Lietuva un Igaunija turpinaja de iure pastavét, ko atzina
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vairak neka piecdesmit pasaules valstu.6' Aneksijas neatziSana bija |oti svariga
latvieSu, igaunu un lietuvieSu tautai. Ta bija pamats So tautu parstavju nemitigai
prasibai péc valstu neatkaribas atjauno$anas.

Baltijas valstu ieklauSanas PSRS sastava neatzisanas politikai, kas turpina-
jas veselus piecdesmit gadus, I1dz tika atjaunota Latvijas, Lietuvas un lgaunijas
neatkariba, nebija un nav precedenta pasaules starptautisko tiesibu prakse. Ta
liecindja, ka pasaulé jau kop$ 20. gadsimta 30. gadiem (“Stimsona doktrina®)
nepartraukti pieauga starptautiska neiecietiba pret teritorialajam izmainam, kas
panaktas, lietojot spéku vai arT draudot ar spéeka lietosanu.

Inesis Feldmanis

Atsauces un skaidrojumi

T Padomju-vacu neuzbruk8anas ligums un ta slepenais papildu protokols, kura inciatore bija
Padomiju Savieniba, biitu jauztver ka vienots veselums. Pamats — Padomju Savienibas nostaja
padomju—vacu sarunas, tas priekSlikumi un Vacijas akcepts. 1939. gada 19. augusta PSRS
arlietu tautas komisars V. Molotovs nodeva Vacijas sitnim V. fon der Sulenburgam padomiju
puses izstradato neuzbruk$anas pakta projektu. Saja dokumenta bija ietverts faktiski viss, ko
vien Berline varéja toreiz véléties. Tas pauda principu par neierobeZotu neitralitati, kas pielava
vacu uzbrukumu Polijai, ka arT tadu neuzbruk$anas saistibu izpratni, kas garantgja savstarpéjo
tirdzniecibu arT kara gadijuma. Pakta projekts izslédza jebkadu kooperaciju ar citam lielvalstim
pret [iguma partneri.

Par 8o “labdartbu” un vacu pusei tik nepiecieSama varianta “atraSanu” un piedavajumu
PSRS pieprasija augstu cenu. Neuzbruk3anas ligums varéja staties spéeka tikai tada gadijuma,
ja vienlaikus tiek parakstits protokols par arpolitikas jautajumiem. “Protokols,” uzsvérts Maskavas
neuzbruk$anas liguma projekta, “ir pakta sastavdala.” 20. augusta Vacijas firers A. Hitlers
piekrita Sai padomju prasibai. — Sk.. CCCP — l'epmanusa 1939. [JokyMeHTbI 1 MaTepuarnsl 0
COBETCKO-TepMaHCKMX OTHOLIEHNSX C anpens no okTabpb 1939 r., 7. 1. - Vilnius, 1989, c. 48,
49, 51, 52.

PSRS Tautas deputatu 2. kongress 1989. gada “atdalija” padomju—vacu neuzbruk$anas
lfgumu no slepena papildu protokola un deklargja, ka liguma saturs nav pretruna ar starptautisko
tiestbu normam. Slepeno papildu protokolu, ka art citas slepenas vienoSanas kongress atzina
par juridiski nepamatotam un spéka neeso$am kops to parakstiSanas briza.

CeKpeTHbI JONONHUTENbHbIA NpoTokon // Hoas u HoBeiwas uctopusi, 1993, Ne 1, c. 89.
Turpat.

Turpat.

Ahman R. Der Hitler—Stalin Pakt: Nichtangriffs- und Angriffsvertrag? // Hitler—Stalin Pakt 1939.
Das Ende Ostmitteleuropas? - Frankfurt a. M., 1989, S. 37-40.
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sadali$anu (23. augusta un 28. septembrT parakstitie slepenie protokoli), vajadzéja garantét
padomju un vacu intereSu sféru norobezoSanas ilglaicigumu. Ka trapigi atziméjis pazistamais
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Liekas, ka starptautisko tiestbu vésturé Sim protokolam nav precedenta. Tas laikam ir vienl-
gais $ads noligums, kura divi diktatori par sava starpa noslégtas vienosanas objektu izraugas
citas suverénas valstis dzivojosus pilsonus. Tacu PSRS, ka arT Vacija tolaik starptautisko tiesibu
normas un principus uzltkoja par tukSu skanu.

% Valdibas Véstnesis, 1939, 10. okt.

27 Pieméram, sk.: Strods H. Latvijas okupéacijas pirmais posms .., 40. Ipp.

28 Pieméram, sk.: Meissner B. The Occupation of the Baltic States .., p. 441. — Lai apstridétu kada
lfguma likumibu, starptautiskas tiesibas prasa ievérot noteiktu procedaru. Pusei, kura ligumu
parakstijusi draudu dél, ka tiks lietots speks, savas pretenzijas ir japazino otrai pusei. K. Uimana
valdiba 1939.-1940. gada §is tiesibas nav izmantojusi. PEc neatkaribas atjaunoanas 1990. gada
Latvija kopa ar Lietuvu un Igauniju deklaréja, ka atzist visus ar PSRS Iidz 1940. gada janijam
noslégtos ligumus. — Sk.: Restoration of the Independence of the Republic of Estonia // Selection
of Legal Acts 1988-1991. — Tallin, 1991, pp. 83, 84.

29 Meissner B. The Occupation of the Baltic States .., p. 441.

30 Turpat.

31 Ronis I. Karlis Uimanis Latvijas brivvalsts liktena stundas un vina Golgatas cel$ // Karlis Uimanis
trimda un cietuma: Dokumenti un materiali. — Riga, 1994, 143. Ipp.

2. CCCP-Tepmanus 1939-1941. [lokyMeHTbI 1 MaTepuarbl 0 COBETCKO-TePMAHCKNX OTHOLLEHUSIX
¢ ceHTs0pst 1939 1. no uioHb 1941 1. — Vilnius, 1989, c. 41.

3 Latvijas okupacija un aneksija 1939-1940: Dokumenti un materiali. — Riga, 1995, 21. Ipp.

3 Valdibas Vestnesis, 1940, 17. jan.

35 Latvijas okupacija .., 348. Ipp.; Blizma V. Piecdesmit neatziSanas gadi // Latvijas Jurists, 1990,
24. aug., 1. Ipp.

% Meissner B. The Occupation of the Baltic States .., p. 442.

37 Latvijas okupacija .., 51. Ipp.

% Turpat.

% Latvijas Valsts arhivs, 270. f,, 1. apr., 2. I., 84. Ip.

40 Latvijas okupacija .., 21. Ipp.

4 Ronis I. Karlis Ulmanis ..,147. Ipp.

42 Saskana ar Londonas konvenciju, kuru 1933. gada 3. julija parakstija PSRS, Latvija, Lietuva,
Igaunija un citas valstis, par agresoru tika uzskatita valsts, kas pirma pieteikusi karu citai valstij,
ievedusi savus brunotos spékus citas valsts teritorija ar vai bez kara pieteikSanas. Pamatojoties
uz 8o formuléjumu, PSRS darbiba 1940. gada jinija kvalificéjama ka agresija.



Inesis Feldmanis. Latvijas okupacija: vésturiskie un starptautiski tiesiskie aspekti 235

43

44
45
46
47

48
49

50
51

52
53
54
55

56
57
58
59
60
61

Stranga A. Latvijas okupacija un ieklauSana PSRS (1940-1941) // Latvijas VEésture, 2004, 2. nr.,
61. Ipp.

Meissner B. The Occupation of the Baltic States .., p. 443.

Latvijas okupacija .., 119. Ipp.

Silde A. Pasaules revolicijas varda. — Nujorka, 1983, 98.-100. Ipp.

Lébers D. A. Latvijas valsts boja eja 1940. gada. Starptautiski tiesiskie aspekti // Latvijas valsts
atjauno$ana 1986-1993. — Riga, 1998, 23., 24. Ipp.

Latvijas okupacija .., 461., 462. Ipp.

Ziemele |. Latvijas Republikas starptautiski tiesiskais statuss // Latvija. Starptautiskas organi-
zacijas. Starptautiskie ligumi. — Riga, 1995, 9. Ipp.

Latvijas okupacija .., 554. Ipp.

Kusin$ G. Latvijas valstiskuma konstitucionala attistiba // Latvija. Starptautiskas organizacijas.
Starptautiskie Itigumi, 15. Ipp.

Newman B. Baltic Background. — London, 1998, p. 163.

Sk.: Cina, 1940, 6. jal.

Lébers D. A. Latvijas valsts boja eja .., 28. Ipp.

Latvijas Tautas Saeimas 1. sesija. 1940. gada 21.-23. julijs. Stenogrammu atreferéjums. — Riga,
1940, 33.-35. Ipp.

Kusin$ G. Latvijas valstiskuma konstitucionala attistiba, 15. Ipp.

Meissner B. The Occupation of the Baltic States .., p. 444.

Turpat.

Lébers D. A. Latvijas valsts boja eja .., 30. Ipp.

Turpat.

LPSR Augstakas Padomes Deklaracija par Latvijas Republikas neatkaribas atjauno$anu // Lat-
vijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1990, 20. nr., 1096.-1098. Ipp.



Ar J“H;:-q.[s-_f .;ﬁ* .'_--ﬁ-.-g e W“Eﬂ'—m S —
BT
it s ﬂi Hq-i".r."-"' ﬁ ..-|E 'l"?"'”"'ﬁh-:ﬁ?ﬁ :

Par LatvieSu SS brivpratigo legionu

Krievijas Federacijas Arlietu ministrijas Informacijas un preses nodalas memo-
rands “Par LatvieSu SS legiona Iidzdalibu kara noziegumos 1941.-1945. gada
un méginajumiem Latvija revidét Nirnbergas tribunala spriedumu’, kur$ tika
izplatits 2004. gada 13. februart, vértéjams ka “kails” propagandas uzbrukums
Latvijas valstij un tas institGcijam, ka ari pétniekiem, kas nodarbojas ar véstures
izpéti un pasnieg$anu. Diemzél jakonstaté, ka misdienu demokratiska Krievijas
Federacija atgriezusies pie padomju laika véstures tradicijam, kad patiesibai
nebija iz8kiroSas nozimes, toties Tpasi svarigi bija dazadi apgalvojumi, kurus
nevaréja parbaudit.

Memoranda beigas ir pievienoti desmit dokumentu fragmenti, no kuriem Cetri
it ka nemti no Federala droSibas dienesta arhiva, tau nav uzraditi arhiva fondu
precizi numuri. Pedéjais — desmitais dokuments vésturniekiem ir plasi pazistams
un attiecas uz Stropa akciju Varava 1943. gada, kad likvidgja ebreju geto, bet
tam nav nekada sakara ar latvieSiem. Memoranda teksta ir izteikti dazadi nepatie-
si apgalvojumi, ka arT sastopamas daudzas atsauces uz apSaubamiem avotiem.
Ka pieméru minésim nesamérigi parspilétos skaitjus par upuru skaitu nacistu
okupétaja Latvija: Salaspils nometné vien esot iznicinats 101100 padomju pil-
sonu, bet visa Latvijas teritorija nogalinati 313798 civilisti un 330032 padomju
karagstekni. Sie skaitli ir nepareizi, tie publicéti pilnTgi bez jebkada pamata, un
tiem nav vietas nopietnos véstures pétijumos.

Minétaja memoranda ir méginats Latvijas vésturi — Tpasi LatviesSu legiona
vesturi — raksturot ka “nacionala Sovinisma” un “kolaboracionisma” problému.
ProfasSistisko organizaciju veidoSanas procesa, kas esot iezimgjies péc Pirma
pasaules kara, radusies Aizsargu organizacija, kura savukart 1934. gada
15. maija nodroSinajusi LatvieSu Zemnieku savienibas lidera K. Ulmana ap-
versumu. 30. gadu beigas aizsargi, pérkonkrustiesi un citi nacionalie elementi
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esot sakusi sadarboties ar Vaciju, un tas 1941. gada junija novedis pie ta, ka
vini iesaistijusies ebreju iznicinasana. Vélak civilistu slepkavoSana ieklavusies
art latvieSu policijas bataljoni un latvieSu iero¢u SS vienibas. Lidzigi, ka to,
sakot ar 60. gadiem, darTja padomju propaganda, arT Krievijas Federacijas
Arlietu ministrijas Informacijas un preses nodala mégina Latvie$u legionu
vainot kara noziegumos. ST metode ir pavisam nepamatota, pat absurda, ta-
péec varétu ieteikt Sai institlcijai labak veicinat sava valsti véstures pétijumus,
kas skar tos miljonus PSRS pilsonu, kuri diengja vacu ta sauktajos Austrumu
legionos (Ostlegionen), generala A. Vlasova Krievijas atbrivo$anas armija un
citas vacu karaspéka dalas.

Latvijas vésturnieku pétijumi par LatvieSu SS brivpratiga legiona vai,
Tsak, — LatvieSu legiona izveido$anu un darbibu parliecino$i atspéko $o un
art citu dezinformaciju attieciba uz latvieSu I1dzdalibu Vacijas karaspéka vie-
nibas nacistu okupacijas laika. Nav nekada pamata apgalvojumam par tieSu
saistibu starp LatvieSu legionu, ko saka veidot tikai 1943. gada sakuma, un
agrako militaro vai paramilitaro vienibu nodaritajiem kara noziegumiem. Latvijai
nelabvéligas propagandas veidota saikne — paSaizsardziba—policijas bataljoni—
legions pieraksta latvieSiem vainu piederibas dé| un neatbilst faktiem. Latviesu
karaviri nepiedalijas represivas darbibas, bet gan cinijas fronté pret PSRS
karaspéku — tas valsts armiju, kura bija likvidejusi Latvijas neatkaribu, veikusi
represijas pret civiliedzivotajiem un vélak draudéja to okupét otrreiz. Neviens
latvieSu legionars neviena tiesa nav bijis apvainots kara noziegumos, kas batu
izdariti legiona darbibas konteksta. Legions tika izveidots aptuveni gadu péc
pedéjas lielas ebreju slepkavibas Latvija. Ja paSas kara beigas no agrakajam
nacistu partijas un SS organizacijas droSibas dienestam (Sicherheitsdienst)
paklautam strukttram taja iepltda arT personas, kas bija veikuSas kara nozie-
gumus, tad tadél nav noziedzigs viss legions (par kopumu nevar spriest péc
atsevi$ka individa darbibas). Jau Nirnbergas Kara tribunala sprieduma, kas tika
pasludinats 1946. gada 1. oktobrT, visai precizi ir noteikts to personu loks, kuras
ieklaujamas noziedzigaja SS organizacija, ka iznémumu minot piespiedu karta
mobilizetos (latvieSu gadijuma vairakums. - /. F, K. K.), ja vini nav pastradajusi
kara noziegumus (sk. 1. dokumentu). Ja més sekotu padomju propagandistu
un Krievijas Federacijas Arlietu ministrijas Informacijas un preses nodalas dar-
binieku “logikai”, tad varétu apgalvot, ka Sarkana armija ir piedalijusies masu
slepkavibas pret ebrejiem, jo 1944, un 1945. gada Sarkanaja armija ieklava
daudzus tlkstoSus sagustito latvieSu legionaru.



238 Latvijas Vésturnieku komisijas pazinojumi

Lai gan Padomju Savieniba, kas Otra pasaules kara sdkumposma gandriz
divdesmit divus ménesus bija nacistiskas Vacijas sabiedrota un kopa ar to, ka
arT patstavigi veica kara noziegumus un noziegumus, vérstus pret mieru un
cilvéci, kluva par demokratisko lielvalstu — Lielbritanijas un ASV sabiedroto,
latvieSu legionaru cina pret PSRS nebija cina pret visu antihitlerisko koaliciju.
Legionari bija pozitivi noskanoti pret Rietumu lielvalstim un saistija ar tam lielas
ceribas uz Latvijas neatkaribas atjauno$anu. TaCu toreizeja vésturiskaja situacija
ta bija iluzija. Rietumu lielvalstis piekapas PSRS spiedienam un neiebilda pret
Baltijas valstu palikS8anu PSRS sastava. Latvija, Lietuva un Igaunija izradijas
vienigas okupétas Eiropas valstis, kuru neatkariba netika atjaunota péc Otra
pasaules kara.

LatvieSu legiona vésture jaskata un javérté nacistu okupéto un parval-
dito zemju militaro forméjumu pastavésanas un funkcioné$anas konteksta.
Sads skatijums, kas vasturiski ir pamatots, akcenté Latvijas Tpatnéjo situaciju un
paver plasas iespgjas salidzinajumam. Tas parada, ka LatvieSu legions Eiropa
nebija nekads iznémums. Jau Otra pasaules kara sakuma iero¢u SS (Waffen-SS)
karaspéka ieklavas brivpratigie no “germanu” zemém - Danijas, Norvégijas,
Holandes, Zviedrijas un Belgijas. Kara pédéjos gados SS karaspéks pakapeniski
zaudeja savu elitaro raksturu un no “firera gvardes” kluva par multinacionalu
armiju. Vacijas militara stavokla pasliktinaSanas, lielie dziva spéka zaudg&jumi,
ka arT krize germanu brivpratigo kustiba piespieda SS vadibu atteikties no
‘rasiskiem priekSstatiem un kritérijiem” SS vientbu komplektéSana un iesaistit
tajas arT “negermanu” tautas. SS karaspéka paradijas francu, valonu, ukrainu,
krievu, italieSu, baltkrievu, kazaku, ungaru, rumanu, horvatu, latvieSu, igaunu un
citu tautu divizijas vai mazakas militaras vienibas. Ipaa paradiba SS karaspéka
bija musulmanu vienibas, pieméram, austrumturku ieroCu vieniba, tataru kalnu
brigade vai Balkanos dzivojo$o musulmanu pulki un divizijas. 1944. gada ierocu
SS karaspéka diengja vairak neka 910 000 viru, no kuriem aptuveni 57% ne-
bija Vacijas vaciesi (Reichsdeutsche). No 38 divizijam, kas kara beigas veidoja
SS karaspéeku, neviena nebija komplektéta tikai no vacieSiem, bet 19 divizijas
sastaveja lielakoties no arzemniekiem, kuru vidd bija gandriz vai visu Eiropas
tautu parstaviji.

Latvija (arT Igaunija) legionu veidoja galvenokart ar mobilizaciju. To apliecina
daudzi talaika dokumenti (sk. 2. un 3. dokumentu), arf PSRS valsts droibas
komisara V. Merkulova véstule (1943. gada 24. jalijs) Latvijas Komunistiskas (bol-
Seviku) partijas sekretaram J. Kalnbérzinam. Tikai neliels, bet precizi nezinams
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skaits latvieSu pieteicas dienesta brivpratigi. Nacisti visur lietoja apziméjumu
“brivpratigie”, lai sléptu patieso lietas batibu un notusétu to, ka legiona vienibu
forméSanas procesa visai regulari netika ievéerotas starptautisko tiesibu normas
un Hagas sauszemes kara veSanas noteikumi. Svariga Saja gadijuma bija ar
propaganda. Iztélojot, ka Latvija, ka ari citas Austrumeiropas zemés nevacu
militaro vientbu komplekté$ana norisinas “likumigi”, uz neapstridamas brivpra-
tibas pamatiem, nacisti radija un uzturéja spéka mitu par ierou SS karaspéku
ka Eiropas armiju, kuras sastava brivpratigi cinas pusmiljons cittautieu, lai
aizsargatu Rietumu kultdru no “aziatiska bolSevisma” uzbrukuma.

LatvieSu legiona kodols bija iero¢u SS karaspéka sastava izveidota 15. un
19. divizija. Lai saformétu §is vienibas, Latvija no 1943. gada marta [1dz
1944. gada septembrim notika piecas mobilizacijas akcijas. Pirma - no
1943. gada marta I1dz augustam — nodro$inaja legionam 17 971 viru. Savukart
otra (1943. gada oktobris/novembris) un tre$a mobilizacija (1943. gada de-
cembris/1944. gada janvaris) deva legionam apméram 12000 cinitaju. Sakot
ar 1944. gada februari, Baltijas generalapgabali tika “pieskirti” SS reihsfireram
H. Himleram “ka SS legionu papildinajumu rezerve”, un vienigi vin$ bija tiesigs
veikt parbaudes un mobilizacijas.

Legiona organizéSana Latvija norisinajas laika, kad vaciesus jau vairs neuz-
tvéra ka “atbrivotajus”. Aculiecinieks latvieSu rakstnieks Z. Skujin$ par to izsakas
telaini, bet visai precizi: “Reiha érgla nagos pavaditais laiks ceribu medu bija
parvertis mielés.” Ar Latvijas Dro$ibas policijas un DroSibas dienesta komandiera
SS obersturmbanfirera R. Langes zinojumos ir runa par vacieSiem naidiga no-
skanojuma pastiprinaSanos latvieSu sabiedriba (Bericht des Kommandeurs der
Sicherheitspolizei und des SD Lettland, 1. August 1943, Bundesarchiv-Berlin,
R 90/115). Sada situacija daudzi latviesi konkrétajos vésturiskajos apstaklos
mobilizaciju legiona uzskatTja par pienemamu, jo Latvijai draudéja otrreizéja pa-
domju okupacija un [1dz ar to jauns terors un iedzivotaju iznicinasana. Savukart
citi “gaja legionad”, samierinadamies ar likteni un paklaudamies jebkurai bargai
varai piemrtosai hipnozei. Psihologiski tas ir labi saprotams, jo sacel$anas pret
bargu varu draud ar taliteju bezceribu, bet paklauSanas varai it ka saglaba vel
kadu iespéju izdzivot un pasargat sevi (sk. 4. un 5. dokumentu).

LatvieSu legionaru cina Vacijas pusé neap$aubami bija saistita ar kola-
boraciju. Ta ietvéra sadarbibu ar vacu okupacijas varu. Tacu Sadu situaciju
liela méra noteica Padomju Savienibas agresiva un noziedziga politika Baltija
1940.-1941. gada, tas rezultati un sociali psihologiskas sekas. So sadarbibu
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sekméja latvieSu centieni atgut padomju okupacijas rezultata zaudéto Latvijas
neatkaribu. Vacija latvieSiem bija situacijas noteikts un uzspiests sabiedrotais.
Otra pasaules kara gados neviens — pat lielvalstis nevaréja izraudzities sa-
biedrotos péc ideologiskas parliecibas vai kaut kadiem moraliem apsvérumiem,
citadi dienas gaismu neieraudzitu demokratisko lielvalstu (ASV, Lielbritanija) un
totalitardas Padomju Savienibas koalicija. Visu noteica gan vienas, gan otras
puses aktualas intereses un to zinama sakritiba noteikta laikposma.

Salidzinama aspekta veiktie vesturnieku pétijumi rada, ka gan latvieSu, gan
ar citu Eiropas tautu svarigs sadarbibas motivs ar Vaciju bija “piedaliS8anas krus-
ta kara pret bolSevismu”. TaCu atskiriba, pieméram, no germanu brivpratigajiem
latvie$u legionari necinijas par nacionalsocialisma idejam un vacieSu proponéto
“Jauno Eiropu”. Vini nebija firera “politiskie zaldati”, pilnTgi sve$a bija parlieciba,
ka nacionalsocialisms ir nakotnes ideologija. LatvieSu legionarus nesaistija ne
Vacijas ideologiskie, ne arT militarie mérki. Vacija viniem bija vajadziga ka sa-
biedrotais, lai varétu cinities pret ienisto Padomju Savientbu.

Grti iedomaties, ka varétu izveidot LatvieSu legionu, ja nebdtu pirmas pa-
domju okupacijas Baiga gada, kas radija latvieSu sabiedriba dzilu naidu pret
Padomju Savientbu. LatvieSu karaviru noskanojumu $o noriSu konteksta viena
no saviem zinojumiem ir atsedzis 15. divizijas komandieris vacu oberfirers
A. Akss (Ax). 1945. gada 27. janvari vin$ rakstija: “Pirmam kartam vini ir latviesi!
Vini vélas patstavigu, nacionalu latvieSu valsti. Nostaditi izvéles prieksa — Vacija
vai Krievija, vini ir iz8kiruSies par Vaciju .., jo meklé sadarbibu ar Rietumu civili-
zaciju. Vacu virskundziba viniem liekas mazakais launums. Naidu pret Krieviju ..
padzilinaja Latvijas okupacija .. Vini uzskata cinu pret Krieviju par savu nacio-
nalo pienakumu” (Cit. péc: Neulen H. W. An deutscher Seite: Internationale
Freiwillige von Wehrmacht und Waffen-SS. — Mlinchen, 1985, S. 294).

Daudzi latvieSu karaviri uztvéra legionu ka nakamas Latvijas nacionalas armi-
jas kodolu un piedalianos kara pret PSRS ciesi saistija ar cinu par Latvijas neat-
karibas atjauno$anu. Legionaru uzskati un noskanojums spilgti atklajas véstulés
piederigajiem. Ka liecina pasta cenzoru atskaites, 15. divizijas karaviru véstulés
visai biezi tikusi izteikta doma, lai cinitos, lldzas “negativam mérkim” — aizsardziba
pret bolSevismu, vajadzigs arT “pozitivs mérkis” — Latvijas autonomija. 1944. gada
vasara, frontei tuvojoties Latvijas robezam, $i prasiba tomér atvirzijusies otraja
plana, jo galvend doma bija par tieSajiem draudiem dzimtenei (15. Waffen-
Grenadier-Division der SS (lettische Nr. 1). Tatigkeitsbericht fir die Zeit vom
Aprill bis 18. Juli 1944, Bundesarchiv-Militararchiv, Freiburg, RS 3-15, S. 22).
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Vairaki vacu dokumenti liecina, ka latvieSu legionaru vienibas, kas izgaja ap-
macTbu Latvija, valdijis izteikts antivacisks noskanojums (sk. 6. dokumentu), kas
izpaudies pat tadéjadi, ka virsnieku aprindas apspriesta nepiecieSamiba aizsargat
Latviju ari pret vacieiem, ja tas biitu vajadzigs. Sada informacija, pieméram, bija
Latvijas DroSibas policijas un DroSibas dienesta priekSnieka R. Langes zinoju-
ma, kas datéts ar 1943. gada 1. augustu. Reihskomisariata Ostland Politiskas
nodalas vaditajs F. Trampedahs 26. oktobrT piesitija izvilkumu no $T zinojuma
okupéto austrumu apgabalu ministram A. Rozenbergam, izvirzot jautdjumu, vai
LatvieSu legiona esamiba ir pietiekams iemesls, lai lemtu par Latvijas autonomiju
(Reihskommissar fiir das Ostland. Abteilung I: Politik. An den Reichsminister fir
die besetzten Ostgebiete, 26. Oktober 1943, Bundesarchiv-Berlin, R 90-2).

LatvieSu (arT igaunu) iero€u SS divizijas nav pielidzindamas vacu ierou SS
vientbam. LatvieSu legiona piederiba SS bija formala. LatvieSu karaviri nebija
ne nacistiskas partijas biedri, ne art SS organizacijas locekli. ASV Parvietoto
personu komisija 1950. gada 1. septembr skaidri noradija: “Baltijas ieroéu SS
vienibas (Baltijas legioni) to mérka, ideologijas, darbibas un sastava kvalifika-
cijas zina ir uzskatamas par savrupam un no vacu SS atSkirigam vientbam,
tade| komisija tas neuzskata par ASV valdibai naidigu kustibu ..” (Parvietoto
personu komisijas locekla H. Rozenfilda véstule Latvijas pilnvarotajam lietvedim
Vasingtona J. Feldmanim 1950. gada 12. septembri // Latvie$u legions. Varoni,
nacisti vai upuri? No Amerikas Savienoto Valstu Nacionala arhiva kara nozie-
gumu izmekléSanas materialiem 1945-1950 / Sast. A. Ezergailis. — Riga, 1998,
103. Ipp.). lespéjams, ka pietiekami augsta [Tment ASV principials [Emums vai
vienkarsi atzinums par to, ka latvieSu un igaunu SS divizijam nav nacistiska
rakstura, bija pienemts jau krietni agrak. Par to liecina kada péckara Eiropas
véstures interesanta epizode — no 1946. gada vasaras [idz 1949. gadam latvieSu
sargkareivji (no LatvieSu legiona dienéjosiem karaviriem) kopa ar igauniem,
lietuvieSiem un citu tauttbu parstavjiem amerikanu virsvadiba piedalijas nacis-
tisko kara noziedznieku tiesas procesu (ta saucamais Nirnbergas turpindjuma
process) apsargasana.
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Pielikums

1. dokuments. Fragments no Starptautiska Kara tribunala sprieduma.
1946. gada 1. oktobris.

“Tribunals pasludina par noziedzigu [..] grupu, kas sastavéja no personam, kuras
oficiali tika uznemtas par SS biedriem un [..] kuras kluva par §Ts organizacijas
biedriem vai palika par tas biedriem, zinot, ka organizacija tiek izmantota, lai
veiktu darbibas, kas kvalificétas ka noziedzigas [..], vai tas personas, kuras,
piederédamas pie Sis organizacijas, personiski piedalijusas noziegumu pastrada-
Sana, iznemot tomér tas personas, kuras valsts organi iesaistija minétaja organi-
zacija [..] tada veida, ka vinam neatlika neviena cita iespéja, ka ari tas personas,
kas nav piedalijusas [..] noziegumos.” — Mpurosop MexayHapoaHoro BoeHHoro
TpubyHana // HiopH6eprckuin npouecc. — Mocksa, 1961, 7. VII, ¢. 427.

2. dokuments. Fragments no PSRS valsts droSibas tautas komisara
V. Merkulova véstules Latvijas K(b)P sekretaram J. Kalnbérzipam.
1943. g. 24. julijs.

“Legiona” formésanu vaciesi uzsaka 1943. gada februara beigas.

Formali tika pasludinats, ka “legions” tiek veidots uz brivpratibas pamatiem,
tomér faktiski “legiona” forméSana notika noteiktu vecuma grupu virieSu pie-
spiedu mobilizacijas kartiba.

1943. gada februara beigds—-marta sakuma 1919.-1924. gada dzimusie
virieSi pec savas dzivesvietas sanéma paveéstes ierasties policijas iecirkna no-
dalas, kur viniem bija jaizpilda uzskaites kartites un péc tam jaiziet mediciniskas
parbaudes komisija [..]. MobilizEtie péc vinu pasu izvéles tika ieskaititi vai nu
LatvieSu legiona, vai vacu armiju apkalpojo$as dalas vai arf tika nostiti aiz-
sardzibas blvju celtniecibai.

“Legiona” priek$rocibas materiala nodro$inajuma zinad salidzinajuma ar
vacu armiju apkalpojosam dalam un aizsardzibas darbiem bija iemesls tam,
ka mobilizéto vairakums izteica vélgéSanos staties “legiona” ..

8a gada 28. marta Riga “legionari” pienéma zvérestu. Ikviens legionars
deva Sadu solfjumu.

“‘Dieva varda es svinigi apsolu cina pret bolSevismu neierobezotu paklausibu
vacu Brunoto spéku virspavélniekam Adolfam Hitleram, un par $o solfjumu es
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ka drossirdigs karavirs vienmér esmu gatavs atdot savu dzivibu.” — LatvieSu
legions. Varoni, nacisti vai upuri?, 109., 110. Ipp.

3. dokuments. Fragments no Parvietoto personu komisijas parvaldes
(ASV) koordinatora R. Dz. Korkerna memoranda.
1950. gada 28. novembris.

“Komisijas politika ietilpa izskatit jautajumus par brivpratigu vai piespiedu
daltbu Waffen-SS, iznemot baltieSu Waffen-SS vienibas, jo ta ir sanémusi
pieradijumus par to, ka ieskaitiS8ana $ajas vienibas notika saskana ar obligato
iesaukumu, kas bija Hitlera reZima metode, un ka baltieSu SS dalibnieki pa
lielakai dalai bija iesaukti cinam Austrumu fronté. P&éc |oti ripigas izskatl-
Sanas komisija beigas noléma, ka baltieSu Waffen-SS vienibas nebija (ASV
valdibai. - I. F, K. K.) naidiga kustiba ..” — LatvieSu legions. Varoni, nacisti
vai upuri?, 104. Ipp.

4. dokuments. Sods par izvairi§anos no iesaukuma legiona.

‘Laika, kad ikviens Tsts latvieSu virs, kas spéjigs nest ieroCus, stav sardzé par
dzimteni, tris spécigi jauniesi izvélejusSies sev citu celu un beigas nonakusi uz
apsudzéto sola. Pagajusaja nedéla Seviska kara tiesa pie LatvieSu SS briv-
pratigo legiona generalinspektora iztiesaja pravu pret Edgaru Vilcinu, Osvaldu
Strelki un Jani Vilcinu. Visi Sie, kopigi sazinadamies, izvairjusies no karaklau-
stbas un kopS 1943. gada slépdamies dzivojusi lidz $.g. 22. augustam, kad
aizturéti. [..]

Seviska kara tiesa sodija 26 g.v. Edgaru Vilcinu un 23 g.v. Osvaldu Strelki
katru ar 15 gadiem piespiedu darbos un visam likuma paredzétam sekam, ne-
pilnus 18 g.v. Jani Vilcinu ar ieslodziSanu cietuma uz vienu gadu. Pasludinot
spriedumu, tiesas priekSsedis aizradija, ka apsudzétie izdarijusi |oti smagu no-
ziegumu pret dzimteni, bet vini tik mazu sodu sanem tadé|, ka tiem nevainojama
pagatne un vini valsirdigi atzinuSies. Bez tam Janis Vilcin$ nav pat 18 g.v. un
savu noziegumu rgti nozelo. Ja tiesa Soreiz ieverojusi dazus vainu mikstinoSus
apstaklus, tad tas ir vienigais iemesls, kade| apstdzétos neskar smagaks sods.
Nopietni jabridina masu jauniesi, kas tévzemes gratajas stundas negrib ieverot
Tsta vira staju un turét augstu savu latvieSu godu. Pret tiem vienmér vérsisies
kara laiku likumu vislielaka bardziba.” — Tévija, 1944, 20. septembris.
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5. dokuments. Fragments no SS Galvenas valdes Sefa G. Bergera
zinojuma SS reihsfireram H. Himleram.
1944. gada 13. junijs.

“1. Parrunas ar SS grupenfireru Bangerski [LatvieSu legiona generalinspek-
tors.— I. F, K. K]. [..] Tika panakta vieno$anas, ka ST jauna iesauk$anas akcija
labi jasagatavo, bet dezerté$anas un neierasanas gadijumos jareagé loti stingri,
dezertierus apcietinot un noSaujot 48 stundu laika.”. — Schreiben des Chefs des
SS Hauptamtes an Reichfurer SS vom 13. Juni 1944, Bundesarchiv-Berlin, NS
19/1506.

6. dokuments. Fragments no Latvijas Drosibas policijas un Drosibas
dienesta komandiera SS obersturmbanfirera R. Langes zinojuma.
1943. gada 1. augusts.

“Uzkrtosi, ka latvieSu brigadei piederoSie, kuri atrodas fronté, kopéjo frontes
pardzivojumu ietekméti, vairak iestajas par sadarbibu ar vacieSiem, bet latvieSu
karaspeka vienibas, kuras atrodas apmaciba dzimtené, it seviki virsnieciba,
arvien vairak vérojams krasi nacionalistisks noskanojums un visa vaciska no-
liegums. Virsnieku korpuss acimredzot atrodas Sovinistisko aprindu augosa
ietekmé. Tas izpauzas pieaugo$a nedisciplinétiba un vacieSiem naidigas izpaus-
més karaspéka.” — Bericht des Kommandeurs der Sicherheitspolizei und des
SD Lettland, 1. August 1943, Bundesarchiv-Berlin, R 90/115.

Inesis Feldmanis,
Karlis Kangeris



LATVIJAS VESTURNIEKU KOMISIJAS RAKSTU
BIBLIOGRAFISKS RADITAJS:
1.-15. SEJUMS

BIBLIOGRAPHICAL INDEX
OF THE SYMPOSIUM OF THE COMMISSION
OF THE HISTORIANS OF LATVIA

(VOL. 1-15)







Rakstu krajumi

1. Latvija Otraja pasaules kara: starptautiskas konferences materiali, 1999. gada
14.-15. junijs, Riga = Latvia in World War II: Materials of an International Conference
14-15 June 1999, Riga / sast. Daina Bleiere, Iveta Skinke: atb. red. Andris Caune. - Riga:
Latvijas véstures institita apgads, 2000. — 389, [2] Ipp. — (Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti; 1. s&j. = Symposium of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 1). — Kopsav.
latvieSu, anglu val. — ISBN 9984-601-98-6.

2. Holokausta izpétes probléemas Latvija: starptautiskas konferences referati, 2000.
gada 16.-17. oktobris, Riga, un pétijumi par holokaustu Latvija = The Issues of the
Holocaust Research in Latvia: Reports of an International Conference, 16—17 October
2000, Riga and the Holocaust Studies in Latvia / sast. Dzintars Erglis; atb. red. Andris
Caune. — Riga: Latvijas véstures institita apgads, 2001. — 406, [1] Ipp. — (Latvijas Véstur-
nieku komisijas raksti; 2. s&j. = Symposium of the Commission of the Historians of Latvia;
vol. 2). — Kopsav. latvieSu, anglu, vacu val. — ISBN 9984-601-99-4.

3. Totalitarie rezimi un to represijas Latvija 1940.-1956. gada: Latvijas Vésturnieku
komisijas 2000. gada pétijumi = Totalitarian Regimes and Their Repressions Carried
out in Latvia in 1940-1956: Research of the Commission of the Historians of Latvia
(2000) / sast. Irene Sneidere; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institiita
apgads, 2001. — 743 Ipp. — (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 3. s&j. = Symposium
of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 3.). — Kopsav. anglu, vacu val. -
ISBN 9984-601-04-8.

4. Dribins Leo. Antisemitisms un ta izpausmes Latvija: véstures atskats. - Riga: Latvijas
véstures institita apgads, 2002. — 182 Ipp. — (Latvijas Vesturnieku komisijas raksti; 4. sgj. =
Symposium of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 4). - Summary: Anti-Semi-
tism and Its Expressions in Latvia: History in Brief, p. [174]-182. — ISBN 9984-601-28-5.

5. Stockholm Documents. The German Occupation of Latvia 1941-1945: What Did
America Know? / ed. Andrew Ezergailis. — Riga: Publishers of the Historical Institute of



248

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

10.

Latvia, 2002. — XX, 506 p. — (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 5. s&j. = Symposium
of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 5). — ISBN 9984-601-05-6.

1941. gada 14. junija deportacija — noziegums pret cilvéci: starptautiskas konferen-
ces materiali, 2001. gada 12.-13. junijs, Riga = Deportation of 14 June 1941: Crime
against Humanity: Materials of an International Conference 12-13 June 2001, Riga / sast.
Mara Brence, Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institata
apgads, 2002. — 415 Ipp.: il., kartes. — (Latvijas Vesturnieku komisijas raksti; 6. sgj. =
Symposium of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 6). — Kopsav. latviesu,
anglu val. — ISBN 9984-601-52-8.

Okupacijas rezimi Latvija 1940.-1956. gada: Latvijas Vésturnieku komisijas 2001. ga-
da pétijumi = Occupation Regimes in Latvia in 1940-1956: Research of the Commission
of the Historians of Latvia (2001) / sast. Iréne Sneidere; atb. red. Andris Caune. - Riga:
Latvijas véstures institita apgads, 2002. — 494 Ipp.: il. — (Latvijas Vé&sturnieku komisijas
raksti; 7. sgj. = Symposium of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 7). - Kop-
sav. anglu, vacu val. — ISBN 9984-601-65-X.

Holokausta izpétes jautajumi Latvija: starptautiska seminara referati, 2001. gada
29. novembris, Riga, un 2001.-2002. gada pétijumi par holokaustu Latvija = The
Issues of the Holocaust Research in Latvia: Reports of an International Seminar
29 November 2001, Riga and the Holocaust Studies in Latvia in 2001-2003 / sast.
Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institita apgads,
2003. — 414 Ipp.: il. — (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 8. sgj. = Symposium of the
Commission of the Historians of Latvia; vol. 8). — Kopsav. anglu, latvieSu, vacu val. -
ISBN 9984-601-06-4.

Padomju okupacijas rezims Baltija 1944.-1959. gada: politika un tas sekas:
starptautiskas konferences materiali, 2002. gada 13.-14. junijs, Riga = The Soviet
Occupation Regime in the Baltic States 1944-1959: Policies and their Consequences:
Materials of an International Conference 13-14 June 2002, Riga / sast. lveta Skinke; atb.
red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institita apgads, 2003. — 462 Ipp. — (Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti; 9. séj. = Symposium of the Commission of the Historians
of Latvia; vol. 9). — Kopsav. anglu, latvieSu val. — ISBN 9984-601-54-4.

Okupacijas rezimi Latvija 1940.-1959. gada: Latvijas Vésturnieku komisijas 2002. ga-
da pétijumi = Occupation Regimes in Latvia in 1940-1959: Research of the Commission
of the Historians of Latvia (2002) / sast. Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. - Riga:
Latvijas véstures institlita apgads, 2004. — 605 Ipp. — (Latvijas Vésturnieku komisijas rak-
sti; 10. s&j. = Symposium of the Commission of the Historians of Latvia; vol. 10). — Kopsav.
anglu, vacu val. — ISBN 9984-601-19-6.



Rakstu krajumi 249

1.

12,

13.

14,

15.

Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas vara, 1941-1945: starptautiskas konferen-
ces referati, 2003. gada 12.-13. junijs, Riga = Latvia under Nazi German Occupation
1941-1945; Materials of an International Conference 12-13 June 2003, Riga / sast.
Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institita apgads,
2004. - 229 Ipp.: il. — (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 11. s&j. = Symposium of
the Commission of the Historians of Latvia; vol. 11). — Kopsav. latvieSu, ang|u, vacu val. —
ISBN 9984-601-55-2.

Holokausta izpéte Latvija: starptautisko konferenéu materiali, 2003. gada 12.-13. ju-
nijs, 24. oktobris, Riga, un 2002.-2003. gada pétijumi par holokaustu Latvija = The
Holocaust Research in Latvia: Materials of an International Conference 12-13 June
2003, Riga and 24 October 2003, Riga and the Holocaust Studies in Latvia 20022003 /
sast. Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institiita apgads,
2004. - 415 Ipp.: il. - (Latvijas Vesturnieku komisijas raksti; 12. sgj. = Symposium of the
Historians of Latvia; vol. 12). — Kopsav. latvieSu, ang|u, vacu val. — ISBN 9984-601-79-X.

Totalitarie okupacijas rezimi Latvija 1940.-1964. gada: Latvijas Vésturnieku komisijas
2003. gada petijumi = Totalitarian Occupation Regimes in Latvia in 1940-1964: Research
of the Commission of the Historians of Latvia 2003 / sast. Dzintars Erglis; atb. red. Andris
Caune. - Riga: Latvijas véstures institita apgads, 2004. — 581 Ipp. — (Latvijas Vesturnieku
komisijas raksti; 13. s&j. = Symposium of the Commission of the Historians of Latvia;
vol. 13). — Kopsav. latvieSu, anglu, vacu val. — ISBN 9984-601-56-2.

The Hidden and Forbidden History of Latvia under Soviet and Nazi Occupations
1940-1991: Selected Research of the Commission of the Historians of Latvia / Editors
Valters Nollendorfs, Erwin Oberléander; General Editor Andris Caune. — Riga: Institute of
the History of Latvia, 2005. — 383 p.: il. — (Symposium of the Commission of the Historians
of Latvia; vol. 14 = Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 14. sj.). — ISBN 9984-601-92-7.

Totalitarie rezimi Baltija: izpétes rezultati un problemas: starptautiskas konferences
materiali, 2004. gada 3.-4. junijs, Riga = Totalitarian Regimes in the Baltic: Research
Findings and Issues: Materials of an International Conference 3—-4 June 2004, Riga /
sast. Dzintars Erglis; atb. red. Andris Caune. — Riga: Latvijas véstures institiita apgads,
2005. - 283 Ipp. — (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti; 15. sgj. = Symposium of the Com-
mission of the Historians of Latvia; vol. 15). — Kopsav. anglu val. — ISBN 9984-601-45-5.



"u-u. ﬂww :-"_'.-_ ar l. =
e e BTG sérﬁﬁ%ﬁa- :

Rakstu krajumos ievietotie raksti

Latvija Otra pasaules kara priekSvakara
un padomju un vacu okupacijas laika

16.

17.

18.

19.

20.

21.

AnuSauskas Arvydas. Deportations - Crime against Humanity: Comparative
Analysis. — Kopsav.: Deportacijas — noziegums pret cilvéci. Salidzinama analize, 38.-
39. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [35.]-39. Ipp.

Baltais Mirdza Kate. Latvia at the Tehran and Yalta Conferences - Issues and Sour-
ces. — Kopsav.: Latvija Teheranas un Jaltas konferencé — problémas un avoti, 335. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [330.]-335. Ipp.

Baltins Gunars. Padomju perioda statistikas metodologijas specifika. - Summary:
The Specifics of the Methods of Statistics during the Soviet Period, p. 246-247 // Latvijas
Vesturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [243.]-247. Ipp.

Bleiere Daina. Tiesas un prokuratiiras sistéma un tas darbinieki 1940.-1941. un
1944.-1953. gada. - Summary: The Legal System (the Corps of Judges and Public
Prosecutors) in 1940-1941 and 1944-1953, p. 398-404 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 7. sgj. (2002), [368.]-404. Ipp.

Bleiere Daina. TiesneSu un prokuroru korpuss 1940.-1941. un 1944.-1953. gada. -
Summary: The Corps of Judges and Prosecutors in 1940—-1941 and 1944-1953, p. 90-92 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [83.]-92. Ipp.

Deland Mats. The Swedish-Latvian Relief Committee, German-Baltic and Swedish
Intelligence and Impact on the Reception of War Criminals in Sweden. — Kopsav.:
Zviedrijas—Latvijas Palidzibas komiteja, Vacijas—Baltijas un Zviedrijas izlikdienests un ta
saistiba ar kara noziedznieku uznem$anu Zviedrija, 195.-196. Ipp. // Latvijas Veésturnieku
komisijas raksti. — 11. s&j. (2004), [188.]-196. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 251

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29,

30.

31.

Eglite Parsla. Padomju okupacijas ilglaika demografiskas sekas. — Summary: Demo-
graphic Consequences of the Soviet Occupation in Latvia, p. 266 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [256.]-266. Ipp.

Feldmanis Inesis. Latvijas okupacija: vésturiskie un starptautiski tiesiskie aspek-
ti. — Summary: The Occupation of Latvia: Some Aspects of History and International
Law, // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. s€j. (2005), [225.]-235. Ipp.

Feldmanis Inesis. Molotova-Ribentropa pakts un Latvija. — Summary: Molotov—Rib-
bentrop Pact and Latvia, p. 33-34 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000),
[19.]-34. Ipp.

Harviainen Tapani. World War Il and Jews in Finland. — Kopsav.: Otrais pasaules kar$
un ebreji Somija, 192.-194. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001),
[185.]-194. Ipp.

Ivanovs Aleksandrs. Veéstures zinatne ka padomju politikas instruments: histo-
riografijas konceptualais limenis. — Summary: Historical Science as a Tool of Soviet
Policy: the Conceptual Level of Historiography, p. 69-70 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas
raksti. — 9. s&j. (2003), [59.]-70. Ipp.

Jokisipild Markku. Between the Upper and Nether Stone: Finland and the Baltic
States under Constraint of the Soviet Union and Germany (1939-1944). — Kopsav.:
Somija un Baltijas republikas Padomju Savientbas un Vacijas spilés (1939-1944), 124 -
125. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. sgj. (2005), [99.]-125. Ipp.

Kangeris Karlis. LatvieSu un ebreju attiecibas Tresa reiha skatijuma (1933.-
1939. gads). - Zusammenfassung: Die lettisch-jlidischen Beziehungen aus der Sicht des
Dritten Reiches (1933-1939), S. 62-64 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s&j.
(2003), [52.]-64. Ipp.

Kangeris Kérlis. Zviedrijas un PSRS attiecibas un latviesi Zviedrija 1941.-1959. gada. —
Summary: The Latvian Question in the Context of Swedish-Soviet Relations (1941-1959),
p. 438-439 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [427.]-439. Ipp.

Karasins Jakovs. Otra pasaules kara sakums un nacistiskas okupacijas periods /
A. Zvinkla komentari un tulk. no krievu val. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. -
12. s&j. (2004), [387.]-413. Ipp.

Kilis Roberts. Socialas antropologijas metodes masu kataklizmu pétnieciba. — Sum-
mary: Methods of Social Anthropology in the Research of Mass Cataclysms, p. 327-329 /
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000), [321.]-329. Ipp.



252

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

32,

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Lebedeva Natalya. The Deportation of the Polish and Baltic Population to the USSR in
1939-1941: Common and Peculiar. — Kopsav.: Polijas un Baltijas iedzivotaju deportacija
uz PSRS 1939.-1941. gada: kopigais un atskirigais, 64.-69. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s€j. (2002), [51.]1-69. Ipp.

Lébers Ditrihs A. Molotova-Ribentropa pakta sekas misdienas: starptautiski tiesiskie
aspekti. — Summary: Consequences of the Molotov—Ribbentrop Pact Continuing into Our
Days: International Legal Aspects, p. 75-76 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj.
(2000), [67.]-76. Ipp.

Levin Dov. Some Basic Facts on Latvian Jewry — Before, During and After World
War Il. - Kopsav.: Galvenie fakti par Latvijas ebrejiem pirms Otra pasaules kara, ta laika
un péc tam, 152. Ipp. // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [134.]-
152. Ipp.

Métik Kalju. Compensation of Crimes of the Occupants. — Kopsav.: Kompensacija par
okupantu noziegumiem, 126.-127. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. sgj.
(2002), [122.]-127. Ipp.

Neiburgs Uldis. Latviesu karaviri Vacijas un PSRS armijas: galvenas problé-
mas. — Summary: Latvian Soldiers in the Armies of Germany and the USSR: Main
Problems, p. 205-207 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [197.]-
207. Ipp.

Neiburgs Uldis. Nacionalas pretoSanas kustibas organizacijas Latvija padomju un
vacu okupacijas laika (1940-1945). — Summary: Organisations of National Resistance
in Latvia During the Soviet and German Occupation Period (1940-1945), p. 170-172 //
Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 1. séj. (2000), [163.]-172. Ipp.

Nollendorfs Valters. No véstures faktiem uz véstures apzinu: Latvijas Okupacijas
muzeja principi un pieejas. — Summary: From Historical Facts to Historical Awareness:
Principles and Approaches of the Latvian Occupation Museum, p. 388-389 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000), [382.]-389. Ipp.

Nollendorfs Valters. Trimdas vésturiska apzina literatiiras spoguli 20. gs. 40. un
50. gados: ienaidnieka, varona, cietéja un drauga téls. — Summary: Exile Historical
Consciousness as Reflected in Literature: the Image of Enemy, Hero, Sufferer and
Friend, p. 450-452 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [440.]-
452. Ipp.

Oberlénder Erwin. Instruments of Sovietization in 1939/40 and after 1944/45. — Kop-
sav.: Sovetizacijas instrumenti 1939./40. gada un péc 1944./45. gada, 57.-58. Ipp. //
Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [50.]-58. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 253

41.

42,

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49,

50.

Oberlénder Erwin. Latvian-German Relations, 1939-1940. — Kopsav.: Latvijas un Vacijas
attiecibas 1939.-1940. gada, 40.-41. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. - 1. sgj.
(2000), [35.]-41. Ipp.

Paviovi¢s Juris. Okupacijas varu maina Valmieras aprinki 1941. gada vasara. — Sum-
mary: Change of Occupying Powers in the District of Valmiera in the Summer of 1941,
p. 322-323 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. sj. (2003), [299.]-323. Ipp.

Pavlovi¢s Juris. Okupacijas varu maina Zieme|kurzemé 1941. gada vasara. - Summary:
Change of Occupying Powers in Northern Kurzeme in Summer 1941, p. 168 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 10. s&j. (2004), [143.]-168. Ipp.

Paviovics Juris. Okupacijas varu mainas Ipatnibas Liepaja un tas tuvakaja apkartné:
aktivas karadarbibas faktoru analize. - Summary: The Specifics of the Change of Oc-
cupying Powers in Liepaja and Its Environs: Analysis of Warfare Factors, p. 116 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 11. s&j. (2004), [108.]-116. Ipp.

Pelkaus Elmars. Latvijas neatkariga valstiskuma ideja béglu nometnu laika 1944.-
1949. gada. — Summary: The Idea of the Independent Statehood of Latvia in the Period of
Refugee Camps (1944-1949), p. 412-413 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j.
(2003), [403.]-413. Ipp.

Rahi Aigi. Project “A Joint Register of Estonian Population Losses”: Sources and Me-
thods of Research. — Kopsav.: Projekts “Igaunijas iedzivotaju zaudé&jumu vienots registrs™:
avoti un izpétes metodes, 79.-80. Ipp. // Latvijas VEsturnieku komisijas raksti. — 9. s§j.
(2003), [71.]-80. Ipp.

Riekstins Janis. Colonization and Russification of Latvia 1940-1989 // Symposium of
the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [228]-241.

Riekstins Janis. Migrantu privilégijas dzivok|u sadalé Latvija (1941-1956). — Zusam-
menfassung: Vorrechte der Einwanderer bei der Verteilung von Wohnungen (1941-1956),
S. 493 // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 7. sgj. (2002), [444.]-493. Ipp.

Roginskis Vadims. Baltijas tragédija. Baltijas valstis un tautas PSRS un nacistiskas
Vécijas politika Otra pasaules kara priekSvakara un kara gados. — Summary: The Baltic
Tragedy. The Baltic States and Nations in the Politics of the USSR and Nazi Germany on
the Eve and During World War II, p. 64-66 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s§j.
(2000), [49.1-66. Ipp.

Roszkowski Wojciech. “Defeat in Victory”: Polish War Efforts, 1939-1945. — Kopsav.:

“Sakave uzvara”: Polijas ieguldijums kara, 1939-1945, 231.-232. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [221.]-232. Ipp.



254

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

51.

52,

53.

54,

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Rusnachenko Anatoly. Deportations from the Western Ukraine in 1939-1941. — Kopsav.:
Deportacijas no Rietumukrainas 1939.-1940. gada, 152.-153. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [149.]-153. Ipp.

Rusnacenko Anatolijs. Nacionala atbrivoSanas kustiba Ukraina Otra pasaules kara
laika: alternativas mekléjumi un Latvijas paraléles. — Summary: National Liberation
Movement in the Ukraine During World War II: Search for Alternatives and Parallels
with Latvia, p. 218-220 // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 1. sj. (2000), [215.]-
220. Ipp.

Sokolov Boris. The Baltic states in 1939-1945 in Russian historiography: Conter-natio-
nalism. — Kopsav.: Baltijas valstis (1939-1945) Krievijas historiografija: kontrnacionalisms,
97.-98. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. séj. (2005), [92.]-98. Ipp.

Stradin$ Janis. Totalitaro okupacijas rezimu represijas pret Latvijas zinatni un aka-
démiskajam aprindam (1940-1945). — Summary: Reprisals of Totalitarian Occupation
Regimes Against Science and Academic Circles in Latvia (1940-1945), p. 163-164 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. sj. (2004), [130.]-164. Ipp.

Stranga Aivars. Ebreju bégli Latvija. 1933-1940. — Summary: Jewish Refugees in Latvia
(1933-1940), p. 326-327 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [299.]-
327. Ipp.

Stranga Aivars. PSRS politika Baltija (1938-1940). — Summary: The USSR Palicy in the
Baltic Region (1938-1940), p. 48 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000),
[42.]-48. Ipp.

Strods Heinrihs. Baltijas valstu okupacija: ieskats terminologija, periodizacija, izpé-
té. — Summary: Occupation of the Baltic States. A View on Terminology, Periodization and
the Status of Research, p. 48-49 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003),
[35.]-49. Ipp.

Strods Heinrihs. Latvijas okupacijas pirmais posms (1939. gada 23. augusts -
1940. gada sakums). — Summary: The First Period of Latvia’s Occupation (23 August
1939 - beginning of 1940), p. 86-87 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sgj.
(2004), [13.1-87. Ipp.

Strods Heinrihs. Okupéto zemju karaviri zem svesSa karoga. — Summary: Soldiers of
the Occupied Countries Under Alien Colours, p. 195-196 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 1. s&j. (2000), [189.]-196. Ipp.

Séerbinskis Valters. Latvijas akadémiskas miiza organizacijas un to biedru liktenis
(1940-1945). — Summary: Destinies of Academic Life Organisations of Latvia and Their



Rakstu krajumos ievietotie raksti 255

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

Members during World War Il (1940-1945), p. 185-186 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 13. sgj. (2004), [165.]-186. Ipp.

Skinkis Péteris. Deportaciju ietekme uz Latvijas lauku sabiedribas attistibu. — Summa-
ry: The Impact of Deportation on the Development of Latvian Rural Society, p. 356-358 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. séj. (2002), [343.]-358. Ipp.

Sneidere Iréne. Padomju okupacijas rezims Latvija: pétniecibas virzieni un problé-
mas. — Summary: The Soviet Occupation Regime in Latvia: Directions and Problems of Re-
search, p. 32-34 // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [25.]-34. Ipp.

Svec Lubos. The Archives of the Czech Republic on Latvia During World War II. -
Kopsav.: Cehijas republikas arhivi par Latviju Otra pasaules kara laika, [340.]-341. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. séj. (2000), [336.]-341. Ipp.

Tauréns Janis. Baltijas jautajums lielvalstu politika Otra pasaules kara gados: ieskats
historiografija. — Summary: The Baltic Question in the Policy of the Great Powers during
World War II: An Insight into Historiography, p. 225-226 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 3. s&j. (2001), [208.]-226. Ipp.

Viksne Rudite. Represijas pret Latvijas iedzivotajiem 1940.-1941. un 1944.-1945. ga-
da: kopéjais un atskirigais. — Summary: Repressions Against the Latvian Population
in 1940-1941 and 1944-1945: the Common and the Different, p. 293-294 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000), [288.]-294. Ipp.

Walter Hannes. Estonian National Units in World War Il in German and Finnish Armed
Forces. — Kopsav.: Igaunu nacionalas vienibas vacu un somu brunotajos spékos Otra
pasaules kara laika, 187.-188. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000),
[183.]-188. Ipp.

Zalite Elga. Demonizations and Deportations: Propaganda Wars in Latvia, 1941. — Kop-
sav.: D@monizacijas un deportacijas: propagandas kari Latvija 1941. gada, 403.-405. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. séj. (2002), [384.]-405. Ipp.

Zarin$ Vilnis. Latvija divu okupaciju vara — problémas un paradigmas. — Summary:
Latvia Under Two Occupational Powers: Problems and Paradigms, p. 318-320 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [305.]-320. Ipp.

Zunda Antonijs. Baltijas valstu probléma un Lielbritanija Otra pasaules kara gados
(1939-1945). — Summary: The Problem of the Baltic States and Great Britain during
World War Il (1939-1945), p. 91 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. s&j. (2005),
[71.]-91. Ipp.



256 Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. séjums

Pirma padomju okupacija
(1940.-1941. gads)

70. AnuSauskas Arvydas. Collaboration and Crimes to Humanity in the Occupied Baltic
States in 1940-1941 Against the Background of World War II. - Kopsav.: Kolaboracija
un noziegumi pret cilvéci okupétajas Baltijas valstis 1940.-1941. gada Otra pasaules kara
konteksta, 113.-114. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [107.]-
114. Ipp.

71. Anu$auskas Arvydas. Massacre of Military and Civilian Population Perpetrated by the
Soviets. — Kopsav.: Padomju rezima veiktas militarpersonu un civiliedzivotaju slepkavibas,
43. Ipp. /I Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 15. sgj. (2005), [31.]-43. Ipp.

72. Bambals Ainérs. 1941. gada 14. junija izsutito Latvijas iedzivotaju arhiva lietu doku-
menti ka véstures avots. — Summary: Archive Materials on the Cases of Inhabitants of
Latvia Deported on 14 June 1941 as a Source of History, p. 379-383 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [373.]-383. Ipp.

73. Danute Dira. Okupacijas vara un Latvijas cilvéks: izmainas sabiedribas psiholo-
giskaja noskanojuma (1940-1941) / Dira Danute, leva Gundare. — Summary: Oc-
cupation Powers and Latvian People: Changes in Popular Psychological Disposition
(1940-1941), p. 138-140 // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 10. s&j. (2004),
[88.1-140. Ipp.

74. Erglis Dzintars. Padomju represijas Latvija 1940. gada jiiniji-augusta: struktiirana-
lize / Dzintars Erglis, Iréne Sneidere, Rudite Viksne, Artdrs Zvinklis. — Summary: Soviet
Repressions in Latvia in June-August 1940: Structural Analysis, p. 128-129 // Latvijas
Vesturnieku komisijas raksti. — 13. sgj. (2004), [99.]-129. Ipp.

75. Erglis Dzintars. 1941. gada 14. junijs Ventspils aprinka Dundagas pagasta. — Summary:
14 June 1941 in Dundaga Pagasts of Ventspils District, p. 329-330 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [269.]-330. Ipp.

76. International Conference Deportation of 14 June 1941: Crime against Humanity:
Conclusions and Resolution. Riga, Latvia, 12-13 June 2001 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [411.]-414. Ipp.

77. Jekabsons Eriks. Latvijas armijas iznicina$ana un represijas pret tas karaviriem / Eriks
Jekabsons, Ainars Bambals. — Zusammenfassung: Die Vernichtung der lettischen Armee
und Repressalien gegen ihre Soldaten 1940-1941, S. 168-170 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [120.]-170. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 257

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

Jekabsons Eriks. Padomiju represijas pret Latvijas poliem, lietuvieSiem un baltkrieviem
1940.-1941. gada. — Summary: Repressions by the Soviet Rule against the Polish, Lithu-
anian and Belorussian Population of Latvia in 1940-1941, p. 69-70 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [51.]-70. Ipp.

Jekabsons Eriks. 1941. gada 14. jinijs Sarkanas armijas 24. teritorialaja strélnieku
korpusa. — Summary: 14 June 1941 in the 24th Territorial Rifemen Corps of the Red Army,
p. 234-235 |/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s€j. (2002), [224.]-235. Ipp.

Kokurin Alexander. The Basic Activity Directions of the People’s Commissariat of
Internal Affairs of the Latvian Soviet Socialist Republic in 1940-1941. — Kopsav.:
Latvijas PSR lekSlietu tautas komisariata galvenie darbibas virzieni 1940.-1941. gada,
152.-153. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sgj. (2004), [141.]-153. Ipp.

Kokurins Aleksandrs. leslodzito evakuacija no Latvijas PSR lekslietu tautas komisa-
riata cietumiem 1941. gada. — Summary: Evacuation of the Convicts from the Prisons
of the Latvian SSR People’s Commissariat of the Interior in 1941, p. 300-302 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [295.]-302. Ipp.

Kreituse llga. Kolaboracionisms Latvijas okupacijas un aneksijas laika 1940. gada
junija-—augusta. Probléemas nostadne. - Summary: Collaborationism in Latvia during the
First Months of the Soviet Occupation and Annexation (June—August 1940): A Proposition,
p. 56 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. sgj. (2002), [35.]-56. Ipp.

Lasmanis Uldis. 1941. gada represijas Jekabpils aprinkl. — Summary: Repressions of
1941 in Jekabpils District, p. 266-268 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j.
(2002), [261.]-268. Ipp.

Lepse Andrejs. 1941. gada 14. junija deportacijas starptautiski tiesiskie aspekti. — Sum-
mary: Deportation of 14 June 1941 in the International Context, p. 100-102 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [87.], 90.-102. Ipp.

Lerhis Ainérs. Latvijas Republikas arlietu darbinieku likteni padomju nometnés. - Sum-
mary: The Fate of the Employees of the Latvian Ministry of Foreign Affairs in the Soviet
Camps, p. 199-200 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [191.]-200. Ipp.

Lerhis Ainars. Padomju reZzima represijas pret neatkarigas Latvijas diplomatiem. -
Summary: The Soviet Repressions against Diplomats of Independent Latvia, p. 118-119 //
Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [71.]-119. Ipp.

Levin Dov. Mass Deportation of Latvian Jews to Remote Areas of the USSR: June
1941. - Kopsav.: Latvijas ebreju deportacija uz PSRS attaliem apgabaliem 1941. gada
janija, 188. Ipp. // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [175.]-188. Ipp.



258

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94,

95.

96.

97.

98.

LifSics Naums. 1941. gada 14. jinija deportacija — padomju holokausts Latvija. — Sum-
mary: The Deportation of 14 June 1941 as Part of the Soviet Holocaust, p. 409-410 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [406.]-410. Ipp.

Ozola Lelde. LK(b)P dokumenti par padomju okupécijas rezima represivo darbi-
bu (1940. gada jinijs — 1941. gada junijs). — Summary: Materials and Documents
of the LC(b)P on Repressive Activities of the Soviet Occupation Regime (June 1940 — June
1941), p. 78-79 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. s&j. (2002), [57.]-79. Ipp.

Pelkaus Elmars. 1941. gada 14. junija deportacijas atspogulojums Latvijas Komu-
nistiskas partijas dokumentos. — Summary: The Reflection of the Deportation of 1941
in the Documents of the Communist Party of Latvia, p. 370-372 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [367.]-372. Ipp.

Petraviciaté Inga. Soviet Repressive Structures and Collaboration with Them in
Lithuania in 1940-1941. — Kopsav.: Padomju represivas struktdras un kolaboracionisms
Lietuva 1940.-1941. gada, 147.-148. Ipp. // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 6. s€j.
(2002), [140.]-148. Ipp.

Petrochenko Kseniya. Problems of Separated Families and Their Adaptation to the
New Situation. — Kopsav.: Noskirto gimenu problémas un to piemérosanas jaunajiem ap-
stakliem, 49.-50. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. sgj. (2005), [44.]-50. Ipp.

Polian Pavel. Deportation of 14 June 1941 in the Context of the Soviet Deportation
Policy. — Kopsav.: 1941. gada 14. junija deportacija padomju deportaciju konteksta, 72.-
73. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. sgj. (2002), [70.]-73. Ipp.

Riekstins Janis. The 14 June 1941 Deportation in Latvia / Symposium of the Commission
of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [62]-74.

Riekstins Janis. 1941. gada 14. junija deportacija Latvija. — Summary: The Deportation
of 14 June 1941 in Latvia, p. 32-34 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. sgj. (2002),
[21.]-34. Ipp.

Senn Alfred Erich. Baltic Battleground // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — Vol. 14
(2005), p. [17]-30.

Senn Alfred Erich. Soviet Rule in Lithuania, 1940-1941. — Kopsav.: Padomju vara Lietuva.
1940.-1941. gads, 138.-139. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. sgj. (2002),
[135.]-139. Ipp.

Senns Alfreds Erihs. Baltijas kaujas lauks. - Summary: Baltic Battleground, p. 30 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. s&j. (2005), [15.]-30. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 259

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

Springfield Steven. Deportation of 1941 and Its Effects on the Jewish Community
in Latvia. — Kopsav.: 1941. gada deportacija un tas ietekme uz Latvijas ebreju kopienu,
86. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [77.]-86. Ipp.

Strods Heinrihs. Padomju okupacijas otrais posms Latvija (1940. gada sakums —
1941. gads). - Summary: The Second Phase of the Soviet Occupation of Latvia (early
1940 — mid-1941), p. 97-98 // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 13. sgj. (2004),
[26.]-98. Ipp.

Sytnic Zinaida. The Drama of Deportations from Bessarabia: the Mechanism of Ter-
ror’s Machinery. — Kopsav.: Deportaciju drdma Besarabija: terora maSinas mehanisms,
75.-76. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [74.]-76. Ipp.

Skinke Iveta. 1941. gada 14. jinija deportacija arestétas un izsititas sievietes.
leskats probléma. — Summary: The Women Arrested and Exiled During the Deportation
of 14 June 1941: an Insight into the Problem, p. 339-342 // Latvijas Veésturnieku komisijas
raksti. — 6. sgj. (2002), [331.]-342. Ipp.

Sneidere Iréne. Arestéti 1941. gada janija - jilija sakuma: Latgales civiliedzivotaju
liktenis Gulaga nometnés. — Summary: Arrested in June — Beginning of July, 1941: Fate
of the Civilians of Latgale in the Gulag Camps, p. 34 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 7. sgj. (2002), [15.]-34. Ipp.

Sneidere Iréne. The First Soviet Occupation Period in Latvia 1940-1941 // Symposium
of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [33]-42.

Sneidere Iréne. The Occupation of Latvia in June 1940: A Few Aspects of the Tech-
nology of Soviet Aggression // Symposium of the Commission of the Historians of
Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [43]-52.

Sneidere Iréne. Padomju okupacijas pirmais gads: kolaboracijas priek$nosaciju-
mi. — Summary: The First Year of the Soviet Occupation: Preconditions for Collaboration,
p. 105-106 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [95.]-106. Ipp.

Sneidere Iréne. Padomju pirma okupacija Latvija: dazi aspekti. - Summary: The First
Soviet Occupation Period in Latvia: A few aspects, p. 24-25 // Latvijas Vesturnieku komisijas
raksti. — 13. sgj. (2004), [13.]-25. Ipp.

Sneidere Iréne. Padomju rezima represijas pret Latgales civiliedzivotajiem 1941. gada
junija - jalija sakuma. — Summary: Repressions of the Soviet Regime against the Civi-
lians of Latgale: June — Beginning of July, 1941, p. 50 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 3. sgj. (2001), [15.]-50. Ipp.



260

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

109.

110.

1.

112,

113.

114.

Sneidere Iréne. 1941. gada 22. junija - 4. jilija arestétie Latgales civiliedzivotaji un
vinu liktenis. — Summary: The Fate of Latgale Civilians in the Camps and Prisons after
the Arrest on 22 June — 4 July 1941, p. 259-260 // Latvijas Vésturnieku komisijas rak-
sti. — 6. sgj. (2002), [236.]-260. Ipp.

Viksne Rudite. Soviet Repressions against Residents of Latvia in 1940-1941: Typical
Trends // Symposium of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005),
p. [53]-61.

Waite Robert G. The United States and the Soviet Occupation of Latvia, 1940-1941. -
Kopsav.: Amerikas Savienotas Valstis un padomju okupacija Latvija. 1940.-1941. gads,
120.-121. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [103.]-121. Ipp.

Zalite Indulis. 1941. gada 14. junija deportacijas strukturanalize / Indulis Zalite, Sindija
Egltte. — Summary: Structural Analysis of the Deportation of 14 June 1941, p. 47-50 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [40.]-50. Ipp.

Zvidrin$ Péteris. 1941. gada 14. jiinija deportacijas tieSas un netieSas demografiskas
sekas / Péteris Zvidrin§, Edvins Vitolins. — Summary: Direct and Indirect Demographic
Consequences of the Deportation of 14 June 1941, p. 363-364 // Latvijas Veésturnieku
komisijas raksti. — 6. s&j. (2002), [359.]-364. Ipp.

Zvinklis Arturs. Padomju varas represijas pret Latvijas Republikas parlamentariesiem
1940.-1941. gada. - Summary: Soviet Repressions against the Parliamentarians of the Re-
public of Latvia in 1940-1941, p. 222-223 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. s§j.
(2002), [201.]-223. Ipp.

Holokausts

115.

116.

Anders Edward. Fate of Latvian Jews 1941-1945: Recovering Names from Official
Records / Edward Anders, Juris Dubrovskis. — Kopsav.: Latvijas ebreju liktenis 1941-1945:
péc 1941. gada augusta “tautas skaitiSanas” dokumentiem, 60. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [49.]-60. Ipp.

Bogojavienska Svetlana. Seinas Gramas dienasgramata (Preili, 1941. gada jlijs-
augusts) — laikmeta vésturiska un visparcilvéciska lieciba. — Summary: Sheina
Grama'’s Diary (Preili, July-August 1941) as Historical and Human Evidence, p. 230-232 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [225.]-232. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 261

17.

118.

119.

120.

121.

122,

123.

124,

125.

126.

Branda-Sveigere Deizija. Atminas par Ungarijas ebreju deportaciju uz Latviju
1944. gada vasara // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 12. séj. (2004), [379.]-
384. Ipp.

Cesarani David. Is There, and Has There Ever Been, a “Holocaust Industry”? — Kop-
sav.: Vai ir un vai kadreiz ir bijusi holokausta industrija?, 98.-99. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [83.]-99. Ipp.

Dislers Guntis. Latvijas evangéliski luteriskas Baznicas attiecksme pret holokaustu
Otraja pasaules kara. — Summary: The Attitude of Latvia’s Lutheran Church towards the
Holocaust in World War II, p. 244-247 /| Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj.
(2001), [233.]-247. Ipp.

Dribins Leo. Antisemitiskas ideologijas histérija vacu nacistu okupétaja Latvija
1941.-1942. gada. — Summary: Hysterics of Anti-Semitic Ideology in the German Nazi
Occupied Latvia in 19411942, p. 132-133 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj.
(2001), [121.)-133. Ipp.

Erglis Dzintars. Ebreju ipa$umu ekspropriacija Krustpili nacistiskas Vacijas okupa-
cijas laika. - Zusammenfassung: Enteignung jlidischen Eigentums in Kreuzburg wahrend
der Zeit der nationalsozialistischen Besatzung, S. 208-209 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [158.]-209. Ipp.

Erglis Dzintars. Ebreju nogalina$ana Krustpili. — Summary: Murdering of the Jews
in Krustpils, p. 155-157 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 8. sgj. (2003), [127.]-
157. Ipp.

Erglis Dzintars. A Few Episodes of the Holocaust in Krustpils: A Microcosm of the
Holocaust in Occupied Latvia // Symposium of the Commission of the Historians of
Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [175]-187.

Erglis Dzintars. A Few Holocaust Episodes in Krustpils: Beila Bella Weide Case. — Kop-
sav.: Dazas holokausta epizodes Krustpill: Beila Bella Veide, 296.-298. Ipp. // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [269.]-298. Ipp.

Erglis Dzintars. Holokausts un ebreju ipasumu ekspropriacija Krustpili. - Summary:
The Holocaust and Expropriation of Jewish Property, p. 79-81 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 12. s&j. (2004), [60.]-81. Ipp.

Erglis Dzintars. Ventspils aprinka Dundagas pagasta ebreju liktenis: 1941. gada va-
sara. — Summary: The Destiny of the Jewish Community of Dundaga Parish, Ventspils
District, in Summer 1941, p. 162-163 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. s§j.
(2004), [112.]-163. Ipp.



262

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

Ezergailis Andrievs. Folklore versus History: A Problem im Holocaust Studies. — Kop-
sav.: Folklora pret vésturi: holokausta pétniecibas probléma, 120. Ipp. // Latvijas Véstur-
nieku komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [106.]-120. Ipp.

Ezergailis Andrievs. PaSaizsardzibas komandantiru loma holokausta // Latvijas Vés-
turnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [243.]-251. Ipp.

Ezergailis Andrew. The Role of the Self-Defense Commandantures in the Holocaust /
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [235.]-242. Ipp.

Ezergailis Andrievs. Rumbula: A Perspective on the Perception of the Holocaust. —
Kopsav.: Rumbula: holokausta izpratnes perspektivas, 36.-38. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 8. s&j. (2003), [24.]-38. Ipp.

Izraéla Rivkovica lieciba: [par geto un nometném Latvija un Vacija 1941.-1945. gada] /
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s&j. (2003), [402.]-408. Ipp.

Judites Himmelfarbas lieciba (Telaviva): [par geto un nometném Latvija un Vacija
1940.-1945. gada] // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. sgj. (2003), [381.]-
401. Ipp.

Kangeris Karlis. Tre§a Reiha dokumenti par ebreju situaciju Latvija, 1940. gada
junijs - 1941. gada junijs. — Zusammenfassung: Dokumente des Dritten Reichs Uber
die Situation der Juden in Lettland von Juni 1940 bis Juni 1941, S. 104-105 // Latvijas
Vesturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004), [93.]-105. Ipp.

Kleimanis Izaks. Holokausts Latvija. Atbalsis un izaicinajums. — Summary: The Holo-
caust in Latvia. Echoes and the Challenge, p. 262-266 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 2. s&j. (2001), [258.]-266. Ipp.

Klein Peter. How to Run Ghetto: Municipal Administrations in Occupied Riga and
Lodz and the “Final Solution”. — Kopsav.: Ka parvaldit geto: municipalas administra-
cijas okupétaja Riga un Lodza un “galigais atrisinajums”, 86. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 12. s&j. (2004), [82.]-86. Ipp.

Klein Peter. Strategy or Improvisation? The Ghetto of Riga as the Destination of
Deportations from Western Europe. — Kopsav.: Stratégija vai improvizacija? Rigas
geto — Rietumeiropas ebreju deportaciju galamérkis, 82. Ipp. // Latvijas Vésturnieku ko-
misijas raksti. — 2. sgj. (2001), [74.]-82. Ipp.

Lasmanis Uldis. Nairi pilsétas ebreju kopienas gals (holokausts Jaunjelgava). — Kop-
sav.: Extermination on the Jewish Community in Nairi (Holocaust in Jaunjelgava), p. 357 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004), [278.]-357. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 263

138.

139.

140.

141.

142,

143.

144,

145,

146.

147.

Leeuw-Roord Joke van der. Teaching Sensitive Issues with Focus on World War II. -

Kopsav.: Sapigu Otra pasaules kara jautajumu méaciSana skola, 179.-180. Ipp. // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [173.]-180. Ipp.

Levine Paul A. Teaching the History of the Holocaust in Different Countries: Problems
and Possibilities. — Kopsav.: Holokausta véstures maciSana dazadas valstis: problémas un
iespéjas, 167.-168. Ipp. // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [153.]-168. Ipp.

Melers Meijers. Latvijas ebreju masu kapi un kapsétas. — Summary: Jewish Mass Gra-
ves and Cemeteries, p. 204-206 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004),
[196.]-206. Ipp.

Naimark Norman M. The Holocaust in Latvia in the Context: Problems of Comparison
and Historicization. — Kopsav.: Holokausts Latvijas konteksta: salidzindjuma un vésturiska
skatljuma problémas, 28.-29. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001),
[19.]-29. Ipp.

Par Pavilostas likteni un tas ebreju kapiem holokausta laika / sast. Miervaldis Tupesis /
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. sgj. (2003), [411.]-413. Ipp.

Podolsky Anatoly. Problems of Collaboration and Rescuing Jews on Latvian and
Ukrainian Territories During Nazi Occupation: An Attempt at Comparative Analy-
sis. — Kopsav.: Kolaboracijas un ebreju glabSanas problémas Latvija un Ukraina vacu
okupacijas laika: salidzinama analize, 91.-92. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas rak-
sti. — 12. sgj. (2004), [87.]-92. Ipp.

Prokopovics Eriks. Talsu aprinka Valdemarpils pilsétas ebreju iznicinasana 1941. gada
vasara / Eriks Prokopovis, Andis Jékabsons. — Summary: Liquidation of Jews in Val-
demarpils, Talsi District, in Summer 1941, p. 276-277 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 12. sgj. (2004), [255.]-277. Ipp.

Reichelt Katrin. Between Collaboration and Resistance? The Role of the Organization
Pérkonkrusts in the Holocaust in Latvia. — Kopsav.: Starp kolaboraciju un pretoSanos?
“Pérkonkrusta” loma holokausta Latvija, 296.-298. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [279.]-298. Ipp.

Reichelt Katrin. Profit and Loss: the Economic Dimensions of the Riga Ghetto (1941-
1943). — Kopsav.: Pelna un zaudéjumi: Rigas geto ekonomiska struktlira (1941-1943),
183.-184. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [169.]-184. Ipp.

Rocko Josifs. Holokausts miisdienu sabiedribas apzina. — Summary: Holocaust in the
Mind of Contemporary Society, p. 111 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj.
(2004), [106.]-111. Ipp.



264

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

148.

149.

150.

151.

152,

153.

154.

155.

156.

157.

158.

Scheffler Wolfgang. The Fate of the German Jews in the Ghetto of Riga and Surroun-
dings: A Short Survey. — Kopsav.: Vacijas ebreju liktenis Rigas geto un ta apkartné:
Tss parskats, 50.-51. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s€j. (2003), [39.]-
51. Ipp.

Smirins Grigorijs. Ebreju bojaejas tragédija holokausta laika Latvijas provincé
1941. gada vasara (Silene, Gostini, Malta) / Grigorijs Smirins, Meijers Melers. — Sum-
mary: The Tragedy of Jewish People in the Latvian Countryside during the Holocaust in
the Summer of 1941 (Silene, Gostini, Malta), p. 232-234 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [210.]-234. Ipp.

Stranga Aivars. The Contribution of the Historians’ Commission of the President of
Latvia to the Research into the Issues of the Holocaust / Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [19.]-23. Ipp.

Stranga Aivars. The Holocaust in Occupied Latvia: 1941-1945 // Symposium of the
Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [161]-174.

Stranga Aivars. Holokausta pétniecibas problémas. — Summary: Problems in the Ho-
locaust Research, p. 31 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. s&j. (2004), [17.]-

31. Ipp.

Stranga Aivars. Holokausts Latvija: 1941-1945. — Summary: Holocaust in Latvia:
1941-1945, p. 224 |/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004), [209.]-
224 Ipp.

Stranga Aivars. Latvijas sabiedribas attieksme pret holokaustu. — Summary: The
Attitude of the Latvian Society towards the Holocaust, p. 34-35 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [30.]-35. Ipp.

Stranga Aivars. Latvijas Valsts prezidentes Vésturnieku komisijas ieguldijums holo-
kausta problemu izpété // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. sgj. (2003), [15.]-

18. Ipp.

Sneijers Arons. Holokausts Ludza: ebreji un citu tautibu iedzivotaji. - Summary: Ho-
locaust in Ludza: Jews and People of Other Nationalities, p. 57-59 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 12. sgj. (2004), [49.]-59. Ipp.

Urtans Aigars. Bauskas pilsétas un aprinka €iganu iznicinasana 1942. gada va-
sara. — Summary: Destruction of Gipsies of Bauska Town and Region in Summer, 1942,
p. 357-358 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s&j. (2003), [351.]-358. Ipp.

Urtans Aigars. Ebreju tautibas civiliedzivotaju slepkavo$ana Latvijas provincé: Lu-
dzas aprinkis. — Summary: Murder of Jewish Civilians in the Provinces of Latvia (on the



Rakstu krajumos ievietotie raksti 265

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

Example of Ludza District), p. 251-254 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj.
(2004), [225.)-254. Ipp.

Urtans Aigars. Ebreju tautibas civiliedzivotaju slepkavoSana Valmieras aprinki
(1941. gada vasara - rudens). — Summary: Assassination of Jewish Civilians in the
Valmiera District (Summer — Autumn 1941), p. 276-278 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [253.]-278. Ipp.

Urtans Aigars. leskats holokausta pétnieciba Bauskas, Valmieras un Ludzas ap-
rinki. — Summary: An Insight into the Holocaust Research in Bauska, Valmiera and
Ludza Districts, p. 192-195 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004),
[187.]-195. Ipp.

Urtans Aigars. Par daziem aspektiem un problémam holokausta pétnieciba Bauskas
pilséta un aprinkl. — Summary: Several Aspects and Problems of Holocaust Studies in
Bauska Town and District, p. 250-252 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s&j.
(2003), [235.]-252. Ipp.

Veisaite Irena. The Perception of the Holocaust in Lithuania. — Kopsav.: Ka holokaustu
izprot Lietuva, 105. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [100.]-
105. Ipp.

Vestermanis Margers. Holokausts Latvija: historiografisks apskats. — Summary: The
Holocaust in Latvia: A Historiographic Survey, p. 43-48 // Latvijas Veésturnieku komisijas
raksti. — 2. sgj. (2001), [36.]-48. Ipp.

Vestermanis Margers. Koncentracijas nometne “Riga-Kaiserwald” (dazi nometnes
véstures aspekti). — Summary: “Riga-Kaiserwald” Concentration Camp (A Few aspects
of the camp’s history), p. 40 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. s&j. (2004),
[32.]-40. Ipp.

Vestermanis Margers. Pieteikums pétijumam “Pretdarbiba holokaustam Latvija” //
Latvijas Véesturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [384.]-406. Ipp.

Viksne Rudite. The Ardjs’ Commando Member as Seen in the KGB Trial Files: Social
Standing, Education, Motives for Joining It, and Sentences Received. — Kopsav.: Araja
komandas daltbnieks péc padomju tiesas pravu materialiem: socialais stavoklis, izglitiba,
iestasanas motivi, piespriestais sods, 381.-383. Ipp. // Latvijas V&sturnieku komisijas
raksti. — 2. sgj. (2001), [350.]-383. Ipp.

Viksne Rudite. Ebreju iznicinaSana Aucé 1941. gada julija. - Summary: The Destruc-
tion of Auce Jews, July 1941, p. 124-126 // Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 8. sgj.
(2003), [101.]-126. Ipp.



266

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

168.

169.

170.

17.

172,

173.

Viksne Rudite. Ebreju iznicina$ana Latvijas mazpilsétas: pétniecibas problémas un
rezultati. — Summary: Extermination of Jews in Latvian Towns: Problems and Results
of Research, p. 47-48 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. s&j. (2004), [41.]-
48. Ipp.

Viksne Rudite. Ebreju iznicinasana Ventspili 1941. gada. — Summary: Liquidation of
Jews in Ventspils, 1941, p. 99-100 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. sgj. (2003),
[67.]-100. Ipp.

Viksne Rudite. Members of the Arajs Commando in Soviet Court Files: Social Posi-
tion, Education, Reasons for Volunteering, Penalty // Symposium of the Commission
of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [188]-206.

Waite Robert G. West German Courts and the Holocaust in Latvia. — Kopsav.: Rietum-
vacijas tiesu iestades un holokausts Latvija, 72.-73. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 2. sgj. (2001), [61.]-73. Ipp.

Zvinklis Arturs. Foto un kino dokumenti par holokaustu Latvija. — Summary: Photo and
Film Documents on the Holocaust in Latvia, p. 185-186 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas
raksti. — 12. s&j. (2004), [164.]-186. Ipp.

Zvinklis Arturs. Latvijas valsts darbinieku - ebreju liktenis Otra pasaules kara lai-
ka. - Summary: The Fate of the Latvian State Officials of Jewish Origin in World War I,
p. 257 // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [248.]-257. Ipp.

Vacu okupacija
(1941.-1945. gads)

174,

175.

Danute Dira. Okupacijas vara un Latvijas sabiedriba “Nacionalas sardzes” dokumen-
tos / Dura Danute, leva Gundare, Dzidra Zujeva. — Summary: Occupation Powers and
Latvian Society: From the Viewpoint of the ‘National Watch’ Collection, p. 104 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 7. sgj. (2002), [80.]-104. Ipp.

Dean Martin C. Seizure, Registration, Rental and Sale: the Strange Case of the Ger-
man Administration of Jewish Moveable Property in Latvia (1941-1944). — Kopsav.:
Atsavinasana, uzskaite, noma un pardo$ana: vacu administracijas veiktas ebreju kustama
TpaSuma parvaldes savadais gadijums (1941-1944), 378.-381. Ipp. // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [372.]-381. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 267

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

Dribins Leo. Antisemitisms nacistiskas okupacijas laika izdotaja presé Latvija
(1941-1945). — Summary: Anti-Semitism in the Latvian Press Published During the
Nazi Occupation Period (1941-1945), p. 370-371 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 1. s&j. (2000), [360.]-371. Ipp.

Evarts Edvins. Nacistu ekonomiska politika okupétaja Latvija: historiografisks ap-
skats. — Zusammenfassung: Die Wirtschaftspolitik der Nationalsozialisten in Lettland
wiéhrend der deutscher Besetzung im historiografischen Uberblick, S. 369-370 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sgj. (2004), [352.]-370. Ipp.

Evarts Edvins. Reprivatizacija vacu okupacijas laika Latvija (1941-1944). -
Zusammenfassung: Die Reprivatisierungsfrage wahrend der deutschen Okkupation
1941-1944, S. 305 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004), [285.]-
305. Ipp.

Evarts Edvins. Vacijas vésturnieki par nacistu okupacijas periodu Latvija. —
Zusammenfassung: Deutsche Historiker tber die nationalsozialistische Okkupationspolitik
Deutschlands in Lettland, S. 139-140 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. séj.
(2002), [123.]-140. Ipp.

Evarts Edvins. Vacu okupacijas varas ekonomiska politika Latvija Otra pasaules
kara laika. — Summary: Economic Policy of the German Occupation Rule in Latvia during
World War II, p. 106-107 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 11. s€j. (2004), [100.]-
107. Ipp.

Ezergailis Andrievs. Collaboration in German Occupied Latvia: Offered and Rejec-
ted. — Kopsav.: Kolaboracija vacu okupétaja Latvija: piedavata, bet noraidta, 140. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sgj. (2004), [119.]-140. Ipp.

Felder Bjérn Michael. SS Jagdverband Ost (1944-1945): A Case Study. — Kopsav.:
SS Jagdverband Ost (1944-1945): gadijumizpéte, 227. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komi-
sijas raksti. — 11. s&j. (2004), [221.]-227. Ipp.

Felder Bjérn M. Das Unternehmen “Wildkatze”. Der SS-Jagdverband Ost und die
Vorbereitungen von antisowjetischen Partisanen in Lettland (1944-1945). — Kopsav.:
Operacija “Mezakakis”. SS-Jagdverband Ost un pretpadomiju partizanu sagatavoSana
Latvija (1944-1945), 386. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004),
[358.]-386. Ipp.

Feldmanis Inesis. Latvia under the Occupation of National Socialist Germany (1941-
1945) // Symposium of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005),
p. [77]-91.



268

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

Feldmanis Inesis. LatvieSu un citu nevacu tautibu ierocu SS vienibas Otraja pa-
saules kara: formésana, ideologija un cinas mérki. — Zusammenfassung: Lettische
und andere nichtdeutsche Waffen-SS-Einheiten im Zweiten Weltkrieg: Formierungsart,
|deologie und Kampfzwecke, S. 350-351 // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 10. s&j.
(2004), [334.]-351. Ipp.

Feldmanis Inesis. LatvieSu un citu nevacu tautibu iero¢u SS vienibas Otraja pasaules
kara: kopigais un atskirigais. — Zusammenfassung: Lettische und andere undeutsche
Waffen-SS-Einheiten im Zweiten Weltkrieg: Gemeinsames und Unterschiedliches, S. 177-
178 I/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. sgj. (2002), [165.]-178. Ipp.

Feldmanis Inesis. Latvija vacu okupacijas laika (1941-1945): aktualas izpétes pro-
blémas. — Zusammenfassung: Lettland wahrend der deutschen Okkupation (1941-1945):
aktuelle Forschungsprobleme, S. 185 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 3. s&j.
(2001), [173.]-185. Ipp.

Feldmanis Inesis. Nacistu okupacijas politika Latvija (1941-1945): pétniecibas pro-
blemas, iespéjamie risinajumi un varianti. — Summary: Nazi Occupation Policy in
Latvia (1941-1945): Problems of Research, Possible Solutions and Versions, p. 69-70 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. s&j. (2005), [53.]-70. Ipp.

Feldmanis Inesis. Par LatvieSu SS brivpratigo legionu / Inesis Feldmanis, Karlis
Kangeris // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. sgj. (2005), [236.]-244. Ipp.

Feldmanis Inesis. Vacu okupacija Latvija (1941-1945): izpetes aktualas probléemas un
risinajumi. — Summary: Nazi Occupation Policy in Latvia (1941-1945): Current Problems
of Research and Solutions, p. 70-71 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. s&j.
(2004), [59.]-71. Ipp.

Feldmanis Inesis. Waffen-SS Units of Latvians and Other Non-Germanic Peoples
in World War II: Methods of Formation, Ideology and Goals // Symposium of the
Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [122]-131.

Jekabsons Eriks. Baltkrievu sabiedriski politiska darbiba Latvija nacistiskas
Vacijas okupacijas laika 1941.-1945. gada. — Summary: The Social and Political
Activities of Ethnic Belorussians in Latvia under the Nazi German Occupation in
1941-1945, p. 330-331 // Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004),
[306.]-331. Ipp.

Jekabsons Eriks. LatvieSu karaviri Vacijas militaraja dienesta Polija 1942.-
1945, gada / Eriks Jekabsons, Uldis Neiburgs, Kaspars Zellis. — Summary: The Activities
of Latvian Soldiers in Poland under the German Military Service (1942-1945), p. 218 //
Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. — 7. s&j. (2002), [179.]-218. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 269

194,

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

Jékabsons Eriks. Polu nacionala preto$anas kustiba Latvija vacu okupacijas laika
(1941-1944). — Summary: Polish National Resistance Movement in Latvia during the
German Occupation (1941-1944), p. 275-276 // Latvijas Vésturnieku komisijas rak-
sti. — 10. s&j. (2004), [240.]-276. Ipp.

Kalnciema Ajja. Vacu okupacijas perioda dokumenti Latvijas arhivos. — Summary:
Documents of German Occupation Period in the Latvian Archives, p. 349-352 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000), [342.]-352. Ipp.

Kangeris Karlis. “Closed” Units of Latvian Police - Lettische Schutzmannschafts-
Bataillone: Research Issues and Pre-History // Symposium of the Commission of the
Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [104]-121.

Kangeris Karlis. lgaunijas Zemes pasparvalde pirms 1942. gada 7. marta refor-
mas: skatiens no Latvijas. - Zusammenfassung: Estlands Selbstverwaltung vor der
Reform der landeseigenen Verwaltung (07.03.1942.) — Betrachtungen vom lettischen
Standpunkt, S. 98-99 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sgj. (2004), [83.]-
99. Ipp.

Kangeris Karlis. lzvéles iespéjas: “Jauna Eiropa”, padomju republika vai neatkariga
valsts. Valstiskie jautajumi un “liela politika” kara gados (1941-1945). - Summary:
Limiting Possibilities: the “New Europe”, a Soviet Republic or an Independent State.
National Law Matters and “Big Politics” During the War (1941-1945), p. 93-94 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [79.]-94. Ipp.

Kangeris Karlis. LatvieSu policijas bataljoni lielajas partizanu apkarosanas akci-
jas 1942. un 1943. gada. — Zusammenfassung: Die Teilnahme von lettischen Schutz-
mannschafts-Bataillonen an den groBen Partisanen-Bekampfungsaktionen 1942 und
1943, S. 355-357 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. séj. (2004), [332.]-
357. Ipp.

Kangeris Karlis. LatvieSu policijas slégtas vienibas - Lettische Schutzmannschafts-
Bataillone: pétniecibas problémas un bataljonu forméSanas priekSvésture. -
Zusammenfassung: Lettische Schutzmannschafts-Bataillone: Stand und Aufgaben der
Forschung, S. 221-224 |/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 2. sgj. (2001), [195.]-
224. Ipp.

Kangeris Karlis. LatvieSu policijas bataljonu izveidoSanas otra faze - “lielvervésa-
nas” akcija. 1942. gada februaris—septembris. — Zusammenfassung: Die “Grosswer-
beaktion” fiir die lettischen Schutzmannschafts-Bataillone vom Februar bis September
1942 - die zweite Phase des Aufbaus der lettischen Polizei-Bataillone, S. 331-333 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. s&j. (2004), [277.]-333. Ipp.



270

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

210.

Kangeris Karlis. Nacionalsocialistiskas Vacijas planota represiva politika pret latviesu
inteligenci 1941. un 1942. gada. - Zusammenfassung: Die vom nationalsozialistischen
Deutschland geplanten repressiven Malinahmen gegen die lettische Intelligenz 1941-
1942, S. 265-266 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [240.]-266. Ipp.

Kangeris Karlis. Padomju okupacija un 14. junija deportacija nakamas okupacijas
varas - nacionalsocialistiskas Vacijas propaganda Latvija (1941.-1942. gads). -
Summary: Soviet Occupation and the Deportation of 14 June in the Propaganda of the
National Socialist Germany — Occupation Power to Follow (1941-1942), p. 173-174 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 6. séj. (2002), [154.]-174. Ipp.

Kangeris Karlis. 1995.-2004. gada arzemeés publicétie véstures pétijumi par vacu
okupacijas laiku Latvija/Baltija. - Zusammenfassung: Die in den letzten zehn Jahren
(1995-2004) ausserhalb Lettlands verdffentlichen historischen Forschungsarbeiten tiber
die deutsche Besatzungszeit in Lettland, S. 142-143 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas
raksti. — 15. s&j. (2005), [126.]-143. Ipp.

Litvins Aleksejs. LatvieSu policijas bataljoni Baltkrievija 1941.-1944. gada. - Sum-
mary: The Latvian Police Battalions in Byelorussia in 1941-1944, p. 263-265 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [252.]-265. Ipp.

Neiburgs Uldis. ASV izlikdienests OSS un ta dokumenti par Latviju nacistu okupa-
cijas laika (1941-1945). — Summary: US Intelligence Service OSS (Office of Strategic
Services) and Its Documents on Latvia in the Period of Nazi Occupation (1941-1945),
p. 55-56 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sgj. (2004), [48.]-56. Ipp.

Neiburgs Uldis. Latvijas Republikas diplomati Rietumos un nacistu okupéta Latvija
(1941-1945): avoti un izpétes iespéjas. — Summary: Diplomats of the Republic of Latvia
in the West and Nazi Occupied Latvia (1941-1945): Sources and Research Oppurtunities,
p. 169-170 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. séj. (2005), [154.]-170.

Neiburgs Uldis. Nacionala un padomju pretosanas kustiba: kopigais un atskirigais
(1941-1945) / Uldis Neiburgs, Dzintars Erglis. — Summary: National and Soviet Resis-
tance Movement — the Common and the Different (1941-1945), p. 328-329 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [267.]-329. Ipp.

Neiburgs Uldis. Nacistu okupéta Latvija Rietumu sabiedroto skatijuma (1941-1945). -
Summary: Nazi-Occupied Latvia as Perceived by the Western Allies (1941-1945), p.
284 |/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. sgj. (2004), [257.]-284. Ipp.

Neiburgs Uldis. Rietumu sabiedroto téls Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas laika:
oficiala propaganda un sabiedribas noskanojums (1941-1945). — Summary: Portrayal



Rakstu krajumos ievietotie raksti 271

211.

212,

213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

of the Western Allies in Nazi-Occupied Latvia: Official Propaganda and Disposition of
Society (1941-1945), p. 214-215 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sj. (2004),
[169.]-215. Ipp.

Neiburgs Uldis. Western Allies in Latvian Public Opinion and Nazi Propaganda during
the German Occupation 1941-1945 // Symposium of the Commission of the Historians
of Latvia. - Vol. 14 (2005), p. [132]-147.

Olehnovics Dmitrijs. Karikatiira ka “kara ierocis”: dazas tendences nacionalsocialis-
tiskaja propaganda. — Summary: Caricature as a “Weapon of War": Some Tendencies
in Nazi Propaganda, p. 39 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sj. (2004), [30.]-
39. Ipp.

Otto Harold. “Brivpratigi iesaukti”’: How the Germans Conscripted “Volunteers” for the
Latvian Legion. — Kopsav.: Ka vaciesi okupétaja Latvija mobilizéja “brivpratigos” legiona,
214. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [208.]-214. Ipp.

Pavlovi¢s Juris. Change of Occupation Powers in Latvia in Summer 1941: Expe-
rience of Small Communities // Symposium of the Commission of the Historians of
Latvia. - Vol. 14 (2005), p. [92]-103.

Paviovics Juris. Okupacijas varu maina Latgalé 1941. gada vasara. — Summary: The
Change of Occupying Powers in Latgale during Summer 1941, p. 255-256 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004), [210.]-256. Ipp.

Pavlovi¢s Juris. Okupacijas varu maina Rigas aprinka austrumu dala - neitralas zonas
fenomens (1941. gada 28. junijs - 6. jilijs). — Summary: No Man’s Land. The Change
of Occupying Powers in the Eastern Part of the District of Riga (28 June — 6 July 1941),
p. 153 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. sgj. (2005), [144.]-153. Ipp.

Pelkaus Elmars. Vacu okupacijas vara un latviesu politiki. — Summary: German
Occupation Power and Latvian Politicians, p. 151-153 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 1. sgj. (2000), [145.]-153. Ipp.

Reichelt Katrin. Latvia and Latvians in the Nazi Race and Settlement Policy: Theo-
retical Conception and Practical Implementation. — Kopsav.: Latvijas un latvieSu loma
nacistu rasu un kolonizacijas politika: teorétiska iecere un praktiska realizacija, 275.-
277. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [266.]-277. Ipp.

Reichelt Katrin. The Role of Latvia’s Independence Day, 18th November, in Nazi
Occupation Policy, 1941-1943. — Kopsav.: Latvijas neatkaribas dienas — 18. novembra
nozime nacistu politika (1941-1943), 186.-187. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas rak-
sti. — 11. sgj. (2004), [177.]-187. Ipp.



272

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

220.

221,

222,

223.

224,

225,

226.

227,

228,

229,

Saleniece Iréna. Vermahta karaviri Latvijas iedzivotaju atmina (péc mutvardu véstures
avotiem). - Summary: Wehrmacht Soldiers in the Memory of the People of Latvia (accord-
ing to oral sources of history), p. 46-47 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. sgj.
(2004), [40.]-47. Ipp.

Strods Heinrihs. Pirma bo|$eviku okupacijas gada darbinieku un padomju varas atbal-
stitaju liktenis 1941.-1945. gada. — Summary: Extermination of Activists and Supporters
of the First Bolshevik Occupation in 1941-1945, p. 82 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 11. s&j. (2004), [72.]-82. Ipp.

Talonen Jouko. The Latvian Evangelical-Lutheran Church during the German Occu-
pation in 1941-1945. — Kopsav.: Latvijas evangeéliski luteriska Baznica vacu okupacijas
laikd (1941-1945), 220. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. séj. (2004),
[197.]-220. Ipp.

Tauréns Janis. Latvija vacu okupacijas laika Rietumu vésturnieku skatijuma. - Sum-
mary: Latvia During the German Occupation Through the Eyes of Western Historians,
p. 122 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. s€j. (2002), [107.]-122. Ipp.

Viksne Rudite. Garigi slimo iznicinaSana Latvija nacistiskas okupacijas laika. - Sum-
mary: The Killing of the Mentally Ill During the German Occupation, 1941-1942, p. 348-
350 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 8. s&j. (2003), [324.]-350. Ipp.

Waite Robert G. “Reliable Local Residents”: Collaboration in Latvia, 1941-1945. — Kop-
sav.: “Uzticamie vietéjie iedzivotaji”: kolaboracija Latvija 1941.-1945. gada, 142.-144. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [115.]-144. Ipp.

Waite Robert G. Some Aspects of Anti-German Sentiment in Latvia (1941-1944). — Kop-
sav.: Pretvacu noskanojums Latvija (1941-1944), 175.-176. Ipp. // Latvijas Veésturnieku
komisijas raksti. — 11. s&j. (2004), [154.]-176. Ip.

Zellis Kaspars. Vacu okupacijas laika represétie Latvijas iedzivotaji (1941-1945).
Datu bazes apraksts / Kaspars Zellis, Uldis Neiburgs. — Summary: Latvian Population
Repressed during the German Occupation (1941-1945): Database, p. 239 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 3. sgj. (2001), [227.]1-239. Ipp.

Zunda Antonijs. Kolaboracija vacu okupétaja Latvija: nostadnes véstures literati-
ra. — Summary: Collaboration in the German-Occupied Latvia: Assessments in Historical
Literature, p. 162-164 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. s&j. (2002), [141.]-164. Ipp.

Zunda Antonijs. PretoSanas kustiba vacu okupétaja Latvija: nostadnes véstures litera-
tara. — Summary: Resistance Movement in German-Occupied Latvia: Attitudes in Historical
Literature, p. 237-239 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sgj. (2004), [216.]-239. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 273

230.

231,

232.

233.

234

Zunda Antonijs. Resistance against Nazi German Occupation in Latvia: Positions in
Historical Literature // Symposium of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14
(2005), p. [148]-158.

Zunda Antonijs. Vacu nacistu okupacijas politika Latvija padomju historiografijas
skatijuma. - Summary: Nazi German Occupation Policy in Latvia from the Perspective
of the Soviet Historiography, p. 208-209 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. sgj.
(2004), [189.]-209. Ipp.

Zunda Antonijs. Vacu okupacijas varas politika Latvija: nostadnes véstures literatu-
ra. — Summary: The Policies of the German Occupation Authorities in Latvia: Approaches
in the Historical Literature, p. 205-207 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 3. sgj.
(2001), [186.]-207. Ipp.

Zunda Antonijs. Vacijas okupacijas varas politika Latvija (1941-1945): vertéjums histo-
riografija. - Summary: The Policies of the German Occupation Rule in Latvia (1941-1945):
Opinions in Historiography, p. 28-29 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 11. s&j.
(2004), [17.]-29. Ipp.

Zvinklis Arturs. Latvie$u prese nacistiskas Vacijas okupacijas laika. — Summary: Latvian
Press During the Period of Nazi Germany Occupation, p. 358-359 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [353.]-359. Ipp.

Otra padomju okupacija
(1944.-1990. gads)

235.

236.

237.

Altnurme Riho. Soviet Religious Policy towards the Lutheran Church in Estonia
(1944-1949) and its Consequences. — Kopsav.: Padomju politika attieciba pret Igau-
nijas evangeéliski luterisko baznicu 1944.-1949. gada un tas sekas, 277. Ipp. // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [269.]-277. Ipp.

Anusauskas Arvydas. Crimes on Communism in Lithuania (1944-1953): A Historical
Statistical Survey. — Kopsav.: Komunisma noziegumi Lietuva 1944.-1953. gada: vésturiski
statistiskais apskats, 161. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003),
[141.]-161. Ipp.

Bambals Ainérs. Latvijas PSR VDM iznicinataju bataljonu komandéjosa sastava per-
sonas lietas ka véstures avots, 1944.-1953. gads. — Summary: Personal Files of the
Officers of the LSSR SSM Exterminators Battalions as a Source of History, p. 201-202 //
Latvijas Véesturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [193.]-202. Ipp.



274

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

238.

239.

240.

241,

242,

243.

244,

245,

246.

Bergmanis Aldis. The Activities and the Main Repressive Tasks of Latvian SSR
Agencies of National Security 1944-1956 / Aldis Bergmanis, Ritvars Jansons, Indulis
Zaltte /| Symposium of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005),
p. [271]-285.

Bergmanis Aldis. Latvijas PSR Valsts droSibas komitejas nozimigakie darbibas virzieni
(1960-1964) / Aldis Bergmanis, Indulis Zalite. — Summary: Most Important Directions of
Activities of the KGB of the Latvian SSR during 1960-1964, p. 579 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 13. sgj. (2004), [537.]-579. Ipp.

Bergmanis Aldis. LPSR valsts drosibas dienesta attistiba un loma genocida istenosana
Latvija (1944-1953). — Summary: Development of the LSSR National Security Institutions
and Their Role in the Genocide against the Latvian People (1944-1953), p. 538 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 3. sgj. (2001), [477.]-538. Ipp.

Bergmanis Aldis. Okupacijas varas represiva sistéma: Latvijas PSR Valsts drosibas
komitejas darbiba (1953-1959) / Aldis Bergmanis, Indulis Zalite. — Summary: Repressive
System of Occupation: Activities of the State Security Committee in the Latvian Soviet
Socialist Republic (1953-1959), p. 432 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sg].
(2004), [373.]-432. Ipp.

Bergmanis Aldis. Politiskas parmainas Latvija 1953. gada. — Summary: Political Changes
in the Soviet Latvia in 1953, p. 117-118 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj.
(2003), [109.]-118. Ipp.

Bleiere Daina. Péckara posms (1944-1953) Baltijas valstu vésturé: aktualie pétnieci-
bas virzieni un problémas. — Summary: Post-War Period (1944-1953) in the History of the
Baltic States: Current Research Trends and Problems, p. 209-210 // Latvijas VEsturnieku
komisijas raksti. — 15. s&j. (2005), [193.]-210. Ipp.

Bleiere Daina. Represijas pret zemniecibu Latvija 1944.-1953. gada. - Summary:
Repressions against Farmers in Latvia in 1944-1953, p. 589-591 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [539.]-591. Ipp.

Bleiere Daina. Repressions against Farmers in Latvia in 1944-1953 // Symposium of
the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [242]-255.

Bleiere Daina. Tautas tiesneSu un prokuroru darbiba aprinkos/lauku rajonos (1944-
1953). — Summary: People’s Judges’ and Prosecutors’ Offices Functioning in the Rural
Districts of Latvia (1944—1953), p. 508-509 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. sgj.
(2004), [489.]-509. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 275

247.

248.

249.

250.

251,

252,

253.

254,

255.

Bleiere Daina. Zemniecibas pretoSanas padomju rezima politikai Latvija (1945-
1953). — Summary: Resistance of Farmers to the Soviet Policies in Latvia (1945-1953),
p. 546-553 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. sgj. (2004), [509.]-553. Ipp.

Butulis ligvars. Padomju kultarpolitikas aspekti dazos latvieSu padomju preses izde-
vumos (1945-1949). — Zusammenfassung: Einige Aspekte der sowjetischen Kulturpolitik
in sowjetlettischen Presseausgaben (1945-1949), S. 441 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 13. sgj. (2004), [427.]-441. Ipp.

Dreimane Inese. Latvijas kristigo konfesiju garidznieki nacionalas pretosanas kustiba
(1944-1953). — Summary: Participation of Christian Priests of Latvia in the National Resis-
tance Movement (1944-1953), p. 282-284 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 7. s&j.
(2002), [221.)-284. Ipp.

Dreimane Jana. Rigas tautas bibliotékas varas un sabiedribas intereSu saduré
1944.-1953. gada. - Summary: The People’s Libraries of Riga between the Interests of
the State Power and Society (1944-1953), p. 317-318 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 9. sgj. (2003), [311.]-318. Ipp.

Eglite Parsla. Latvijas kolonizacija un etniskd sastava izmainu céloni 1944.-
1990. gada / Parsla Eglite, llmars Mezs. — Summary: Colonization of Latvia and Changes
in Ethnic Composition of Its Population (1944-1990), p. 441-443 |/ Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 7. s&j. (2002), [405.].—443. Ipp.

Erglis Dzintars. Latvijas Centralas padomes darbiba Latvija péc Otra pasaules kara. -
Summary: Activities of the Latvian Central Council in Latvia After the End of World War I,
p. 161-162 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. sgj. (2000), [154.]-162. Ipp.

Erglis Dzintars. Latvijas Centralas padomes darbibas atjauno$anas méginajumi un
tas dalibnieku aresti Latvija péc organizacijas sagraves 1945. gada. - Summary: At-
tempts to Resume the Work of the Central Council of Latvia and Arrests of its Members
after the Annihilation of the Council in 1945, p. 425-426 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 9. s&j. (2003), [414.]-426. Ipp.

Erglis Dzintars. Padomju represivo organu arestétie generala Kurela grupas dalib-
nieki. - Zusammenfassung: Die von sowjetischen repressiven Organen verhafteten Teil-
nehmer des Kurelis-Verbands, S. 368-370 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 3. sgj.
(2001), [330.)-370. Ipp.

Feest David. Dealing with the Unruly Reality: Rural Party Workers in Estonia (1944~
1950). — Kopsav.: Partijas darbinieki Igaunijas laukos 1944.-1950. gada, 107.-108. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [93.]-108. Ipp.



276

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

256.

257,

258.

259,

260.

261.

262.

263.

264,

Ivanovs Aleksandrs. Latvijas sovetizacija 1944.-1956. gada Latvijas padomju historio-
grafija. — Summary: Soviet Latvian Historiography on Sovietization of Latvia in 1944—1956,
p. 424-426 |/ Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004), [389.]-426. Ipp.

Ivanovs Aleksandrs. Sovietization of Latvian Historiography 1944-1959: Overview //
Symposium of the Commission of the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [256]-
270.

Jansons Ritvars. Brunotas pretoSanas kustibas apspiesana pirms Latvijas iedzivotaju
deportacijas 1949. gada. — Summary: Suppression of the Armed Resistance Movement
before Deportation of 1949 in Latvia, p. 506-508 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas rak-
sti. — 10. s&j. (2004), [483.]-508. Ipp.

Jansons Ritvars. Brunotas pretoSanas kustibas Latvija 1944.-1956. gada: vestures
izpétes stavoklis un talakie pétniecibas virzieni. - Summary: Latvian Armed Resistance
Movement (1944-1956): Historiography and the Directions of Future Studies, p. 356-357 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [343.]-357. Ipp.

Jansons Ritvars. Latvijas PSR droSibas iestazu véstures pétiSanas rezultati un per-
spektivas. — Summary: The Results and Perspectives of Research on the History of
Security Institutions of the Latvian SSR, p. 220-222 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 15. s&j. (2005), [211.]-222. Ipp.

Jansons Ritvars. LPSR valsts droSibas dienesta izveidoSana un ta galvenie represivie
uzdevumi 1944.-1956. gada / Ritvars Jansons, Indulis Zalite. — Summary: Establishment
of the State Security Institutions in the LSSR and Their Main Repressive Aims (1944-1956),
p. 475-476 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 3. sgj. (2001), [373.]-476. Ipp.

Jansons Ritvars. Totalitara rezima represivo institiiciju mijiedarbiba un nozime sa-
biedribas parvalde Latvijas PSR (1945-1959). — Summary: Interrelation of Totalitarian
Repressive Institutions and Their Role in the Local Government of the Latvian SSR
(1945-1959), p. 487-488 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 13. s&j. (2004), [442.]-
488. Ipp.

Karlsons Gatis. LatvieSu jurnieki: profesiju aizlieguma veidoSanas piemérs, 1945.-
1953. gads. — Summary: Latvian Sailors: History of Employment’s Restriction (1945-1959),
p. 136-138 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s€j. (2003), [119.]-138. Ipp.

Karnite Raita. Latvijas tautsaimnieciba 1944.-1959. gada: saimnieciska politika, tas
izpausmes un sekas. — Summary: The Latvian Economy 1944-1959: Economic Poli-
cies, their Expression and Consequences, p. 230-231 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 9. sj. (2003), [215.]-231. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 277

265.

266.

267.

268.

269.

270.

271.

272,

273.

Mertelsmann Olaf. Did Estonian Industry Really Grow so Fast after the War? Soviet
Statistics and a More Realistic Approach. — Kopsav.: Vai Igaunijas rdpnieciba péckara
perioda tieSam attistijas tik strauji? Padomju statistika un daudz realaka pieeja, 242. Ipp. /
Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [232.]-242. Ipp.

Mucin$ Linards. Represéto personu tiesiska reabilitacija Latvija pec 1990. gada: tas
rezultati un perspektiva. — Summary: Legal Rehabilitation of the Repressed Persons in
Latvia after 1990, Its Results and Prospects, p. 133-134 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 6. sgj. (2002), [128.]-134. Ipp.

Pétersons Richards. Kultiras pieminek|u aizsardziba Latvijas PSR padomju okupa-
cijas laika 1944.-1953. gada: aizsardzibas darba organizacija un pieminek|u sarak-
sti. — Summary: Protection of Cultural Monuments during the Soviet Occupation in the
Latvian SSR (first post-war decade, 1944-1953), p. 575 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 10. sgj. (2004), [554.]-575. Ipp.

Pétersons Richards. Padomju okupacijas varas politika pieminek|u aizsardziba
1944.-1953. gada. — Summary: The Policy of the Soviet Occupation Power towards
the Protection of Monuments (1944-1953), p. 339-340 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 9. s&j. (2003), [331.]-340. Ipp.

Pihlau Jaak. Escapes from Occupied Estonia (1947-1959). — Kopsav.: BégSana no
okupétas Igaunijas, 1947.—-1959. gads, 211.-212. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 9. sgj. (2003), [203.]-212. Ipp.

Riekstin$ Janis. Deportéto Latvijas iedzivotaju atbrivoSana no specnometinajuma
(1953-1959). — Zusammenfassung: Die Befreiung der deportierten Einwohner Lettlands
von der Sonderansiedlung (1953-1959), S. 603-604 // Latvijas Veésturnieku komisijas
raksti. — 10. sgj. (2004), [576.]-604. Ipp.

Riekstins Janis. Deportéto Latvijas pilsonu centieni atgit zaudéto ipaSumu (1953-
1959). — Zusammenfassung: Bemihungen der deportierten Biirger Lettlands nach Ruck-
gabe des verlorenen Eigentums (1953-1959), S. 535-536 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 13. sgj. (2004), [510.]-536. Ipp.

Riekstin$ Janis. Migrantu kolonizacija Latvija, 1944. gads - 50. gadu vidus. — Sum-
mary: Migrant Colonization in Latvia (1944 — Mid-50s), p. 741-742 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 3. s&j. (2001), [676.]-742. Ipp.

Riekstins Janis. 1949. gada 25. marta deportacija Latvija. - Summary: The Deportation
of 25 March 1949 in Latvia, p. 168-169 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj.
(2003), [162.]-169. Ipp.



278

Latvijas Vesturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. sgjums

274.

275.

276.

277,

278.

279.

280.

281.

282,

283.

284,

Saleniece Iréna. Dazu padomju skolu politikas aspektu realizacija Daugavpili 1944.-
1953. gada. — Summary: Implementing Some Aspects of the Soviet Education Policy
in Daugavpils (1944-1953), p. 309-310 // Latvijas Vé&sturnieku komisijas raksti. — 9. séj.
(2003), [299.]-310. Ipp.

Streikus Arunas. The Lithuanian Catholic Church and the Soviet Regime in 1944—
1953. — Kopsav.: Lietuvas katolu baznica un padomju reZims 1944.-1953. gada, 285.-
286. Ipp. /I Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [278.]-286. Ipp.

Strods Heinrihs. Baltijas nacionalie partizani no 1944. gada lidz 1947. gada janvarim:
brunojums, sastavs, kaujas. — Summary: National Partisans in the Baltic (1944 — January
1947): Armament, Staffing, Military Action, p. 380-381 // Latvijas Veésturnieku komisijas
raksti. — 9. sgj. (2003), [358.]-381. Ipp.

Strods Heinrihs. Latvijas skolu jaunatnes nacionala pretoSanas kustiba (1944. gads -
50. gadu vidus). — Summary: National Resistance Movement of Latvian Schoolchildren
(1944 — Mid-50s), p. 674-675 // Latvijas Vesturnieku raksti. — 3. sgj. (2001), [592.]-675. Ipp.

Strods Heinrihs. Latvijas sovetizacija (1944-1959). — Summary: Sovietisation of Latvia
(1944-1959), p. 191-192 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 15. sj. (2005), [173.]-
192. Ipp.

Strods Heinrihs. Padomju Savienibas otrreizéja Latvijas okupacija (1944-1945). — Sum-
mary: The Repeated Occupation of Latvia by the Soviet Union (1944-1945), p. 286-287 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 1. s&j. (2000), [278.]-287. Ipp.

Strods Heinrihs. Resistance in Latvia 1944-1991 // Symposium of the Commission of
the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [286]-298.

Strods Heinrihs. Sovietization of Latvia 1944/1991 // Symposium of the Commission of
the Historians of Latvia. — Vol. 14 (2005), p. [209]-227.

Sneidere Iréne. Ebreju politisko kriminallietu izmeklé$ana Latvijas PSR 1953. gada
sakuma. - Summary: Investigation Methods Used Against Jews Arrested at the Beginning
of 1953, p. 375-376 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 12. sgj. (2004), [358.]-
376. Ipp.

Sneidere Iréne. Latvijas ebreju politiska vajasana: 1948-1953. — Summary: Political
Persecution of Latvian Jews: 1948-1953, p. 377-378 // Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti. — 8. s&j. (2003), [359.]-378. Ipp.

Sneidere Iréne. Politiskas pravas pret ebrejiem Latvija 1944.-1952. gada. — Summary:
Political Trials against Jews in Latvia (1944-1952), p. 348-349 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 2. s&j. (2001), [328.]-349. Ipp.



Rakstu krajumos ievietotie raksti 279

285.

286.

287.

288.

289.

290.

291.

Strale Aina. Bibliotékas padomju ideologijas giista 1944.-1953. gada. — Summary:
Libraries as Captives of the Soviet Ideology (1944-1953), p. 329-330 // Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [319.]-330. Ipp.

Turcinskis Zigmars. Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas izveido$anas un darbiba
Stampaku perioda (1944. gada oktobris — 1945. gada marts). — Summary: The Forma-
tion and Beginning of the Activities of the NPUL: October 1944 — March 1945, p. 482 //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 10. s&j. (2004), [433.]-482. Ipp.

Turcinskis Zigmars. Latvijas un Igaunijas nacionalo partizanu sadarbiba 1945.-1952.
gada. — Summary: The Co-operation between Latvian and Estonian National Partisans
(1945-1952), p. 389-390 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj. (2003), [382.]-
390. Ipp.

Turcinskis Zigmars. Zieme|vidzemes nacionalie partizani: 1945.-1953. gads. - Summa-
ry: National Partisans in Northern Vidzeme: 1945-1953, p. 366-367 // Latvijas Vesturnieku
komisijas raksti. — 7. s&j. (2002), [285.]-367. Ipp.

Zikmane Eliza. Latvijas evangéliski luteriskas Baznicas attiecibas ar valsti 1944.-1959.
gada. — Summary: Relations between the Evangelical Lutheran Church of Latvia and the
State (1944-1959), p. 297-298 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003),
[287.]-298. Ipp.

Zvidrin§ Péteris. Demografiskie zaudéjumi un etniska sastava izmainas Latvija
1944.-1959. gada / Péteris Zvidrin§, Edvins Vitolin§. — Summary: The Demographic
Losses and Changes of the Ethnic Structure in Latvia: 1944-1959, p. 255 // Latvijas
Vésturnieku komisijas raksti. — 9. séj. (2003), [248.]-255. Ipp.

Zvinklis Arturs. Represijas pret Latvijas Republikas parlamentariesiem péc Otra pa-
saules kara. — Summary: Repressions Against the Parliamentarians of the Republic of
Latvia After World War Il, p. 183-184 // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. sgj.
(2003), [170.]-184. Ipp.

292. [laHuanb AnekcaHOp. BanTuiickoe ABMXEHUE COMPOTUBNEHMA B NepuoOAUYECKUX

293.

NpaBOo3aLUTHbIX U3AAHMAX poccuiickoro Camusdama 1960-1980 ropos. — Kopsav.:
Baltijas pretestibas atspogulojums Krievijas Samizdata cilvéktiesibu aizstavibas periodika
1960.—1980. gada, 399.-400. Ipp. // Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003),
[391.]-400. Ipp.

Kokypun Anexcardp. Tropmbl HKBL Nateuu, Nutebl n ActoHnmn (1944-1953 rr.) — Kop-
sav.: Latvijas, Lietuvas un Igaunijas NKVD-leM cietumi 1944.-1953. gada, 192. Ipp. //
Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. — 9. s&j. (2003), [185.]-192. Ipp.



280 Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. séjums

Autoru raditajs

Altnurme Riho 235*

Anders Edward 115

Anusauskas Arvydas 16, 70, 71, 236

Baltais Mirdza Kate 17

Baltin§ Gunars 18

Bambals Ainars 72, 77, 237

Bergmanis Aldis 238, 239, 240, 241,
242

Bleiere Daina 19, 20, 243, 244, 245, 246,
247; sast. 1

Bogojavlenska Svetlana 116

Branda-Sveigere Deizija 117

Brence Mara sast. 6

Butulis ligvars 248

Cesarani David 118

Danute Dara 73, 174

Dean Martin C. 175

Deland Mats 21

Dislers Guntis 119

Dreimane Inese 249

Dreimane Jana 250

Dribins Leo 4, 120, 176

Dubrovskis Juris 115

Eglite Parsla 22, 251

Eglite Sindija 112

Evarts Edvins 177, 178, 179, 180

Ezergailis Andrievs (arT: Andrew) 127, 128,
129, 130, 181; ed. 5

Erglis Dzintars 74, 75, 121, 122, 123, 124,
125, 126, 208, 252, 253, 254; sast. 2,
6, 8, 10, 11, 12, 13, 15

Feest David 255

Felder Bjorn Michael (art: Bjorn M.) 182,
183

Feldmanis Inesis 23, 24, 184, 185, 186, 187,
188, 189, 190, 191

Gundare leva 73, 174

Harviainen Tapani 25

Himmelfarba Judite 132

Ivanovs Aleksandrs 26, 256, 257

Jansons Ritvars 238, 258, 259, 260, 261,
262

Jekabsons Andis 144

Jekabsons Eriks 77, 78, 79, 192, 193,
194

Jokisipile Marku 27

Kalnciema Aija 195

Kangeris Karlis 28, 29, 133, 189, 196, 197,
198, 199, 200, 201, 202, 203, 204

Karasins Jakovs 30

*  Skaitlis pec uzvarda norada raksta bibliografiska apraksta kartas numuru.



Autoru raditajs

281

Karlsons Gatis 263

Karnite Raita 264

Kleimanis Tzaks 134

Klein Peter 135, 136

Kokurin Alexander (arT: Kokurins Aleksandrs)
80, 81

Kreituse liga 82

Kilis Roberts 31

Lasmanis Uldis 83, 137

Lebedeva Natalya 32

Lebers Ditrihs A. 33

Leeuw-Roord Joke van der 138

Lepse Andrejs 84

Lerhis Ainars 85, 86

Levin Dov 34, 87

Levine Paul A. 139

LifSics Naums 88

Litvins Aleksejs 205

Métik Kalju 35

Melers Meijers 140, 149

Mertelsmann Olaf 265

Mezs limars 251

Mucin$ Linards 266

Naimark Norman M. 141

Neiburgs Uldis 36, 37, 193, 206, 207, 208,
209, 210, 211, 227

Nollendorfs Valters 38, 39; sast. 14

Oberlander Erwin 40, 41; sast. 14

OlehnoviCs Dmitrijs 212

Otto Harold 213

Ozola Lelde 89

PavloviCs Juris 42, 43, 44, 214, 215, 216

Pelkaus Elmars 45, 90, 217

Petraviciaté Inga 91

Petrocenko Ksenija 92

Pétersons Richards 267, 268

Pihlau Jaak 269

Podolsky Anatoly 143

Polian Pavel 93

Prokopovi¢s Eriks 144

Rahi Aigi 46

Reichelt Katrin 145, 146, 218, 219

Rieksting Janis 47, 48, 94, 95, 270, 271,
272, 273

Rivkovi€s Izraéls 131

Rocko Josifs 147

Roginskis Vadims 49

Roszkowski Wojciech 50

Rusnachenko Anatoly (arl: Rusnacenko
Anatolijs) 51, 52

Saleniece Iréna 220, 274

Scheffler Wolfgang 148

Senn Alfred Erich (arT: Senns Alfreds Erihs)
96, 97, 98

Smirins Grigorijs 149

Sokolovs Boriss 53

Springfield Steven 99

Stradin§ Janis 54

Stranga Aivars 55, 56, 150, 151, 152, 153,
154, 155

Streikus Arunas 275

Strods Heinrihs 57, 58, 59, 100, 221, 276,
277, 278, 279, 280, 281

Sytnic Zinaida 101

S&erbinskis Valters 60

Skinke Iveta 102; sast. 1, 9

Skinkis Péteris 61

Sneidere Iréne 62, 74, 103, 104, 105, 106,
107, 108, 109, 282, 283, 284; sast.
3,7

Sneijers Arons 156

Strale Aina 285



282 Latvijas Vésturnieku komisijas rakstu bibliografisks raditajs: 1.-15. séjums

Svec Lubos 63

Talonen Jouko 222

Tauréns Janis 64, 223

Tupesis Miervaldis sast. 142

TurCinskis Zigmars 286, 287, 288

Urtans Aigars 157, 158, 159, 160, 161

Veisaite Irena 162

Vestermanis Margers 163, 164, 165

Viksne Rudite 65, 74, 110, 166, 167, 168,
169, 170, 224

Vitolin§ Edvins 113, 290

Waite Robert G. 111, 171, 225, 226

Walter Hannes 66

Zaltte Elga 67

Zaltte Indulis 112, 238, 239, 241, 261

Zarin$ Vilnis 68

Zellis Kaspars 193, 227

Zikmane Eliza 289

Zujeva Dzidra 174

Zunda Antonijs 69, 228, 229, 230, 231,
232,233

Zvidrin§ Péteris 113, 290

Zvinklis Arturs 74, 114, 172, 173, 234,
291

[Oannane AnekcaHgp 292

KokypuH Anekcanap 293

Sastadijusi Cilda Caune



283

KRAJUMA [EVIETOTO RAKSTU AUTORU SARAKSTS

Anusausks Arvids (AnuSauskas, Arvydas), PhD, prof., Lietuvas Genocida
un pretoSanas kustibas pétijumu centra departamenta direktors
(Lietuva, Vilna)

Bleiere Daina, Dr. hist., Latvijas Universitates Latvijas véstures instituta
pétniece

Feldmanis Inesis, Dr. habil. hist., prof., LZA Tstenais loceklis, Latvijas
Universitates Vestures un filozofijas fakultates Rietumeiropas
un Amerikas jauno un jaunako laiku véstures katedras vaditajs

Jansons Ritvars, Satversmes aizsardzibas biroja Totalitarisma seku doku-
mentéanas centra specialists, LU doktorants

Jokisipile Marks (Jokisipild, Markku), Dr., Turku universitates Misdienu
véstures departamenta pétnieks (Somija, Turku)

Kangeris Karlis, Dr. hist., Stokholmas universitates Baltijas studiju katedras
pétnieks (Zviedrija, Stokholma)

Neiburgs Uldis, Latvijas Okupacijas muzeja pétnieks

Pavloviés Juris, Latvijas Universitates Latvijas véstures institlita asistents,
LU doktorants

Petrocenko Ksenija (Petrochenko, Kseniya), Sibirijas patérétaju kooperaci-
jas universitates vecaka pasniedzéja (Krievija, Novosibirska)

Senns Alfreds Erihs (Senn, Alfred Erich), Dr. phil., Viskonsinas universitates
emeritétais profesors (ASV, Viskonsina)

Sokolovs Boriss (Sokolov, Boris), Dr., prof., Maskavas Socidla universitate
(Krievija, Maskava)

Strods Heinrihs, Dr. habil. hist., prof., LZA goda loceklis, Latvijas Okupacijas
muzeja Pétniecibas programmas vaditajs

Zunda Antonijs, Dr. habil. hist., prof., Latvijas Universitates Véstures
un filozofijas fakultates profesors, Latvijas Valsts prezidentes
padomnieks vestures jautdjumos



Symposium of the Commission of the Historians of Latvia
Volume 15
Totalitarian Regimes in the Baltic: Research Findings and Issues

Institute of the History of Latvia Publishers
Riga 2005

Nodibinajums “Latvijas véstures institita apgads”,

Akadémijas laukuma 1 Riga, LV-1050/1202.

Registracijas apliectbas nr. 40008064387.

lespiesta Valsts zemes dienesta poligrafijas dala “Latvijas karte”,
0. Vacie$a iela 43, Riga, LV-1004.

lesieta a/s “Paraugtipografija’,

Puskina iela 12, Riga, LV-1050.

Totalitarie reZimi Baltija: izpétes rezultati un problémas: Starptautiskas
To 780 konferences materiali, 2004. gada 3.—4. junijs, Riga. — Riga: Latvijas
véstures institita apgads, 2005. — 283 Ipp. (Latvijas Vésturnieku komisijas
raksti, 15. s€j.).
ISBN 9984-601-45-5 UDK 94(474)(063)



