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PRIEKSVARDS

Pirms 500 gadiem Eiropa sakas Reformacija, kas ieziméja lielu pagrie-
zienu ne tikai religijas joma, bet arl daudzu tautu identitates un valodas
attistiba. Martin$ Luters uzskatija, ka Bibelei ir jabut tautai saprotama
valoda. Ta radas vajadziba péc rakstitiem tekstiem ari “jaunajas” un “ma-
zajas” valodas. Ja vietam Reformaciju balstija vietéjas elites vélme atbri-
voties no pavesta varas, tad citur ta atspoguloja daudz dzilakas emanci-
pacijas aizsakumus. Reformacija ievadija veselu notikumu un pavérsienu
kédi - veicinaja lasitprasmi un tatad plagaku izglitibu, paatrinaja gramat-
iespieSanas izplatibu, veicinaja valodu standartizaciju. Lidz Reformacijai
cilveki vairak identificéjas ar regionu, pilsétu vai vietéjo kungu, bet tagad
sakas tautu konsolidacija uz valodas pamata. Darbs ar Bibeles tekstiem,
tulkojumiem un interpretaciju veicinaja pétnieku grupu (vélako biedribu)
darbu. Reformacija iespaidoja apgaismibu, vélako urbanizaciju un indus-
trializaciju un demokratizaciju.

Mausdienu Latvijas teritorija lidz Reformacijai vietéjo valodu lietotaji
tika galvenokart uztverti ka nevaci, ka zemnieku karta, kas runa dazados
vietéjos dialektos. Valodas jautajums Livonija aktualizéjas jau 15. gadsim-
ta, kad sinodes Zélojas par garidznieku vajajam vietéjo valodas prasmém.
Tac¢u runa bija par mutvardu valodu. 1525. gada Riga izveidojas divas lat-
vie$u draudzes, tajas veidojas rakstita latviesu valoda, kas liecina, ka ir
paradijusies etniska dalijuma ievirze. Bibeles fragmentu tulkojumi, gra-
matika, vardnica un beidzot Glika Bibeles tulkojums (1685-1689) ne tikai
standartizéja un modernizéja latvieSu valodu, bet, sociolingvistiski runa-
jot, paaugstinaja tas statusu no neskaidriem dialektiem uz tautas valodu.
Latvie$u valoda un kultura tika iesaknota Eiropas civilizacijas loka, ielie-
kot pamatu talakajam apgaismibas periodam un vélakai nacijas izveidei.

Pirmie tulkojumi ir masu rakstitas kultaras sakums. Rakstu valoda
ir priek$noteikums tautas izglitibai, kas nav iedomajama bez lasisanas.
19. gadsimta beigas luteraniskaja Kurzemé un Vidzemé gandriz visi pie-
augusie jau vargja lasit, savukart katoliskaja Latgalé, kur lasiSana ir ma-
zak svariga, lasitpratéju skaits bija uz pusi mazaks. Rakstu valoda lava
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fiksét ari tautas mutvardu kultiiras bagatibas — dainas, ticéjumus, pasa-
kas, teikas, miklas. Luteranisms nesa ari individualismu, kopdziedasa-
nu, darba kultaras kultu, kas kluva par spécigam musu tautas identitates
iezimém.

Krajuma apkopoti Valsts valodas komisijas sadarbiba ar Latvijas Uni-
versitati un Latvijas Bibeles biedribu rikotas starptautiskas konferences
“Reformacija, valoda, kultira” materiali. Konference notika Rigas pili
2017. gada 19. maija, un taja ar referatiem uzstajas Vacijas, Igaunijas un
Latvijas specialisti — valodnieki, vésturnieki, kulturologi, teologijas spe-
cialisti. Konferencé piedalijas ari Valsts prezidents.

Andrejs Veisbergs,
Valsts valodas komisijas prieksseédétajs



NIKITA ANDREJEVS

FEMINISMA HERMENEITIKA KA
REFORMACIJAS BLAKUSPRODUKTS

Reformacija un protestantisms naks prata vispirms, domajot par Bibeles
tekstu ka centralo baznicas dzivei. Tekstu lasi$anas un studiju tradicija
ir bijusi aktuala un aktiva sen pirms kristietibas un ir tada vél joprojam.
Reformacija iezimé vélmi atgriezties pie teksta sakotnéjas nozimes vai
interpretét to no jauna. Tada nozimé Bibeles tekstu kritiska analize ne-
pieder tikai protestantismam. To var saukt ari par atgriesanos pie tek-
sta, lai no jauna attiecinatu to uz dzivi un praksi. Ta ir vélme no jauna
uzcelt tiltu starp So laikmetu un to, kura risinajas vislielakie un visau-
tentiskakie kristietibas notikumi. Ta ari pienem, ka kaut kas teksta ir
palicis nesaprasts vai parprasts, ka pastav kada klada taja, ka teksts ir
saprasts lidz $im.

Liekas, ka $is process nekad ta ari nav beidzies, un tas, ka $ogad tiek
svinéta Reformacijas piecsimt gadu jubileja, ir apliecinajums tam, ka Re-
formacija joprojam ir dziva. Katra zina §i atgrieSanas pie teksta sakotné-
jas nozimes $o 500 gadu laika ir piedzivojusi vairakas transformacijas un
pagriezienus un ir skaidrs, ka teksta analizé més neesam sasniegusi noslé-
guma punktu.

Iespéjams, tas ir tadé], ka masu pasaule mainas. Sabiedriba klast at-
klataka un aktivaka jautajumos, kas skar cilvéka pasizpratni un taisnigu-
mu. Tas ietekmé ari cilvéku izpratni par Jaunas Deribas (JD) tekstu. Vai
JD runa par pestiSanu tikai garigaja nozimé? Vai taisnigums péc Debesu
Valstibas parauga ir eshatologiskas nakotnes perspektiva, vai tas ir pa-
raugs dzivei $aja laika?

Feminisma hermeneitika JD pétnieciba ir interpretacija, kas vélas at-
klat to, kada veida JD runa par, uz, pret, vai liecina par sievietém citadi.
Feminisma kritika pienem, ka JD teksta atspogulojas ta sarakstiSanas lai-
ka un kultarvides patriarhalais sabiedribas iekartas veids. JD vai nu klusé
par sievie$u lidzdalibu agrinaja baznica, ari sniedzot ierobezotas zinas, vai
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pakarto tas virie$u autoritatei. Ka pétniecibas skola ta ir aizsakusies 20. gs.
60. gados un piedzivojusi vairakus novirzienus. Tas rasanas un izplatisa-
nas ir saistita gan ar feminisma kustibas veidosanos Rietumu sabiedriba,
gan ar atbrivo$anas teologijas un tas hermeneitikas uzplaukumu.!

Tas, kas at$kir feminisma hermeneitiku no ta, ko déveé par sieviesu stu-
dijam jeb sievie$u pétniecibu, ir vélme apveérst kartibu, kas ir saskatama
teksta. Ta ir vélme interpretét tekstu no jauna un atrast taja sievietei sa-
protamu jégu. Ilgstosi tiesi kristietiba, pretestiba par launu uzskatitajai
sekularai pasaulei, daudzos veidos turpinaja atbalstit vértibas, kas iero-
bezo sieviesu (ari viriesu) tiesibas. Par pamatojumu $iem ierobezojumiem
tika izmantoti Bibeles teksti. Ne velti darbs, kas biezi tiek dévéts par fe-
minisma hermeneitikas aizsakumu, galvenokart nodarbojas tiesi ar sadu
pantu interpretéSanu no jauna.

1895. un 1898 gada Elizabetes Kédijas Stentones (Elisabeth Cady Stan-
ton) sastaditais darbs “Sievietes Bibele” raksta par Ef 5:22-33: “ja ikviens
virietis butu tikpat $kists un upurétu sevi attiecibas tapat ka Kristus at-
tiecibas ar baznicu, ciena un paklausiba no sievas butu vieglak sasniedza-
ma.” Par 1Tim 2:9: “Vai nodarbo8anas ar sievieSu apgérbiem nav nieci-
ba prieks viriem, kuri ir nozimeéti tik lielam darbam?” Par 1Tim 2:12: “Ja
Pavils buatu redzéjis $is valsts skolas un redzétu, ka liela dala skolotaju ir
sievietes, iespéjams, ka vin$ vilcinatos izteikt tik tiranisko ediktu: “un es
nelauju sievai viru macit”.”?

Tapat ta pauz jautajumu, kuru més uzdodam vél joprojam - ka savie-
tot Sodienas ticigo (virie$u, sievie$u) pieredzi ar to pieredzi, kas atrodama
JD, lai saglabatu abu autentiskumu?

Pastav vairakas pieejas, kas kalpo $im mérkim. Pirms konkrétas femi-
nistiskas hermeneitikas metodes japievérsas tam, kada veida ir iespé&jams
atbildét uz jautdjumu par sievietes lomu baznica bez feminisma metodo-
logijas. Pirmo iespéjamo pieeju var dévét par “garigo” interpretaciju. JD
véstijums ir saprotams ka garigas gudribas kopums, ko ikviens sava dzivé

' Matilla. Talvikki. Citizens of the Kingdom: Followers in Matthew from a Feminist Perspective.
Helsinki: The Finnish Exegetical Society, 2002, 17.

2 Stanton, Elizabeth Cady. The Woman’s Bible. Part II: Comments on the Old and New Testaments
From Joshua to Revelation. New York: European Publishing Company, 1898, 160, 171-173. Kaut
arl “Sievietes Bibele” literatiira un bibliotékas registréta ka Stentones darbs, ta tapusi divdesmit
piecu sievie$u revizijas komitejas darba rezultata un satur ari citu $is komitejas loceklu komentarus

atseviskajiem Bibeles tekstiem.
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var piedzivot, neatkarigi no dzimuma. Tas ir muzigs un arpus laika.
Otra iespéja ir apgalvot, ka JD ir neap$aubama un to nedrikst interpretét.
Iepreti $Iim pieejam feminisma hermeneitikas pieejas meklé JD gan to, kas
attiecas specifiski uz sievietém, gan ari interpreté to saskana ar savu par-
liecibu un mérkiem.

Ir iespéjams palikt uzticigam tekstam, pienemot, ka teksts pats par
sevi nevar but netaisnigs vai apspiedo$s. Tada var but teksta interpretaci-
ja. Tapat Bibelé tomer ir teksti, kas runa par sievietém pozitivi. Sada pie-
eja, protams, ir gruta un pieprasa ignorét dazviet acimredzamo Bibeles
vai tas vides miusdienu izpratné netaisnigu attieksmi pret sievietém. Ir
iespéjams meklét JD sievieSu dzimuma simbolismu. Tas tiek interpretéts
ka paraks par virigko. Sada pieeja ignoré teksta socialo un vésturisko di-
mensiju un So simbolismu konstrué dogmatiski, paredzot, ka tam jabat
parakam par virigko simbolismu.’ Sada pieeja ir grati saskanojama ar
baznicas praksi, jo baznica nav viena dzimuma kopiena.

Ir iespéjams parinterpretét JD tekstu, analizéjot vésturiskos fenome-
nus, kas pastavéja teksta vidé. Saprotot, ka sievietes dzivoja antikaja pa-
saulé un kas bija vinu iespéju robezas, ir iespéjams atvasinat vairak, neka
saka JD, vai oponét tai. Ta paredz, ka isteniba sieviesu loma un spéja an-
tikaja laikmeta bija lielakas, neka JD autori to apraksta. Tas ari liek pie-
nemt, ka $ada “pozitiva tradicija” ir pastavéjusi.*

Pieeja, kas ir visvairak aktuala teologiskaja un eklesiologiskaja kon-
teksta, ir atbrivosanas feminisma viedoklis. Tas paredz, ka JD un Bibe-
les galvenais véstijums ir cilvéku atbrivosana. Visparigi ta ir visu cilvéku
atbrivo$ana no apspiesanas, kas ved pie vienlidzibas un sadarbibas visu
cilvéku starpa. Sievie$u un viriesu nevienlidziba ir viens elements no ko-
pigas netaisnibas sistémas, kas skar politiku, ekonomiku, sabiedribu un
teologiju. Mérkis ir cilvéku atbrivo$ana no ta, lai kada grupa butu izcelta
ka paraka par otru. Si pieeja pieprasa pakartot visu JD véstijumu $ai vad-
linijai, izcelot visu, kas uz to norada. Tas nepiecie$ami paredz, ka kada JD
dala tiek saprasta ka autoritativaka par citu un teksti, kas rada problémas,
tiek vértéti zemak. Tapat ka Bibeles veselums, JD véstijums nav formulé-
jams viena vienigaja aspekta.’

3 Matilla. Followers, 21.
* Ibid., 24.
> Schiissler Fiorenza, Elisabeth. In Memory of Her. New York: Crossroad, 1994, 15-16.
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Savukart feministiskas rekonstrukcijas pieeja ir vérsta uz JD veésturis-
ka konteksta pétniecibu. Tas galvenais uzdevums ir saprast, ko JD teksti
nesaka par sievietém vai citam apspiestam grupam. Meérkis ir atgat jeb
rekonstruét izpratni par sievie$u dzivi JD laikmeta un atceréties to, kas
tika nokluséts vai aizmirsts. JD tiek parstastita no sievietes perspektivas.®

Meés visi pasreiz dzivojam Reformacijas pasaulé. Tas, kada veida kris-
tietiba pastav, $obrid nav iedomajams pirmsreformacijas laika. Varbut ti-
kai agrinas baznicas laiks ir tuvs muasu laikmetam taja, cik daudzveidigi
un nevienpratigi kristietiba var izpausties. Bet vél viens aspekts, kas biezi
tiek piesaukts sakara ar Reformacijas nozimi, ir tas, ka pirmaja vieta tiek
nostadita draudze, kas ir unikala sava teologija un taja, ko ta piedzivo un
kadi cilvéki taja kalpo. Draudzei ari jaspéj saprast un reflektét par JD, par
Bibeli un jaspéj to pilnvértigi attiecinat uz ikviena tas locekla dzivi.

Feminisma hermeneitika sniedz iesp&ju piedzivot JD no tas perspek-
tivas, kas tai parasti trikst. Ta dod visiem draudzes locekliem iespéju
apzinaties netaisnibu gan musdienu pasaulé, gan Bibeles teksta, gan ari
redzét, ka pats Bibeles véstijums ir paraks par to. Ta paver celu uz dzilaku
vienlidzibu. Si vienlidziba ir evangeéliska veértiba, kurai jaizpauzas drau-
dzes dzive.

¢ Matilla. Followers, 25.
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NIKITA ANDREJEVS

FEMINIST HERMENEUTICS
AS A BYPRODUCT OF REFORMATION

ABSTRACT

Reformation in the Biblical studies field is commonly perceived as
strongly connected to the re-interpretation of the Scripture. That
re-interpretation never ceased since the historical events of Reformation
begun. It also depends on the way the society develops its self-perception
in terms of justice. The development of the biblical feminist hermeneutics
since the latter half of the 20™ century grows out of concern with the
issues of discrimination against women in the Bible and in the church.
Studies in the liberation feminism perspective in application to everyday
ecclesial practice and teaching can guide the churches to a greater level of
understanding of New Testament in the context of the modern world.



GITA BERZINA,
BRIGITA CIRULE

“ .. REDIT ET VIRTUS, REDEUNT NUNC
AUREA RURSUS SECULA ...":
REFORMACIJAS GADSIMTS

KA ANTIKAS KULTURAS IDEALU
IESAKNOSANAS LAIKS LATVIJA

Renesanses humanisma veicinata reformacijas kustiba, kas 16. gs. pirmaja
pusé izveidojas Vacija un vérsas pla§uma Eiropa, Latvijas teritorija jeb, ka
to tolaik sauc, Livonija, ienak strauji, pateicoties §i regiona ciesajai véstu-
riskajai saiknei ar Vaciju, un nav parspiléti apgalvots, ka reformacija $eit
atnes jaunu laikmetu ne vien religijas joma, bet ari plagak kultara. Jauna
laikmeta raksturiezimes ir parmainas, atjaunotne, atgrie$anas pie avotiem.

Livonija tapat ka citviet Ziemeleiropa tiesi reformacija dod impulsu in-
telektualas dzives aktivizé$anai un parmainam gan izglitiba, gan valoda
un literattira; vienlaikus reformacijas un humanisma atstatais iespaids uz
§1 regiona kultaras dzivi iezimigs ar to, ka, aktualizéjot izglitiba sengrie-
ku un Senas Romas kultirmantojumu, sekméta jau antikaja pasaulé iz-
kristalizéjusos eiropeisko vértibu iesaknosanas.

Tiesi lidz ar reformaciju Latvijas teritorija ienak un sak uzplaukt hu-
manisma tradicija', kas balstita antikas kultaras vértibas un idealos, ar
latinu un sengrieku valodu un tekstu dominanci izglitiba. Humanisms ka

! Par humanismu Latvija sk. Spekke, Arnold. Alt-Riga im Lichte eines humanistischen Lobge-
dichts von Jahre 1595. Riga: Driick von W. F. Hacker, 1927; Zanders, Ojars. Tipografs Mollins
un vina laiks: pirmas Riga iespiestds gramatas. Riga: Zinatne, 1988, 126-134; Stradins, Janis.
Latvijas un Rigas intelektuala vésture 16. gadsimta: pamatmeti un pretrunas. Zinatnes Vestne-
sis, 20 (207), 2000; Stradins, Janis. Zinatnes un augstskolu sakotne Latvija. 2. izd. Riga: Latvi-
jas véstures institata apgads, 2012, 134-140; Poelchau, Lora. Auf den Spuren einer lateinischen
Dichtung im Livland des 16. Jahrhunderts. Syntagmatia. Essays on Neo-Latin Literature in
Honour of Monique Mund-Dopchie and Gilbert Tournoy. — The Riga Humanists and Beyond.
Riga: LU Literataras, folkloras un makslas institats, 2015.
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intelektuala kustiba vispilnigak pauz kop$ renesanses laika no jauna ie-
dzivinatas klasiskas vértibas.

Vieni no pirmajiem, kas $aja regiona ienes humanisma vésmas, ir iena-
c&ji no Vacijas, kas 16. gs. pirmaja pusé sak sludinat reformacijas idejas
Livonijas baznicas. Riga ka aktivakie protestantu garigie lideri zinami
humanists Andreass Knopkens (Andreas Knopken), kas, no Rietumeiro-
pas humanistiem smélis iedvesmu parmainam, aktivi darbojas Sv. Pétera
baznica, un Silvesters Tegetmeijers (Sylvester Tegetmeyer), kas sludina Lu-
tera reformacijas idejas Sv. Jekaba baznica.?

Visradikalakas parmainas reformacijas gadsimta, protams, notiek re-
ligijas joma, tacu, gan pateicoties baznicas reformacijai, gan citiem nozi-
migiem faktoriem, vienlidz radikali mainas ari izpratne par izglito$anas
nozimi, kas talak batiski ietekmé kultaru kopuma. Izpratne par izglitosa-
nas nepiecieSamibu, par zinasanu nepiecieSamibu ir jau antikaja pasaulé
saknota vértiba’, un kops renesanses ta aktualizéta ari Rietumeiropas hu-
manistu saceréjumos.

Saglabajusies dzives fakti par aktivakiem reformatoriem liecina, ka
vini ieguvusi labu teologisko izglitibu un, visticamak, ne vien lasijusi hu-
manistu saceréjumus, bet ka universitagu beidzéji bijusi liecinieki diskusi-
jam par dazadiem principiem un metodém, kas izmantojamas izglitiba.!
Jadoma, ka 16. gadsimta daudzviet Rietumeiropa nobriedusi nepieciesa-
miba péc reformam izglitiba, lai padaritu izglitoSanos pieejamu ne vien
turigiem pilsétu iedzivotajiem, bet ari plagakiem tautas slaniem. Saja lai-
ka pamazam varéja nostiprinaties atzina, ka izglitibai ticiga cilvéka dzive
un sabiedriba kopuma ir batiska nozime.

Nav $aubu, ka kristigas baznicas reformatori labi apzinajas izglitoti-
bas nozimi, kas lautu vedinat baznicu un sabiedribu atpakal pie kristigas

* Dunsdorfs Edgars, Spekke, Arnolds. Latvijas veésture 1500-1600. Stokholma: Daugava, 1964,
98; Balodis, Agnis. Latvijas un latviesu tautas vésture. Riga: Neatkariga teatra “Kabata”
gramatu apgads, 1991, 64-65; Packull, Werner O. Sylvester Tegetmeyer, Father of the Livonian
Reformation: a fragment of his diary. Journal of Baltic Studies, 16,4 (Winter 1985), 343-356.

* Par to ipa$i savos darbos runa, piem., Platons (ITAdtwv) (Valsts); Isokrats (Iookpatng)
(Antidosis, Pret sofistiem), Cicerons (Cicero) (De officiis, De oratore un Orator), ka ari
Kvintilians (Quintilianus) (Institutio oratoria); par izglito$anos antikaja pasaulé vairak sk.
Jaeger, Werner. Paideia, The Ideals of Greek Culture. New York: Oxford University Press, 1945;
Antiquitas viva 4. Studia classica. Sast. Brigita Kukjalko, Ojars Lams, Ilze Rimniece. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2014.

* Faber, Riemer. Martin Luther on Reformed Education. Clarion, 47, 16 (Aug.), 376-379.


https://www.jstor.org/action/showPublication?journalCode=jbalticstudies&refreqid=excelsior%3A90247dea6229d086a3f18ec90a9c668f
https://www.jstor.org/action/showPublication?journalCode=jbalticstudies&refreqid=excelsior%3A90247dea6229d086a3f18ec90a9c668f
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ticibas avota. Faktiski vajadziba veikt reformas ari izglitiba rodas vienlai-
kus ar baznicas reformaciju. Martina Lutera (Martin Luther) 1524. gada
uzsaukums Visu pilsétu ratskungiem vacu zemeés ierikot un uzturet kris-
tiesu skolas (An die Ratsherrn aller Stidte deutschen Landes, das sie christ-
liche Schulen aufrichten und halten sollen®) ir tam spilgta lieciba. Sis uz-
saukums lidzas vél citiem Lutera rakstiem butiski iespaido izglitibas
procesus ne vien Vacija, bet ari arpus tas robezam, un Livonija nav izné-
mums. Nemot véra ari 16. gadsimta humanisma stravojumus, nepavisam
nav parsteidzosi, ka Lutera saceréjumos, kur skarti izglitibas jautajumi,
kur akcentéta izglitibas nepieciesamiba visiem iedzivotaju slaniem, fak-
tiski ieziméjas humanisma gara veidots izglitibas modelis. 16. gadsimta
gaita tas, protams, tiek pilnveidots.

Nozimigako ieguldijumu jauna izglitibas modela izveidé dod vacu hu-
manists Johans Sturms (Johann Sturm), kas izglitotibu balsta t. s. briva-
jas makslas (artes liberales). Vin$ proponé klasisko macibu programmu
un metodi, kas paredz tiek§anos péc izteiksmes dailuma latinu valoda, ka
arl pamatigas antikas literatiras zinaganas. Sis uz antiko literaro, maks-
liniecisko un pilsonisko idealu atdarinasanu balstitais izglitibas modelis
J. Sturma vadiba tiek sakotnéji izveidots Strasburga, bet 16. gadsimta gai-
ta parnemts ari citviet Rietumeiropa.®

Vél viena persona, kam svariga loma luteriskaja reformacija un izgli-
tibas reorganizésana Eiropa, ir Filips Melanhtons (Philipp Melanchthon).
Humanisma iespaidots, vins$ stiprina seno valodu pozicijas humanistu iz-
glitibas modeli. Aktivi atbalstot izglito§anas idealus un cen3oties sasaistit
klasisko izglitibas modeli ar kristigo ticibu, Melanhtons proponé klasisko
kristigo izglitibu.”

Ari Martin$ Luters, iespaidojies no humanistu aizrautibas ar seno
grieku un romie$u vértibam un idealiem, par ipasi noderigu atzinis tie-
§i So klasisko izglitibu ar antiko tekstu studijam, ka ari senebreju, sen-
grieku un latinu valodas studijam izglitibas pamata. Uztverot valodas ka

5 Saja raksta citéjumi no izdevuma: Martinus Luther. An die Ratsherrn aller Stidte deutschen
Landes, das sie christliche Schulen aufrichten und halten sollen. Wittemberg, 1524.

¢ Par J. Sturmu sk. Tinsley, Barbara Sher. Johann’s Sturm’s Method for Humanistic Pedagogy.
The Sixteenth Century Journal, 20,1 (Spring 1989), 23-40.

7 Riemer, Faber. Philipp Melanchthon on Reformed Education. Clarion, 47, 18 (September 1998):
428-431.
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svetas, ka Dieva davanu (.wenn kein anderer Nutzen an den Sprachen
wire, solte doch uns das wahrlich erfreuen und entziinden, dafs sie so eine
edle feine Gabe Gottes sind, ..), Luters sava uzsaukuma akcenté seno va-
lodu - sengrieku, senebreju un latinu - vértibu, aicinot tas apgut, studé-
jot seno grieku un romie$u autoru darbus, péc iespéjas labak un neaiz-
mirst, ka Sveétie Raksti nonakusi lidz mums ar senajam valodam un tatad
visvértigak tos iepazit originalvalodas (Denn Gott hat seine Schrift nicht
umsonst allein in den zwei Sprachen schreiben lassen: das Alte Testament
in der hebrdischen, das Neue in der griechischen. Wenn Gott sie nun ni-
cht verachtet sondern vor allen andern zu seinem Wort erwdihlt hat, sollen
auch wir vor allen andern ehren).

Uzsaukuma paustie Martina Lutera uzskati par izglitibu ir visai lidzi-
gi humanistu uzskatiem; atskiriba, iespéjams, ta, ka ievérojamo baznicas
reformatoru vadijusi religiska motivacija. Péc uzsaukuma spriezot, Luters
apzinajies seno valodu maci$anas nepiecieSamibu gan talab, ka tas lautu
pilnvértigak izbaudit seno grieku un romiesu pasaules gudribas valdzina-
jumu, gan galvenokart talab, ka $o valodu zinasana lautu nepastarpinati
pieklat Svetajiem Rakstiem.

Reformacijai ienakot Livonija, tiek mainits izglitibas raksturs ari nozi-
migakaja izglitibas iestadé Riga, proti, jau 13. gadsimta sakuma dibinata-
ja Rigas Domskola, kas lidz 16. gadsimta beigam, pateicoties skolas reor-
ganizacijai, no 3-gadigas katolu skolas tiek parvérsta par protestantisku
5-gadigu latinu skolu. Domskola, sekojot tendencém Vacija un citviet Ei-
ropa, ievie$ studia humanitatis izglitiba un klast par vadoso macibu iesta-
di Livonija, nostiprinot seno valodu dominéjo$o lomu.?

Reorganizétas Domskolas atklasana notiek 1594. gada sindika Davida
Hilhena (David Hilchen) un birgermeistara Nikolaja Ekes (Nicolaus Eck)

¢ Par Domskolas reorganizaciju sk. Schweder, Gotthard. Die alte Domschule und das daraus
hervorgegangene Stadt-Gymnasium zu Riga. Riga/Moskau: ]J. Deubner, 1910; Hollander,
Bernhard. Geschichte der Domschule des spdteren Stadtgymnasiums zu Riga. Hannover: H. v.
Hirschheydt, 1980; Staris, Alfréds. Skolas un izglitiba Riga: no sendienam lidz 1944. gadam.
Lielvarde: Lielvards, 2000; Staris, Alfréds. Rigas Domskolai 800 gadu jubileja. Rigas Domskola
un izglitibas pirmsakumi Baltija: starptautiskas konferences zinatnisko rakstu krajums: Riga,
2011. gada 2.-3. decembri. Sast. Aida Kruze, Iveta Kestere, Alida Zigmunde. Riga: RaKa, 2011,
34-59; Stradins, Janis. Zinatnes un augstskolu sakotne Latvija. 2. izd. Riga: Latvijas véstures
institata apgads, 2012, 134-135; Bérzina, Gita, Cirule, Brigita. The Classical Basis of Education
at Riga Dome School during the 16th and 17th Centuries. Letonica 30. The Riga Humanists and
Beyond. Riga: LU Literaturas, folkloras un makslas instituats, 2015, 21-34.
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vadiba, kuri parmainu veik$anai par Domskolas inspektoru ataicinajusi
bijuso Halles gimnazijas rektoru, kas savulaik stradajis ari Leipcigas Uni-
versitaté, Johanu Riviju (Johannes Rivius). So triju viru runas latinu va-
loda, kas teiktas atklasanas ceremonija, kopa ar detalizétu macibu planu
iespiestas Mollina tipografija ar nosaukumu Orationes tres 1597. gada’.
Tiesi Rivija runa De coniungendis philosophiae studiis et cognitione mul-
tiplici rerum cum studio eloquentiae: sive de conjungenda sapientia et
eloquentia, kur tas autors skolas sniedzamaja izglitiba ipasi izcel antikas
kulttras vértibas un izvérsti runa par valodas/runas nozimi cilvéka rak-
stura un izglitotibas atklagana, un macibu plani sniedz butisku informa-
ciju par seno valodu un antiko tekstu nozimi izglitiba.

Nemot véra, ka skolas reorganizétaji ir ienacéji no Rietumeiropas lie-
lakajiem humanisma centriem, skolas macibu planos var redzét atspo-
gulojamies humanisma gara veidoto Rietumeiropas skolu ietekmi. Pie-
méram, latinu valoda Rigas Domskola sakuma klasé (classis quinta) tika
apguta, par pamatu nemot pazistamo Elija Donata (Aelius Donatus) m. &.
4. gs. vida tapu$o macibu gramatu, kas ar dazadiem nosaukumiem nereti
izmantota latinu valodas maci$ana Eiropas skolas cauri viduslaikiem lidz
pat jaunakajiem laikiem. Bet sengrieku valodas apguve sakta vélakas kla-
sés — sekunda un primd, un taja izmantoti atzitu Rietumeiropas autorita-
$u veidoti macibu lidzekli: gan Leipcigas grieku valodas profesora Johana
Meclera (Johann Metzler | Ioannes Mecelerus)"® vairakkart izdota grieku
valodas gramatika (Grammatica Graeca), gan Nikolasa Klenarda (Nicholas
Clenard / Nicolas Cleynaerts / Nicolaus Clenardus)" gramatika (Gramma-
tica Graeca, 1530), gan Rostokas Universitates rektora un grieku valodas

° Orationes tres: e quibus duae honoratissima dignitate, tum sapientia et virtute ornatissimorum
D. D. Scholarcharum Nicolai Ekii, Proconsulis et Davidis Hilchen, Syndici, tertia Joannis
Rivii, cum solenni et publico ritu produceretur ad demandatam sibi ab Amplissimo Senatu
inspectionem scholasticam subeundam. Habitae in restitutione seu instauratione Scholae
Rigensis. Rigae Livonum: Officina Typographica Nicolai Mollini, 1597.

1 Par J. Mecleru vairak sk. Schimmelpfennig, Adolf. Metzler, Johann. In: Allgemeine Deutsche

Biographie. Leipzig: Duncker & Humblot, 1885, 21, 531-532; Leonhardt, Jirgen. Classics as

Textbooks. A study of the humanist lectures on Cicero at the University of Leipzig, ca. 1515.

In: Scholarly Knowledge: Textbooks in Early Modern Europe. Eds E. Campi, S. de Angelis,

A. Goeing, A. T. Grafton. Geneve, 2008, 97.

Par Klenardu sk. A new general biographical dictionary, projected and partly arranged by H.

J. Rose. London, 1848, 6, 359; Clenardo, Nicolau. Pieejams tieSsaisté: http://arlindo-correia.

com/240611.html; par gramatiku sk. Chauvin, Victor, Roersche, Alphonse. Etude sur la vie et

les travaux de Nicolas Clénard. Bruxelles : Hayez, 1900.


https://de.wikipedia.org/wiki/Adolf_Schimmelpfennig_(Historiker)
https://de.wikisource.org/wiki/ADB:Metzler,_Johann
https://de.wikipedia.org/wiki/Allgemeine_Deutsche_Biographie
https://de.wikipedia.org/wiki/Allgemeine_Deutsche_Biographie
http://arlindo-correia.com/240611.html
http://arlindo-correia.com/240611.html
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profesora Johana Posela (Johann Possell / Johannes Posselius)'* Rietumeiro-
pas skolas plasi lietota Syntaxis Graeca (1565). Ka citviet, ar1 Domskola va-
lodu macisanai pievérsta liela uzmaniba, it ipasi jaunie$us mudinot valoda
tiekties péc izteiksmes dailuma (elegantia dicendi).

Zinams, ka kop$ Senas Romas perioda cauri viduslaikiem lidz pat
1500. gadam m. é. latinu valoda paklauta lielam izmainam, seviski leksi-
kas limeni, galvenokart pateicoties ekstralingvistiskiem faktoriem. Mai-
noties sabiedribas dzivei, ienakot jaunam realijam, ticéjumiem un idejam,
tiek raditi jauni vardi, ka ari rodas jaunas nozimes vardiem, kuri bijusi ap-
rité antikaja pasaulé. Tapéc viduslaiku latinu valodas raksturiga iezime ir
tas parsteidzosi bagatigais veco un jauno latinu vardu un veco latinu vardu
ar jaunam nozimém sajaukums.” Bet humanisti, macot valodas, aizvien
tiecas péc leksiska purisma latinu valoda, ripéjas par valodas tiribu un
tapéc censas atdarinat klasiskos paraugus. Pieméram, viens no humanis-
tu aicinajumiem ir “attirit latinu valodu no vardiem, kurus nav iespéjams
atrast seno autoru darbos™*. Tac¢u baznicai ka institcijai, kas radusies
péc-klasiskaja perioda, nepiecieSami vardi, kuri apzimétu tas funkcijas,
ekas, amatpersonas u.tml. Sim nolikam viduslaikos virkne vardu aizgati
no grieku valodas, virkne - veidoti no jauna. Humanisma perioda ir ten-
dence viduslaiku neologismus izskaust, aizstajot tos ar ekvivalentiem, kadi
atrodami, piem., Cicerona tekstos. Klasiskais lietojums tiek uztverts ka
pareizibas kritérijs. Tacu rezultata kristiesu kontekstos paradas paganis-
kai kulttirai raksturigi jédzieni un apziméjumi, piem., mukenes tiek nereti
sauktas par vestalietém (virgines Vestales), baznicas apzimé$anai izmantots
vards templis (templum), garidznieki saukti par flaminiem (flamines).”>

"2 Johans Posels piederéja pirmajai paaudzei, kas izglitojas péc Melanhtona izstradatas jaunas
programmas, kura senas valodas veidoja batisku pamatu humanistu izglitibai. Par J. Poselu
sk. Krause, Karl Ernst Hermann. Posselius, Johannes. In: Allgemeine Deutsche Biographie.
Leipzig: Duncker & Humblot, 1888, 26, 460-461; par vina principiem grieku valodas apguvé un
izmanto$ana vairak sk., piem., Johnson, Diane. Musa Posseliana: Johannes Posselius the Elder
(1528-1591) and the Lutheran Greek Program. Reformation and Renaissance Review, 8, 2, 2006,
186-209.

3 Par viduslaiku latinu valodas ipatnibam sk. Frank Anthony Carl Mantello, Arthur George
Rigg, eds. Medieval Latin. An Introduction and Bibliographical Guide. Washington: The
Catholic University of America Press, 1996.

' Jensen, Kristian. The humanist reform of Latin and Latin teaching. Cambridge: Cambridge
University Press, 2006, 69.

1 Ibid., 75.


https://de.wikisource.org/wiki/ADB:Posselius,_Johannes_(Humanist)
https://de.wikipedia.org/wiki/Allgemeine_Deutsche_Biographie
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Tapéc var teikt, ka pati latinu valoda, kas péc Romas impérijas krisa-
nas Rietumeiropa turpina attistities, pastavot ka baznicas, izglitibas un
diplomatiskas sazinas valoda, humanisma laika zinama meéra paklauta
reformai. Bet butiski ir pievérst uzmanibu tam, ka latinu valoda rietumu
civilizacijas vésturé aizvien bijusi gan lingvistisks, gan kultaras spéks, un
reformacijas gadsimta tas lietojums aizvien paplasinas, pateicoties jauna-
jam izglitibas modelim.

Ne mazak butiska Rietumeiropas kultarai ir senaka rietumu civiliza-
cijas valoda - sengrieku valoda. Ta klast ipasi nozimiga Eiropas humani-
taraja izglitiba péc Konstantinopoles krisanas 1453. gada, kad grieku iz-
glitotako pratu migracija uz rietumiem dod jaunu impulsu gan sengrieku
literatiiras, gan “Jaunas Deribas” studijam.

Rigas izglitibas pirmsakumos precizu zinu par grieku valodas macisa-
nu nav. Var tikai pienemt, ka, ta ka ridzinieki péc pamatizglitibas iegtisa-
nas $eit dodas studét Eiropas augstskolas, kur nepieciesamas grieku valo-
das pamatzinasanas, piem., religisko tekstu studijam, tad jau Riga vismaz
elementara limeni viniem bija ta jaapgist.

Pirmas skaidras zinas par sengrieku valodas macisanu Rigas Dom-
skola paradas reorganizétas skolas macibu planos un noradijumos Rivija
runa, kas atklaj, ka skola tiek apguta sengrieku valodas gramatika, orto-
grafija, prosodija un sintakse, sniegts ieskats ari dazados leksikas slanos
un dialektu variacijas.

Domskolas vecakas klasés seno valodu zinasanu padzilinagana notiek,
lasot gan antiko autoru darbus, gan religiskos tekstus. Macibu plani para-
da, ka antiko autoru lasijumi un religisko tekstu apguve bijis vienlidz sva-
rigs uzdevums. Katehisms tika apguts gan vacu, gan latinu valoda jau no
pasa sakuma - kvintas klasé (classe quinta), un ta apgusana turpinata ari
vélak. Bet vislabakie klasiskas senatnes literatiras paraugi, kuros jaunie-
$iem bija paredzéts iedzilinaties, parstav tadus Zanrus ka oratormakslu,
moralfilozofiju, dzeju, ari vésturi.

No izcilakiem latinu autoriem tika lasiti Cicerona, Livija, Cézara, Ta-
cita, Sallustija, Terencija, Horacija, Vergilija, Tibulla, Propercija un Ovi-
dija darbi. Minéto latinu autoru dazadus Zanrus parstavosie teksti izce-
las ar valodas dazadibu; tie palidz attistit prasmi ietérpt jebkuru domu
skaista izteiksmeé, kas ir nozimigi, jo tads, kam piemit skaista izteiksme,
spéj atklat gudribu un krietnumu apkartéjiem cilvékiem. Lai §adu meérki
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sasniegtu, veértigi studét, piem., pasu dailrunigako oratoru runas, turklat
ne tikai lasit, tulkot un analizét, bet ari méginat atdarinat (imitare), lai iz-
koptu savu rakstit un runat prasmi. Ar atdarinasanu (imitatio) te jasaprot
pirmavotu, prieksgajéju tekstu, klasisko autoru meistaribas atdarinasana.

Johans Rivijs no autoriem, kas rakstijusi latinu valoda, ka studésa-
nas un atdarinasanas vértu ipasi izce] Ciceronu, ko vin$ sauc par ro-
mie$u dailrunas un gudribas tévu (sapientiae et eloquentiae Romanae
parens). Kops renesanses Cicerons tiek cildinats ka izcilakais orators.
Vina parliecinat spéjiga balss var palidzét attistit izpratni par antikas
izteiksmes skaistumu un radit vélmi uz to tiekties. Cicerona izsmalci-
nata izteiksme, protams, saknojas seno grieku oratormakslas labakajos
paraugos. Gan romiesu, gan grieku oratoru teksti, to lasijumi, tiek uz-
tverti ka noderigi, jo tie paredzéti ipasu valodas kompetencu un ora-
torprasmju attistianai, pieméram, ka paraugi noteiktam tému izklas-
tam, argumentu izkartojumam, spécigas, iedarbigas vai izsmalcinatas
izteiksmes izveidei u.tml.

Macibu plani sniedz detalizétu informaciju ari par dazadiem grieku
autoriem, kuru teksti lasami, tulkojami un iztirzajami péc valodas pama-
tu apguves. Programma ieklauti, piem., Isokrata, Lakiana, Ksenofonta,
Démostena, Homéra, Hésioda, Teognida, Teokrita un Sofokla teksti. Mi-
néto grieku autoru darbi parstav plasu laika diapazonu (no 8. gs. p. m. é.
lidz 2. gs. m. &.) un, tapat ka latinu autoru saceréjumi, dazadus zZanrus: ré-
torisko, vésturisko prozu, dialogus, varonu un didaktisko eposu, elégiju,
bukolisko dzeju, no dramas - tragédiju.

Ari grieku teksti ir ar at$kirigu valodu, atklajot dazadu Zanru valodu
raksturigas iezimes un ipatnibas, daudzveidigu stilistiku un specifiskus
valodas elementus noteiktas izteiksmes veidosanai. Tas lauj apgut ne tikai
seno valodu elementarzinasanas, bet pamatigaku, dzilaku valodas izprat-
ni: sp&jas un prasmes runat un rakstit (facultas dicendi et scribendi). Re-
zultata skoléni var gan lasit Svétos Rakstus, gan senas valodas lietot, dis-
kutéjot (disputare in Graecis et Latinis) un sacerot pasi savus tekstus.

Antiko tekstu izvéle liek domat, ka par izvéles kritériju, acimredzot,
nemtas gan tekstu lingvistiskas kvalitates, gan ari Sajos tekstos paus-
tie ideali un morali étiskas vértibas. Lai ari teksti pieder atSkirigiem
zanriem, tajos visos rodami dazadi étiski/morali jédzieni un daudzvei-
digi cilvéciskas uzvedibas paraugi. Talab tie visi noder ne tikai valodas
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zinasanu nostiprinasanai (kas neap$aubami ir primarais meérkis), bet ari
tikumiskas krietnibas audzinasanai.

Tas skaidri parada iegtstamas izglitibas mérkus un uzdevumus, proti,
rupéties, lai jauniesi brivi spétu lietot valodu gan rakstos, gan runa, lai tie
batu gudri, turklat skoloti bijiba un krietnos tikumos. Par to, ka $aja laika
tikumiskai audzinaganai pievérsta liela uzmaniba, liecina ari 1589. gada
Mollina tipografija izdota gramatina Libellus ethicus', kas ir senakie ipasi
Domskolas vajadzibam latinu valoda sastaditie uzvedibas noradijumi; tie
spilgti atspogulo antikaja pasaulé saknoto morali étisko vértibu recepciju
Domskola.

Gramatinas saturs apliecina izteiktu vacu humanistu ietekmi. Visi gra-
matina ieklautie teksti ta vai citadi izce] humanisma idealus, centrégjoties uz
cilveku. Sads antropocentrisks ideals ir harmoniski attistits cilvéks, kam pie-
mit liels gara spéks, kam raksturiga fiziskas un garigas izaugsmes harmoni-
ja, kam ir izpratne par cilvéka cienu, kam piemit gribas briviba, kas apzinas
cilveka rado3o spéju neierobezotibu. Sadu idealu pazist antika pasaule, tacu
tas aiziet nebutiba tumsajos viduslaikos. Pateicoties italu renesansei un hu-
manisma kustibai, tas no jauna tiek aktualizéts un attiecigi, protams, iedzi-
vinats Rigas Domskola, pateicoties jaunajam izglitibas modelim.

Birgermeistars Nikolajs Eke sava runa skolas atklaganas ceremonija ari
raksturojis jauniesus, sakot, ka tiem jabut ne vien zinosiem, bet ari kriet-
nus tikumus apguvusiem (non modo literati, sed etiam moribus exculti at-
que elegantes).

Saja zina uzstadijumi Domskolai sabalsojas ar Martina Lutera uzsau-
kuma ratskungiem paustajiem, kur ving pievérsies audzinasanas jautaju-
miem, aizvien akcentéjot, ka tikai tads, kam ir laba izglitiba, spéj atskirt
patieso no maldiga, pareizo no nepareiza. Tads, kam trikst izglitotibas,
nav spéjigs uztvert butisko kristigas ticibas maciba.

Ar1 Johans Rivijs ka nozimigu akcenté jaunie$u tikumisku audzinasa-
nu, ar to saprotot macit apgit, izprast to, kas patiesi labs un kas, savukart,

' Libellus ethicus, scholasticae iuventutis conditioni et captui accommodatus, et in gratiam
puerorum qui in Schola Rigensi informantur, collectus et seorsum editus. Adjectae sunt due
orationes, altera Ciceronis, altera Burenii. Rigae Livonum: Officina Typographica Nicolai
Mollini, 1589. Vairak par to sk. Bérzina, Gita, Cirule, Brigita. The Classical Basis of Education
at Riga Dome School during the 16th and 17th Centuries. Letonica 30. The Riga Humanists and
Beyond. Riga : LU Literataras, folkloras un makslas instituats, 2015, 21-34.
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slikts, launs; izzinat, uz ko jatiecas un no ka javairas, un zimigi, ka vins
ka audzinasana sasniedzamo mérki vairakkart piesauc grieku étisko ide-
alu kalokagatiju (calocagathia). Senajiem griekiem tas nozimeéja harmo-
nisku cilvéka fizisko, garigo un tikumisko kvalitasu harmonisku apvie-
nojumu - gan labu cilvéka izcelsmi, izskatu, izglitibu un augstu stavokli
sabiedriba, gan ari vina atbildigu pilsonisko aktivitati un to, ka vinam
bija jabuit drosmigam, taisnigam un godigam". Rivijs $o idealu raksturo
ka tieksmi péc godiga un laba (honesti et boni studium):

Praeterea quae hoc pacto, id est mature percipiuntur in reliquam vitam ad
perpetuitatem durant: quae res, ad veram, graeco verbo appellatam Caloca-
gathiam, seu honesti et boni studium, maximum adjumentum est: praeditum
scilicet esse syncera notitia de rerum existimationibus: ea uti bona putemus,
quae re ipsa sunt talia.

Vai citviet skaidro to ka labumu, ka krietnuma un gudribas izcilibu
(bonitas ac laus virtutis ac sapientiae):

. ut sancte et eleganter ac liberaliter ad Calocagathiam, quo uno vocabulo
Graeci bonitatem ac laudem virtutis ac sapientiae complexi fuerunt: scho-
lastica juventus erudiantur.

To izvérsot, starp ipadibam, péc kuram visvairak jatiecas, Rivijs uz-
skaita godbijibu (pietas), krietnumu (virtus), erudiciju (eruditio), gudribu
(sapientia), godigumu (honestumy), talak ari paklausibu (oboedientia). Sa-
vukart patiesi launais, no ka jaiemaca izvairities, ir godbijibas triakums
(impietas), netikums (vitium), nezinasana (imperitia), mulkiba (stultitia),
nekrietnums (turpe), ari spitiba (contumacia), nekauniba (impudentia) un
nolaidiba (negligentia).

Seno valodu studijas un antiko autoru teksti it Ipasi noder tikumiskas
krietnibas izkop$anai, jo, ka norada Rivijs, seviskas skolnieku izaugsmes
attistidanai labi iekartotas skolas ir ieviesta abu seno valodu autoru tekstu
tulko$ana/izskaidro$ana, un ari Domskola jaunie$us vélas ripigi izglitot,
nodro$inot padzilinatas literatairas studijas un izglitotus seno rakstnie-
ku darbu iztirzajumus (.. omnium eruditorum judicio, et longo temporum

17 Sk., piem., Aristot. Eud. Eth. 1248b; Aristot. Pol. 1293b; Xen. Mem. un Oec. passim; Werner
Jaeger. Paideia, The Ideals of Greek Culture. New York: Oxford University Press, 1945.
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usu, in bene constitutas scholas, introductae sunt veterum utriusque lin-
guae Autorum interpretationes, ad eximia incrementa procuranda disci-
pulorum: Idcirco nos quoque adolescentulos hujus Curiae, ad pleniorem
conspectum literarum productos, jamque eruditis scriptorum veterum
explicationibus admotos: exquisito docendi tradendique genere accuratissi-
me instrui cupimus..).

Tapéc skolniekiem ari tiek liktas prieksa, piem., Isokrata un paréjo
grieku pamacibas par godigu dzivi (praecepta honestae vitae Isocratis et
caeterorum Graecorum), lai tie tadi klust, kadus $is gramatas prasa (ut ta-
les evadant, quales Libelli isti requirunt). Seno tekstu studijas ir vértigas ar
to, ka tajos atrodami ideali, spilgti cilvéka rakstura un uzvedibas paraugi,
kuriem sekot, ar kuriem identificéties un kurus atdarinat.

Sengrieku un Senas Romas kultiiras, valodu un literatiiras zinasa-
nas ir vértigas ari taja zina, ka tas lauj labak saprast turpmak literatara
raditos dzejas un prozas darbus, un, ka akcentéjis ari Martins§ Luters
uzsaukuma ratskungiem, maksla un valodas nekaité, tas drizak ir ka
rota, ka ieguvums, ka labums, kas gan kalpo labakai Sveto Rakstu iz-
pratnei, gan palidz laicigai varai darbiba (Die Kiinste und Sprachen, die
uns ohne Schaden, ja groferer Schmuck, Nutzen, Ehre und Frommen
sind, sowohl die heilige Schrift zu verstehen wie weltlich Regiment zu
fiihren, ...).

Acimredzot ieguvums no $adam zinasanam ir tads, ka top “saprota-
maks Sveéto Rakstu vésturiskais, socialais un lingvistiskais konteksts™'®.

Ir neiespéjami nepiekrist Martina Lutera pardomam par Seno Romu
un par labumiem, ko dod izglitotiba senajas valodas, literataira un kulta-
ra. Proti, ka pilsoniska sabiedriba tadéjadi iegist spé&jigus, izglitotus, gud-
rus, cienjjamus individus, kuri spéj nodrosinat augstako labklajibu, dro-
$§ibu un stabilitati un kuri uzreiz ir gatavi aktivi un pilnvértigi iesaistities
sabiedribai nozimigas aktivitatés — militaras, politiskas u.tml. (.. sondern
das ist einer Stadt bestes und allerreichstes Gedeihen, Heil und Kraft, daf$
sie viel feiner, gelehrter, verniinftiger, ehrbarer, wohlgezogener Biirger hat,
die konnen darnach wohl Schitze und alles Gut sammlen, halten und recht
brauchen. Wie hat die Stadt Rom getan, die ihre Knaben also lief$ ziehen,
daf$ sie inwendig 15, 18, 20 Jahren aufs ausbiindigste konnten lateinisch

'8 Faber, Riemer. Martin Luther on Reformed Education. Clarion, 47,16 (Aug. 1998), 377.
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und griechisch, und allerlei freie Kiinste, (wie man sie nennt,) darnach
flugs in den Krieg und Regiment).

Antika mantojuma studijas, antikie teksti atklaj gan batiskas un
daudzveidigas seno valodu, literattiras un vispar kultaras vértibas un
idealus, gan daudzpusigi var attistit noteiktas valodas prasmes, gan ari iz-
pratni par cilvéka tikumisko idealu un vietu sabiedriba.

Reformacijas gadsimta rado$a gara izpausmém ir neierobezotas iespé-
jas. To sekmé humanistu izglitibas modelis, kura liela vériba tiek veltita
ari radosam aktivitatém: atdarinot seno grieku un romiesu autorus, sko-
léni macas rakstit dzeju un prozu klasiskajas valodas un izteikt savas do-
mas publiskas diskusijas. Prasmes tiek demonstrétas neskaitamos sabied-
riskas un privatas dzives notikumos - skolas sarikojumos, kazu, béru un
dzimsanas dienu svinibas, kas nav iedomajamas bez deklamacijam, ap-
sveikuma runam un dzejas.

Sada prakse attista iemanas un prasmes, kas talantigakiem jauniesiem
lauj sacerét jau originaldarbus latinu un grieku valoda. Ta tapusi, piem.,
vél joprojam LU Akadémiskas bibliotékas fondos atrodamie veltijumu
dzejas krajumi par godu dazadiem nozimigiem gadijumiem, apsveikumu
rindas disertacijas, originali daudzveidigi dzejas un prozas teksti, dazadas
zinatnu jomas aptvero$i zinatniski traktati un apceréjumi senajas valodas.

Tapat ka daudzviet Rietumeiropa un arpus tas robezam, reformaci-
jas gadsimta ari Latvijas teritorija tiek piedzivots zinams uzplaukums
t. s. neo-latinu literattirai, kas ietver izteikti klasiska stila sacerétus dzejas
un prozas tekstus. Riga no Eiropas ierodas dzejnieki humanisti, un, patei-
coties jaunajam izglitibas modelim, ari uz vietas izaug jauni dzejnieki, kas
te rada dzejas darbus latinu valoda. Ka viens no nozimigakajiem minams
Bazilijs Plinijs (Basilius Plinius), kas latinu valoda saceréjis slavas dziesmu
Rigas pilsétai.’? Bet vél pirms Plinija 16. gadsimta pirmaja pusé péc refor-
macijas Riga ienacis un darbojies dzejnieks humanists Augustins Eicédijs
(Augustinus Eucaedius), kas gadsimta vida latiniski saceréta poéma Dau-
gavas paklajs (Aulaeum Dunaidum), domajams, reformacijas ideju iedves-
mots, atsaucoties uz lielajam parmainam kultara un sekojot humanisma
laika enkomiskai dzejai raksturigam garam, cildina baznicas prominentu

¥ Encomium inclitae civitatis Rigae metropolis Livoniae. Conscriptum a Basilio Plinio Rigensi
Livono. (Lipsiae, Zacharias Berwald excudebat, Anno 1595). Poéma ir tulkota latvie$u, vacu,
krievu un anglu valoda, sk. izdevumu Bazilija Plinija Slavas dziesma Rigai. Riga: Jumava, 1997.
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figiiru — Rigas biskapu un arhibiskapu - veikumu pilsétas un iedzivotaju
laba. Viena Eicédija dzejas rinda minéta §i raksta nosaukuma, kur verbs
redire aktivizé domu par atjaunotni:

Salve care Deo Princeps, salve inclyte Praesul.
iam redit et virtus, redeunt nunc aurea rursus saecula. (Euc. Aul. 79-80)

Sveicinats, kénin, tu Dievam tik milais, sveiks, slaveno biskap.
Redzu, ka atgriezas tikums no jauna un zeltlaiki gaisie.?’

Faktiski visu poému caurvij doma par atjaunotni, doma par jaunu laik-
metu un jauna gariga lidera atnaksanu. Lekséma praesul, kas sena romie-
$u autora Cicerona tekstos sastopama ar nozimi ‘pirmais [dejotajs] svéetku
gajiend’, $aja teksta tiek lietota ar nozimi ‘biskaps’. Lidz ar pieminéto zelta
laikmetu, kas atgriezies, pateicoties reformacijai, poémas Daugavas paklajs
lasitajs aicinats domat, ka Livonija baudis prieku par kristie$u jauno laik-
metu, kas piepildits ar krietnumu jauna gariga lidera vadiba®"

Nam Regum antiqua prognatum stirpe Ducumque

Insignem studiis, insignem pectore et ore

Fata Sigismundum Augustum, quo Baltica gaudent

Littora, deposcunt Vatem, dominumgque tuorum.

Idem erit et populi rector, Christique sacerdos. (Euc. Aul. 64-68)

Pieprasa likteni lemtie, lai tavéjiem laudim par kungu,

Pravieti dizenu Sigismunds Augusts reiz naktu, — no senas
Keéninu dzimtas kas célies, ar dedzibu, garu un valodu

Slavens kas plasi - jau liksmé $alc talakie Baltijas krasti!

Biis tas gan starmanis tautai, gan priesteris svétais iek$ Kristus.

Viscaur poéma Eicédijs dzejniekiem humanistiem raksturiga manieré
imité/atdarina prieksgajéju modelus - senos romie$u dzejniekus, uztve-
rot originala garu un izmantojot to saviem poétiskiem meérkiem. Sengrie-
ku, seno romie$u un senprasu dievi, mitologiskie sizeti un téli tiek ielikti
kristiga konteksta. Kopa ar paganiska kultira balstito latinu valodu, tas

20 Roberta Sestaka atdzejojums.

! Tuvak par to sk. Cirule, Brigita. Augustins Eicédijs un vina poéma Daugavas paklajs: paideia
diskurss. Antiquitas viva 4. Studia classica. Sast. Brigita Kukjalko u.c. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2014, 127-135.

22 Roberta Sestaka atdzejojums.
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plasajam stilistiskam un leksiskam iespéjam dzejnieks spilgti atspogulo
reformacijas gadsimta idealus. Paganiskas un kristigas kultaras elementu
sajaukums ir raksturiga neolatinu literattras iezime.

Tadéjadi reformacijas sekmétam norisém kultiira pavisam noteikti ir
pozitivi aspekti. Reformacijas gadsimta humanisma gara veidotais izgli-
tibas modelis proponé, ka seno valodu un tekstu apguve sniedz ne tikai
konkrétas valodas zinasanas, bet piedava visaugstakas cilvéciskas kultaras
paraugus un tadéjadi attista ari visparéjo individa inteligenci, ta valodas
un uzvedibas kultaru un sniedz izpratni par labam moralam un pilsonis-
kai sabiedribai noderigam vértibam. Seno valodu, ka ari antikas kulttras
un literatiiras zinaganas nodros$ina gan labaku turpmak literataira radito
dzejas un prozas darbu izpratni, gan ari Svéto Rakstu konteksta izpratni.

Vienlaikus ar reformacijas ideju izplatibu Latvijas teritorija, kas veici-
na jauna izglitibas modela izveidi, tiek sekméta antikaja pasaulé balstito
humanisma idealu un vértibu iesaknosanas, kas ir eiropeiskas kultaras
identitates pamata.
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.REDIT ET VIRTUS, REDEUNT NUNC

AUREA RURSUS SECULA ..:

THE REFORMATION CENTURY AS A PERIOD OF
ROOTING ANCIENT CULTURE IDEALS IN LATVIA

SUMMARY

At the beginning of the 16" century, the Reformation promoted by the
Renaissance humanism spreads rapidly in the territory of Latvia and
brings a new era not only in the sphere of religion but also in culture
in general as it contributes to the activation of intellectual life in the
region and brings changes in education, language and literature. In
Latvia, the tradition of humanism rooted in ancient culture ideals with
the dominance of classical languages and texts at the basis of education
flourishes simultaneously with the spread of the Reformation. The
humanistic model in education, i. e., studying of ancient languages and
reading of classical texts, is found as the most appropriate as it offers
mastering of the languages which ensure a better understanding of
both the literature produced later and the Scripture. In addition, the
humanistic education offers the acquisition of the models of high human
culture, developing in such a way general inteligence of individuals,
their linguistic culture, behavioural culture, as well as inculcates the
understanding of good moral values significant for life of civic society.
Thus, in the century of the Reformation in Latvia the rooting of ancient
culture ideals and values which are at the basis of European cultural
identity is promoted.



MARIS BALTINS

REFORMACIJAS ROSINATIE )
TERMINOLOGIAS MEKLEJUMI LATVIESU
VALODA: PAREJOSAIS UN PALIEKOSAIS

Visa pasaule daudzveidigi un plasi atceréjas notikumus pirms pieciem
gadsimtiem, kad Martina Lutera 95 tézes pret indulgencém aizsaka vis-
dazadakas norises, par kuram ne vina laikabiedriem, ne vinam pasam
nevaréja bit ne jausmas. Sis paradibu komplekss kopa ar Lielajiem geo-
grafiskajiem atklajumiem aizsaka vérienigas parmainas pasaules vésture,
kuras daudzas Reformacijai veltitajas kultarvésturiskajas izstadés iede-
vétas par “Lutera efektu”. Kaut ne visi XVI gadsimta sakuma parmainu
ierosinatie procesi vértéjami tikai pozitivi, tacu tie butiski sekméja gra-
matniecibas attistibu un rosinaja tulkot un izdot pirmas gramatas dau-
dzas Eiropas valodas, kuras lidz tam iespiesta varda nebija. Ari latviesu
iespieddarbu véstures sakotne rodama XVI gadsimta (ar rakstos minéto,
bet, iespéjams, pilnigi iznicinato gramatu, kas minéta sakara ar Libekas
rates 1525. gada 8. novembr aizturéto luteranu misi), bet pirmas bibliote-
ku krajumos atrodamas gramatas datéjamas ar 1585. un 1586. gadu. Kaut
varétu $kist paradoksali, ka vecaka zinama gramata latviesu valoda bija
Pétera Kanizija katehisms (1585), kam tikai gadu vélak sekoja M. Lutera
enhiridions (mazais katehisms), tomér $ads paradokss ir tikai $kietams,
jo tie$i Reformacijas un Kontrreformacijas atbalstitaju cina par latviesu
dvéselém bija butisks stimuls $o iespieddarbu tap$ana un aktiva izmanto-
$ana, lai ar to palidzibu skaidrotu dievvardus klausitajiem vislabak sapro-
tamaja veida.

Pats Martin$ Luters, uzskatidams, ka ikvienam kristigam cilvékam jara-
da iespéjas vina dzimtaja valoda pasam iepazities ar Vecas un Jaunas Deri-
bas tekstiem, veica pirmo pilnigo Bibeles tulkojumu vacu valoda (tas iznaca
1534. gada) un lika pamatu modernas vacu valodas tap$anai. Par $o dar-
bu vin$ vairakkart izteicies savas sarunas, kuru apkopojums pazistams ar
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nosaukumu “Galda runas”. Savu poziciju valodas jautajumos vin$ pauda
$adi: “Man nav iIpasa izteiksmes veida vacu valoda; es izmantoju ierastus
vacu vardus, kurus var saprast gan augs$vacu, gan lejasvacu valoda runajo-
Sie. Es runaju atbilstosi Saksijas kancelejas paraugiem, kam seko visi Vacijas
firsti un kénini. Visas Reiha pilsétas, visi firstu galmi runa ta, ka maca Sak-
sijas un musu firsta kanceleja, tadé] ta ari ir visparpienemta vacu valoda.™
Turklat Luters bijis visai kritisks pret sevi, atzidams, ka nebat vél pilniba
neprot savu mates valodu, jo tulkojumos un rakstos nepartraukti saskaras
ar gratibam, jo vina mérkis bija izteikties vienkarsi un skaidri: “Ir japiera-
dinas lietot labus, godigus, saprotamus vardus, ka runa visa tauta, aprakstot
lietas tie$i un saprotami, — tada spéja ir ipasa Dieva Zélastiba un davana.
Daudzi gudrinieki ar nodomu padara savu runu nesaprotamu, izmantoda-
mi savadus, neierastus vardus un izdomadami jaunus, neparastus izteik-
smes veidus. Vinu runa ir tik ap§aubama, divdomiga un samakslota, ka to
var izskaidrot, ka katrs vélas.”> Pédéjais teikums lauj noprast, ka vina pra-
sibas péc skaidribas izrietéja ne tik daudz no lingvistiskiem apsvérumiem,
cik no teologiskas parliecibas, lai nepielautu parlieku brivu Bibeles teksta
izpratni.

Gruti pateikt, vai §is Lutera pardomas tiesi sasniedza latvie$u pirmo ga-
rigo tekstu raditajus, drizak vini vadijas péc Lutera tulkojumu un citu dar-
bu stila un izteiksmes, tomér skaidrs, ka ar pirmajam gramatam aizsakas
pirmais latvieSu terminologijas attistibas posms, proti, garigo rakstu laik-
mets, kas ilga 1idz XVIII gadsimta pédéjai tresdalai.’ Kaut gan garigas li-
teratiiras izteiksme un Zanri ir daudz bagataki un plasaki, tomeér nereti tos
saista ar Bibeles teksta tulkojumu, jo tajos visos tiesu citatu vai atstasta vei-
da rodamas atsauces uz $o sakralo tekstu. Jau agrak ieteikts Bibeles tulko-
juma ietekmi uz valodu vértét atbilstosi se$am dimensijam: (1) valodas nor-
malizésana; (2) valodas izteiksmes lidzek]u bagatinasana; (3) terminologijas
attistiba; (4) lasitprasmes attistiSana; (5) kristigas kultaras tradiciju iesak-
nosanas tauta un (6) tulkojuma redakciju pieskanosana valodas attistibai.*

1

Luters, M. Galda runas. Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2011, 148.-149. Ipp.

2 Ibid., 146. Ipp.

Balting, M. Terminrades process un principi. No: Latviesu valoda. Prof. Andreja Veisberga re-
dakcija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013, 415.-433. Ipp.

Balting, M. Bibeles tulkojuma vieta latviesu valodas attistiba: pagatne un tagadne. No: Tulkojums —
kultirvesturisks notikums. Valsts valodas komisijas raksti, 4. s¢j. Riga: Zinatne, 2008, 24.-39. Ipp.

4
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Bibeles stila un terminologisko mekléjumu sasaiste plasak analizéta jau
ieprieks,’ tadé] $ai publikacija galvena veériba tiks veltita terminologiskajiem
mekléjumiem, galvenokart aptverot Bibeli, kas vismaz divus gadsimtus bija
plasakais viena autora tulkotais (redigétais) darbs.®

Atbilstosi Artara Ozola koncepcijai senakie aizgutas terminologijas
slani attiecinami uz religijas, militarajiem un majsaimniecibas termi-
niem.” Tiem tikai ar pirmajam vardnicam un XVII gs. beigu kara sodu li-
kumiem?® pievienojas dazi tiesibu termini, kas isti savu attistibu guva tikai
péc dzimtbudanas atcel§anas. Tomér varam bt vienispratis ar Ozolu, ka
citu tekstu autori varéja pilniba iztikt ar aprakstosam vardkopam vai pe-
rifrastisku skaidrojumu (to Ozols ieteica nosaukt par “terminologiju bez
terminiem”)’, bet Bibeles tulkotajiem $adas iespé&jas bija daudz ierobezo-
takas, jo izteiksme prasija vienu konkrétu apziméjumu.

Precizi Bibeles tulkojuma daudzpusigo lomu raksturojis kultarvéstur-
nieks Janis Kréslin$ (sen.): “Lai milzigo gramatu partulkotu, bija jaizveido
zinami rakstibas un gramatikas standarti, jarada jauna terminologija, var-
di, japievieno dazadas lidz Bibeles tulko$anas laikam pastavosas literattras
un rakstibas tradiciju.”® Turklat var pilniba pievienoties Ainai Blinkenai, ka
$ada veida tulkojums ne tikai rosinaja terminologisko jaunradi, bet fikséja
sava laika reali lietoto valodu, aptverot ari tos leksikas slanus (abstraktus jé-
dzienus, ikdienas norises un darbus, noteiktu augu, dzivnieku un riku no-
saukumus), kuri neiederas tautasdziesmu poétiskaja pasaules redzéjuma."

Lidz $im visplasak no valodnieka viedokla Ernesta Glika veikumu ana-
lizéjis Péteris Smits jau pirms Pirma pasaules kara publicéta monografiska
pétijjuma: “Gliiks izlietojis visus valodas materialus, kadi vien vinam bija

> Baltins, M. Bibeles stils un terminologiski mekléjumi Bibeles latviesu tulkojumos. No: Tulkojums -
kultirvesturisks notikums II. Valsts valodas komisijas raksti, 5. s&j. Riga: Zinatne, 2008, 24.-32. Ipp.

¢ Ibid.

Ozols, A. Internacionalismu liktenis latvie$u tautibas valoda. No: Arturs Ozols. Raksti valod-

nieciba. Riga: Zinatne, 1967, 334.-343. Ipp.

Tepfers, V. Pirmais kara sodu likumu teksts latviesu valoda. Militarais Apskats, 1933, Nr. 9,

1565.-1573. Ipp.

Ozols, A. Latvie$u tautas valodas, rakstu valodas un literaras valodas attistibas gaitas. No: Ar-

turs Ozols. Raksti valodnieciba. Riga: Zinatne, 1967, 460.-464. Ipp.

Krésling, J. Godinot latvie$u rakstniecibas un gramatniecibas sakumus un sacéjus, un to pie-

minas kopéjus. No: J. Kréslins. Raksti. 3. séj. Laikmeta liecibas. Riga: Valters un Rapa, 2008,

48.-65. Ipp.

Blinkena, A. Latvie$u literaras valodas sakotnes probléma. No: Valodas aktualitates - 1985.

Riga: Zinatne, 1986, 6.-16. Ipp.
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pazistami un sasniedzami. Bez tam vins bas radijis arl daudz jaunus lat-
vie$u vardus, gan atvasinadams pasu latviesu valodas saknes, gan ari par-
tulkodams dazus vacu vardus. Tikai tada cela ari bija iespéjams tulkot visu
bibeli neattistita latviesu valoda. [..] Katra sarunas valoda no sakuma bijusi
nabaga un katra rakstu valoda attistijusies, gan visadus dialektus izman-
tojot, gan ari maksligi atvasinot jaunus vardus. Tada pasa cela attistijusies
arl tagadéja vacu valoda un Luteram nebija varbut mazak pulu, tulkojot
bibeli vacu valoda, ka Glitkam tulkojot latvie$u valoda.”?

Atskira no daudziem citiem veclatviesu rakstu pétniekiem Smits
skaidri noskira no muasdienu viedokla tikai Bibeles valodai raksturigus
vardus - iespéjamos biblismus (iksts, kamiesis, ciska, mesli, veseris, mel-
menu-serdzigs, tizls, kurnét, nievat, zaimot), no tadiem vardiem, kuri, vi-
naprat, ir pilnigi novecojusies (pieméram, braulums, daga, kaksle, gelbet,
gint, igt), bet par biblismiem nebutu uzskatami.”

Liela vériba $aja pétijuma veltita hipotétiskajai E. Glika valodiskajai
jaunradei, jo daudziem P. Smita laikabiedriem bija parsteigums, ka “péc
pirma uzskata it ka jaunlaiku vardi: daliba, starpiba, tiesiba, téls, stunde-
nis, priekszime, pratnieks, dzimta, aizgrabt, apgaismot, apliecinat, apstip-
rindat, apsveicindt, ilgoties™ atrodami jau Bibeles tulkojuma, turklat o
sarakstu viegli batu papildinat ar daudziem citiem (pieméram, valskiba,
gritatniba, bildnieks, apdot, apdraudzinat, apspozot), kas nav tik veiksmi-
gi darinati vai kas tiek lietoti ar citadu nozimi. A. Ozols bez $iem vardiem
E. Glika valodiskajai dailradei pieskaitija vél vairakus jaundarinajumus:
bezvalodis ‘mémais’; dieveklis ‘elks’; galvenieks ‘priek$nieks’; mazotne; pa-
mats; sagads ‘manta’; viesibas, ka ari dazus potencialismus (proti, vardus,
ko vajadzibas gadijuma butu iespéjams aktualizét ari musdienas): atrait-
niba, bezbalsigs, mikstenieks ‘karigais’, pastradnieks, tiesnieks."

Turpretim Kaudzites Matiss (Kalninieks) E. Glika tulkojuma ipasi uz-
svéra radoso garu un atvértibu pret latviesu valoda jau eksistéjosiem var-
diem: “Daudz vardi radas esam atvasinati bibeles tulkosanas laikos, kur
tulkotaji bas apvaicajusies péc padomiem ari pie tautas pasas. Uz to aizra-

12 Smits, P. Glika bibeles valoda. No: Rigas Latviesu biedribas Zinibu komisijas XIV rakstu kra-
jums. Riga: RLB Zinibu Komisija, 1908, 21.-100. Ipp.

13 Tbid.

' Ibid.

° Ozols, A. Veclatviesu rakstu valoda. Riga: Liesma, 1965. 626 lpp.
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» <«

da tadi vardi, ka “nodala”, “paradisana” (Jana), “laika gramatas” (véstures
nozimeé) un citi.”¢

Kaut gan lielakoties E. Glika tulkojums un ta ietekme uz latvie$u valo-
du veértéts pozitivi, tomér jau XIX gadsimta tika kritiskak vértéts nozimi-
gako rakstutévu (G. Mancela, H. Adolfija un E. Glika) devums. Atsauk-
damies uz F. Brivzemnieku un Laubes Indriki, Kazoku Davis (Davids
Pelcs) izteica piecus parmetumus par Bibeles tulkojumu: (1) vardi “tas”
un “ta” bez vajadzibas lietoti lidzigi vacu artikelim (artikulai) der, die,
das; (2) vardi genitiva lietoti atbilstosi vacu valodas vardu kartai; (3) bez
vajadzibas lietots vards “iek$” gadijumos, kur pietiktu ar lokativu (ieks
Jeruzalemes - Jeruzalemé); (4) daudz substantivu bez vajadzibas atvasi-
nati uz "Sanu” un (5) tautas vardi atvasinati uz -eri.”” No terminologijas
viedokla butiskakais (un joprojam daudzkart liekas emocijas rosinosais)
ir ceturtais iebildumu punkts, jo vél masu dienas nereti tiek diskutéts
par -$anas funkcijam un nozimi. ”Liekas, ka Glikis nav zinajis, ko apzi-
mé galotne “Sana”, vai ka latvie$iem S$ini zina smalks jégumu noskirums,
p. piem., plava, plauja, plaviens, plavums, plausana; dzériens, dzérums,
dzeriana; jéga, jédziens, jequms, jégsana. Se neviens neliegs, ka substan-
tiviem ar “Sana” savs ipa$s noziméjums un ka $o galotni nevar tur lietat,

kur jastav par pieméru galotnei — “ums”. Glikis tulkodams to liekas neie-
»18

«y

veérojis, citadi vins nebutu tik daudz substantivu uz “Sana” atvasinajis..
Tiesa, vélak valodnieku pozicija un ar to saistitais vértéjums kluvis pie-
sardzigaks, jo, parmetot Bibeles tulkotajiem un emendaciju autoriem nelat-
visku izteiksmi, vieta atceréties, ka dazas no $im ipatnibam saistitas ar uni-
versalo Bibeles stilu vai citada veida ienakusiem klasiskajiem paraugiem:
“. jaievero, ka ari daudzas latv. valodas ipatnibas, seviski rakstu valoda, at-
vedinamas uz antikiem paraugiem, vienalga, vai nu tiesi jeb caur austru-
mu vai rietumu kultaras valodam. Ari latvie$u valoda paradas uz kopigas
kultaras attistibas pamatota eiropeiska mentalitate. Tadél, noraidot vardu
darinajumus un izteiksmes, kas liekas nelatviski, viegli var kladities.”*

!¢ Kalninieks. Masu iek3éjas attiecibas. Valodas skaidribas lieta. Dzimtenes Vestnesis, 1916,
Nr. 220, 25. septembris; Nr. 221, 27. septembris; Nr. 222, 28. septembris; Nr. 223, 29. septembris.

17 Kazoku Davis. Misu rakstu-tévu nopelni un gréki (péc Ingas (Laubes Indrika) rakstiem). Aus-
trums, 1891, Nr. 6, 687.-706. Ipp.

'8 Tbid.

1 Frenkels, E. Latvie$u valodnieciba 1922.-1938. No: Ce/i, IX. Riga: Ramave, 1939, 3.-20. Ipp.
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Apzinoties, ka Bibeles teksta atrodami daudzi svesi vardi (pieméram,
Abba, Akeldama, Alleluja, Altars, Amen), kuru nozimi bez skaidrojuma
grati izprast, jau 1840. gada izsmelosi izskaidrotas tris iespé&jas, ka $ados
gadijumos iespé&jams rikoties. “Pirma ir, ka to lietu ar maz vardiem skaidri
nozimé un ta sakot apraksta; ta, par provi, var teikt: Dieva lug$anas, kas
no macitajiem altara prieksa tiek nodziedatas, un ikkatrs labi sapratis,
no ka runa. Otra vize ir, ka kadu Latvie$u vardu izdoma, jeb no veciem
pazistamiem ta saliek un iztaisa, ka ta izteicama lieta, ka neka top nozime-
ta; ta tas minétas dziedamas lagsanas médz saukt par altara dziesmam. —
Tresa vize ir, ka pasu svesas valodas vardu, kas tulkojams, visai netulkotu
patur; ta tas pasas altara dziesmas ari vieni médz saukt par kolektém, péc
latiniskas valodas varda.” Noraidot aprakstis$anu ka neértu un tikai re-
tumis izmantojamu, jo katrai “lietai savs ipass vards jadava?, anonimais
autors salidzina abas paréjas iespéjas un par vélamako atzist otro iespéju.
Lieki aizguvumi padara valodu raibu un nekosu, turklat var radit parpra-
tumus, tadé] “no tadiem jasargajas, cik tik var, un labaki jarauga kadu ska-
nigu un labi saprotamu Latvie$u vardu izdomat un uzmeklét”*?. Tomer at-
tieksme pret Bibelé un citos garigajos tekstos atrodamajiem aizguvumiem
tade] neklust kategoriska un neiecietiga: “Kad ari dzenamies savu valodu
skaidru turét no svesadiem vardiem, tomér gan it visus neizdzisim. Dazi
ta ir pieglaudijusies un sen ierasti, ka reti kads mana, ka svesi vardi. Nu tie
tad lai ari paliek. Citi atkal no Jadu valodas jau Griekeru valoda iegajusi,
un no tas atkal citas valodas. Tadi ari japatur, jo svétos rakstos tiem médz
kada ipasa un it skaidri neiztulkojama zina bat.”*

Kops Glika tulkojuma veikti daudzi pétijumi, identificéjot no dabaszi-
natnu viedokla gratak tulkojamas Bibeles teksta vietas ar vislielako kladu
iespéjamibu un vislielakajam atveides gratibam. Tas it ipasi attiecinams uz
gadijumiem, kad ari Vecas Deribas originala attiecigais vards minéts ti-
kai vienu vai divas reizes, turklat konteksts lauj tikai aptuveni spriest par
varda nozimi. T4, 3. Mozus gramatas 11. nodalas 16. panta, kura uzskai-
titi putni, kurus aizliegts lietot uztura, dazadu valodu tekstos kada putna

% Kas tie tadi vardi, ko voi lasa Dieva rakstos, voi dzird pie Dieva kalpo$anas. Tas LatvieSu
Draugs, 1840, Nr. 4, 25. janvaris; Nr. 5, 1. februaris.

! Ibid.

22 Ibid.

» Ibid.
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apzimeéjums ir gan dzeguze, gan bezdeliga, gan lélis, bet skaidribas jopro-
jam nav, un ta ari nav iespéjama. Dalu neprecizitasu sava tulkojuma bija
pielavis jau Luters un latviskaja teksta tas tikai atkartotas, ka to ipasa pe-
tjuma noradija baltvacu macitajs un dabaspétnieks (ipasi aizraudamies
ar entomologiju) Heinrihs Kavals. Vina domas paustas bridi, kad tuvojas
nobeigumam kartéja (sesta) Bibeles teksta emendacija Augusta Bilensteina
vadiba. Pareizi senebreju vardu ekvivalenti ir karneolis, topazs, berilis un
granatis (nevis sardis, turkoizs, onikss un rubins ka tas bija E. Glikam)™.
Reizém neatbilstibas bija apzinatas un saistitas ar vélmi padarit apraksti-
to jédzienu saprotamaku lasitajam (tadé] teksta bija niedru laiva, lagzds un
putraimi, nevis papirusa laiva, mandelkoks un érski (prosa))®.

Vadot sestas Bibeles emendacijas procesu, Bilensteins ipada pétjjuma
apceréja vairaku kristietiba visbutiskako jédzienu apziméjumus latviesu
valoda (Dievs, velns, svets, bauslis, greks, parads, Zélastiba, lidzcietiba, pes-
tit, ticiba, ceriba, milestiba).*® Interesants $kiet vina pienémums, ka vards
bauslis atvasinats péc lidziga modela ka kaplis un apzimé instrumen-
tu kada darba veik$anai. Ar minéto pienémumu sasaucas Konstantina
Karula skaidrojums par §1 varda etimologiju, saistot to ar darbibas vardu
baust ‘sist, (sitot) modinat’, ko var argumentét ar faktu, ka lidz XIX gad-
simtam vards bauslis tika lietots ar paplasinatu nozimi ‘rikojums, pavéle,
nolikums, prieksraksts’ ari gluzi laiciga konteksta.”

Domajot par terminologiskiem mekléjumiem, véra nemamas Gothar-
da Fridriha Stendera gramatika (kura péc izcila Zigridas Frides tulkoju-
ma tagad érti izmantojama) paustas domas par latvieSu valodas resur-
siem. Stenders skaidri parada, kuru leksikas slanu latviesu valoda trakst,
un iesaka dazus pasa lietotus risinajumus. “199. § .. latvieSiem ka neiz-
glitotiem dzimtzemniekiem trakst gan tadu vardu, kas pieder makslam
un zinatném, gan tadu, kas nozimé 3eit nesastopamas lietas, pieméram,
alejas, oranzérijas, manufaktaras. Latvie$iem nav ne terminu, ne jédzienu
visam, kas attiecas uz matematiku [uz eksaktam zinatném - M.B.], tapat

2t Kawall, H. Naturhistorische Andeutungen fiir die Revision des lettischen Bibeltextes. Magasin, he-
rausgegeben von der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft, Bd. 15, Stiick 2. Mitau, 1873, S. 76-95.

% Ibid.

¢ Bielenstein, A. Die lettischen Sprache und die christliche Begriffe. Magasin, herausgegeben von
der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft, Bd.13, Stiick 3. Mitau, 1866, S. 27-48.

77 Karulis, K. Latviesu etimologijas vardnica divos séjumos. 1. s&j.: A — O. Riga: Avots, 1992, 114.—
115. Ipp.
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vini nepazist briezus, kamielus, ézelus, strausus. Latviesu Bibelé tie nodé-
véti vacu vardos péc zemnieku izrunas: erskis, kamiels, ézelis, strausis.”*®
Vinaprat, $os vardus vajadzétu latviesiem pielagot: ein Hirsch — vaczemes
briedis (“visu, kas nak no arzemém, latvie$i pasi parasti nosauc ar piebil-
di - vaczemes™), kamielis — mezuzirgs (vél skaidrak, ja “piebilstu ar kup-
ru”), ézelis — nastuneséjs zirgs, strauss — tas lielais paganu zemes putns.

Lidzigas grutibas rodas ar vardiem, kas apzimé filozofiskus vai mora-
lus jédzienus: “203. § [..] Vinu izpratné valda juceklis, pieméram, ja runa
gribu skart muasu dvéseles garigos spékus, jo bez izskiribas visam tiek lie-
tots pamatvards prats. Brizam tas nozimé sapratni, sapratu, brizam gribu,
raksturu, brizam interesi un patiku vai ari véribu, vélmes, nodomu, omu,
brizam apzinu un visas manas. [..] Gandriz lidzigi ir ar vardu sirds, kas
patieSam var nozimét sirdi, tacu ari sajitas un sirdsapzinu, jo laiku pa lai-
kam bez iz§kiribas domats par iek§éjam sajatam. [..]| Tapéc ir jaizlidzas ar
apraksto$u izteiksmi, kas izsaka abstrakto ar konkrétiem jédzieniem. ”*°

Turprat blakus G. F. Stenders ar prieku atzist, ka daudzos citos gadi-
jumos latviesu valodas izteiksmes iespéjas ir visai bagatigas, pieméram,
aprakstot radniecibu un norises daba, kas vinam lieti nodergjis, sacerot
“Augstas gudribas gramatu”. Vin$ ari prognozéja, ka vairakos gadijjumos
turpmaka valodas attistiba varétu prasit, lai izteiksmes skaidribas un isu-
ma labad garo lietvardu ar galotni -Sana vieta tiktu veidoti tadi vardi ka
doma, jita, oZa, dusa, bauda.*

Terminologijas agrina posma izpéte ir sarezgita gan nepietiekama va-
lodas materiala, gan tiri metodologisku problému dé]. Gratibas pirmam
kartam rada neskaidra robeza, kad konkréts vards lietots ka visparlietoja-
mas leksikas dala, bet kad - ka termins (it ipasi garigos tekstos un vardni-
cas, kas tapusSas pirms padomgramatu laikmeta). Daudzos gadijumos
skaidru spriedumu ierobezo gan nepietiekams sastatijjums ar citiem va-
lodas materialiem (aprobeZojoties vienigi ar vardnicu materialu), gan ari
nepilnigais prieksstats par nozaru terminologijas hronologisko attistibu

% Stenders, G. F. Latvie$u gramatika. 1783. [Gramatikas teksta tulkojums] No: G. F. Stenders.
Latviesu gramatika. 1783. Tulkojusi Dr. philol. Z. Fride. Riga: LU Literataras, folkloras un
makslas institats, 2015, 84.-389. lpp.

* Ibid.

% Ibid.

! Ibid.
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(lai batu skaidrs, kops kura laika kads vards ar $adu nozimi tiek lietots).
Sai joma plasas sadarbibas iespéjas paveras valodniekiem un zinatnu vés-
tures pétniekiem. Ta, pieméram, interesanti salidzinat visai ierobezoto
informaciju par dzivnieku valsti G. F. Stendera “Augstas gudribas grama-
ta” (1774, 1776, 1796) ar Matisa Stobes daudz izvérstako informaciju, kas
tapusi tikai dazus gadus vélak. Ilustracijai varam nemt, kaut vai piedavato
dzivas un nedzivas dabas iedalijumu, kas velak apliakots sikak atbilstosi
XVIII gadsimta beigu priekstatiem par sistematiku: "Visi §is zemes ra-
dijjumi, viss ko més gaisa, virs zemes, iek§ zemes un tideni atronam, top
ieks trim lielam valstim iedalits, kas dabas valstis sauktas top. Sas iraid:
1) Lopu valsts, 2) Stadu valsts un 3) Akminu valsts. — Pie lopu valsts se-
$as ciltis pieder: 1) Zidami lopi, kas dzivus bérnus dzemdina un pie kra-
tim zidina. 2) Putni, kas pautus déj, no ka bérnus izperina. 3) Abejadi, kas
tdeni un gaisa var dzivot. 4) Zivis, kas Gdeni vien dzivo, un no ikriem
piedzem. 5) Kukaini, kam seSas jeb vairak kajas iraid, un divi reiz jeb
daudzkart piedzem, un 6) Tarpi, kas bez kajam un tikai rapdami staiga.”

No vienas puses, isti negribas piekrist Ratas Veidemanes parlieku pla-
$ajai pozicijai, ka ikviens vélak termina statusu ieguvusais vards (klints,
ciprese, vige, lauva, kamielis, mirres, pérle) jau pirmaja ta lietojuma ir ga-
tavs termins,” tacu ari pretéja pozicija, ka tie visi péc Kristofa Hardera
un Arnolda Velliga uzskatami tikai par pagaidu apziméumu (ein Not-
behelf)**, neliekas visai ticama. Lai $o sarezgito jautajumu, kas, visdrizak,
bis konkréti jalemj katra gadijuma ipasi, risinatu, var nakties ieviest ipa-
$u apziméjumu vardiem, kuri vélak uz kadu laiku ieguvusi termina statu-
su vai to pilda joprojam. Jo dazkart nozaru terminologijas véstures péti-
jumos varétu but jégpilni noskirt prototerminu (pirmszinatniskaja izzinas
laikmeta tapu$u apziméjumu) no pirmtermina (sakotnéja apzimeéjuma
jaunai paradibai vai lietai, kuru pécak nomainijis cits, paliekoss termins).

Iesakot rakstu ar Martina Lutera vardiem, vélos ar tiem ari $o apceri
noslégt: “Dailruniba ir nevis slimiga, nedabiska vardu izgreznosana, bet
laba, skaista valoda, kas attélo lietas prasmigi, skaidri un saprotami - glu-
zi ka skaista glezna. Tiem, kuri izdoma un saka jaunus vardus, ir japarada

2 M. S. No tam trim dabas valstim. Latviska Gada Gramata, 1797, 3. ceturksnis, 54.-72. Ipp.

# Veidemane, R. Stilistiskas diferencé$anas aizsakumi E. Glika Bibeles tulkojuma. No: Valodas
aktualitates - 1986. Riga: Zinatne, 1987, 35.-45. Ipp.

* Ozols, A. Veclatviesu rakstu valoda. Riga: Liesma, 1965. 626 Ipp.
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ari jaunas lietas, ka to dara parkristitaji ar savu apslaci$anu, nosvértibu
utt. Tadé] sargieties no tiem, kuri censas izdomat jaunus, neparastus, ag-
rak nedzirdétus vardus, jo $ads runas veids ir gluzi pretéjs dailrunibai.”*
Kaut gan tas ne vienmeér attiecinams uz terminrades procesu, tomér pil-
niba japiekrit, ka veseliga konservativisma princips (lietot jau izsenis lie-
totos terminus, kas veiksmigi pilda savu funkciju) allaz batu japatur prata
gadijumos, kad rodas vélme uz atru roku ieteikt kadu jaunu vardu.

* Luters, M. Galda runas. Riga: Luterisma mantojuma fonds, 2011, 147. Ipp.
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MARIS BALTINS

TERMINOLOGICAL SEEKINGS FOR LATVIAN
TERMINOLOGY INITIATED BY THE REFORMATION:
EPHEMERAL AND INTRANSIENT

SUMMARY

Martin Luther, the initiator of the complex and contradictory process of
the Reformation, paid great attention to the linguistic side of his activities
defining several rules of good and natural style. Among several positive
effects of the translation of the Holy Bible into Latvian, two are extremely
important from linguistic viewpoint: enrichment of language expressivity
and rise of terminology. Among many other authors, eminent Latvian
linguist Péteris Smits, stressed the creative side in Ernst Gliick
translation. The text of the Holy Scriptures, especially the Old Testament,
is rich in exotic realities (geographic landscape, animals, domestic plants,
religious practice, etc.), requiring proper equivalents in Latvian. Despite
several naive and currently non-actual words there are a lot of them still
used in modern Latvian. However, the question of the terminological use
of these words is a bit unclear, and, regarding the first translation of the
Holy Bible, the designations like prototerm (prototermins) or preterm
(pirmstermins) are more appropriate.



JANIS SILIS

LATVIJAS TULKOJUMZINATNIEKI
PAR REFORMACIJAS IDEJAM TULKOJUMOS

Reformacijas ideju atspogulojuma Latvijas autoru tulkojumzinatniskajas
publikacijas uzmaniba tiks pievérsta tikai diviem aspektiem no plasa re-
formacijas ideju klasta -

1) uzskata, ka starp ticigu cilvéku un Svétajiem Rakstiem nedrikst no-
staties neviens mirstigs starpnieks;

2) parliecibas, ka bez $ada starpnieka Dieva varda pilnigai izprat-
nei tas lidz ticigajiem jaaizvada visas ta mutiskajas un rakstiskajas
izpausmeés.

Protams, ta nav tikai reformacijas veicéju un Martina Lutera ideja

vien - §1 doma bija raksturiga ari humanismam.

Roterdamas Erasms (1469-1536) ir plasi pazistams ka bibliskais huma-
nists un ari viens no reformacijas aizsacéjiem. Tam gan nepiekristu Mar-
ting Luters, asi vérsdamies pret to, ka Erasms palika uzticigs katolicismam
un kritizéja protestantisma iepriek$nolemtibas (predestinacijas) ideju -
Luters sauca Erasmu par “¢asku”, “meli” un “Satana muti” (Luther 1911).

1516. gada 1. marta Erasms, izmantojot Gutenberga izgudrojumu gra-
matu iespie$ana, Bazelé publicéja Novum Instrumentum omne (Erasmus
1516) - pasa no dazadam versijam savaktu, divvalodu (latinu un grieku
valoda) Jaunas Deribas versiju. Si manuskripta otro (1519. gada) izdevu-
mu Martin$ Luters izmantoja, veicot Bibeles tulkojumu vaciski, bet treso
(1522. gada) izdevumu DzZons Tindeils - Jaunas Deribas anglu versijai.

Gadsimtiem ilgi Rietumu kultaras balsts bija “Vulgata® - 5. gadsimta
tapu$ais Bibeles tulkojuma variants latinu valoda, kura autors bija Své-
tais Hieronims. Kad 15.-16. gadsimta lidz Rietumeiropai nokluva Bibe-
les grieku manuskripti, kluva skaidrs, ka originalteksti dazviet loti batiski
atskiras no “Vulgatas” tulkojuma latinu valoda. Erasma 1516. gada izde-
vuma saturs bija grieku originalteksti un jauni tulkojuma fragmenti lati-
nu valoda, kuros bija labotas “Vulgata” atklatas kladas.


https://lv.wikipedia.org/wiki/Lat%C4%AB%C5%86u_valoda
https://lv.wikipedia.org/wiki/Grie%C4%B7u_valoda
https://lv.wikipedia.org/wiki/Grie%C4%B7u_valoda
https://lv.wikipedia.org/wiki/Jaun%C4%81_Der%C4%ABba
https://lv.wikipedia.org/wiki/Manuskripts
https://lv.wikipedia.org/wiki/M%C4%81rti%C5%86%C5%A1_Luters
https://lv.wikipedia.org/wiki/V%C4%81cu_valoda
https://lv.wikipedia.org/w/index.php?title=D%C5%BEons_Tindeils&action=edit&redlink=1
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Sadi rikojoties, Erasms gribéja uzsvért, ka visiem (ieskaitot ari sievie-
tes) jarada iespéja lasit Bibeli - tatad tulkot to visas Eiropas un pasaules
valodas, ta¢u vin$ pats $os laikus vairs nepiedzivoja. Tomér vina Jauna
Deriba grieku valoda kalpoja par pamatu daudziem Bibeles 16. gadsimta
tulkojumiem francu valoda (1523, 1525) un citas Eiropas valodas.

Luters Jauno Deribu vacu valoda iztulkoja 1522. gada 11 nedélas, kad
slépas Vartburgas pili, par avottekstu tomér izvélédamies sava nemilula
Erasma tulkojumu (Humanism and translations 2017).

Izdevniecibas Hendrickson Publishers redaktora Karla Nellisa (Carl
Nellis) bloga Bibeles izdosana 16. gadsimta - riskants pasakums lasam:
“Ta laika vacu lasitaju loku parsteidza ne tik daudz Lutera teologiskie
traktati un pamfleti, cik reformacijas ideju paudéju izvirzita sola scriptura
doktrina - parlieciba, ka tikai un vienigi pasi Svétie Raksti var kalpot par
katra kristiesa vaduguni. Si parlieciba pilniba izpaudas vacu, $veiciesu un
anglu Bibeles tulkojumos.” (Nellis 2017)

Tulkojumi Eiropas valodas grava katoliskas Romas autoritati. Jau-
ni harismatiski vadoni - Dzons Viklifs, Martin$ Luters, Jans Huss un
Huldrihs Cvinglijs - macija, ka starp ticigu cilvéku un Svétajiem Raks-
tiem nedrikst nostaties neviens mirstigs starpnieks — tatad ari (katolu)
baznica (ibid.).

Sis pieejas rezultats masdienas izsakams iespaidiga statistika, kas at-
rodama Bibeles tulko$anas kustibas kopu apvienibas Wycliffe Global Alli-
ance vietné: Bibeles ebreju, aramie$u un grieku originalteksti tulkoti dau-
dzas pasaules valodas. 2016. gada septembra dati liecina, ka, pieméram,
Bibele tulkota 636 valodas, Jauna Deriba — 1442 un Bibeles fragmenti —
1145 valodas. Dazi no Bibeles stastiem tulkoti pat 3223 valodas (Wycliffe
Global Alliance 2017).

Santa Lauga un Zigfrids Muktupavels raidijuma “Kultaras rondo”,
diskutéjot par Reformaciju ka latvie$u rakstu valodas un gramatniecibas
iesakumu, cité literatarzinatnieci Maru Gruduli, kura uzsver, ka Latvija
“16. gadsimta sak rikot dievkalpojumus valoda, kura runa draudze, lidz
ar to rodas nepiecie§amiba péc gramatam, kura runa draudze. Riga ta ir
latvieSu valoda. Tiek tulkota religiska satura literatara latviesu valoda,
tiek domats par to, ka noturét dievkalpojumu latviesu valoda. Tas ir ]oti
nozimigi — pirmais aizmetnis latvieSu gramatniecibai.” Vésture daudzam
tautam Eiropa ir lidziga, Grudule atzist, ka, pateicoties reformacijai, savu
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rakstu valodu ieguva vairakas tautas, jo saka sludinat dievvardus $aja va-
loda (Lauga, Muktupavels 2017).
Sola scriptura doktrinas realas izpausmes Latvija:
 Ap 1530. gadu Rigas latviesu draudzes macitajs Nikolauss Ramms par-
tulko latviski dievkalpojumiem nepiecie$amos tekstus. Tie ir vecakie
teksti latvie$u valoda.

« 1533. gada - pirmie teikumi latviski laiciga rakstura tekstos - latvie-

$u kravéju bralibas sarakstos.

 1582. gada - tiek iespiesta pirma gramata latviesu valoda. Vilpa iz-

doto katolu katehismu tulkojis Valmieras un Rigas macitajs Ertma-
nis Tolgsdorfs.

Latvie$u gramatu tap$ana nozimiga bija Lutera prasiba, lai religiskas
macibas tautas masam sludinatu dzimtaja valoda. Jau 1524. gada nodibina-
jas pirma Rigas latvie$u protestantiska draudze Jékaba baznicas pasparné.
Sis draudzes macitaji tulkoja latviesu valoda dievkalpojumiem nepieciesa-
mos religiskos tekstus (Humanitaro zinatnu virtuala enciklopédija 2017).

Si raksta autors darba pie topo$as monografijas “Tulkojumzinatne Lat-
vija: teorétiskie un lietiskie pétijjumi (1984-2014)” nosaukuma minétaja
laika perioda fikséjis ap 1600 Latvijas translatologu - tulko$anas teoré-
tiku un lieti$ko tulkojumzinatnieku- publikacijas, kas veltitas visplasaka
meéroga izpétes jomam. Aptuveni 50 no $im publikacijam veltitas Bibeles
tulko$anai un reformacijas ideju atspogulojumam. Dala no Latvijas auto-
ru snieguma aplikota $aja raksta. Publikacijas sagrupétas tematiski:

o Originaltekstu (avottekstu) autentiskuma probléma.

« Intralingvistiskie pétjjumi - kontrastiva analize.

« Semantiskie, lingvopragmatiskie, tekstu tipologijas, simbolu un eks-

tralingvistisko faktoru pétijjumi.

o Leksikografiskie pétijumi.

« Bibeles tulkojumu valodas pétijumi.

« Publikacijas, kuras atrodama eksplicitaka saistiba ar reformacijas

idejam.

Viena no $1s publikaciju kopas centralajam témam ir Jaunas Deribas
tekstu “originalu” autentiskuma probléma. Par Jaunas Deribas (JD)
tekstu “originalu” autentiskumu raksta “Teksti — kadi teksti?” diskutéjis
Juris Calitis (2008: 96-102). Autors norada, ka “visai problémai pamata
ir labi zinamais fakts, ka nav neviena JD rakstitaja (“autora”) rokraksta
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originala”. (ibid.: 96) Ka talak raksta J. Calitis: “Ta vieta mums ir a) kadi
5500 grieku valodas Jaunas Deribas manuskriptu; b) kadi 10 000 daléjo
JD manuskriptu; ¢) nesaskaititi, bet ttkstoSos 1ésami agrinas kristietibas
autoru citati.” (ibid.) Autors secina, ka JD variantu kopsumma ir vairak
neka 300 000 tekstu, kuri ir jaizvérteé, lai méginatu sagatavot “ticamu” JD
grieku tekstu.

Si raksta autoram gan $kiet, ka biis jasamierinas ar to, ka JD teksta
viengabalains originals, iespéjams, nekad nav eksistéjis tada forma, ka
meés Jauno Deribu pazistam Sodien - ar Cetriem evangelijiem, Apustulu
darbiem, Pavila, Jékaba, Pétera, Jana un Judas véstulém, ka ari ar Jana at-
klasmes gramatam.

Ralfs Kokins sava publikacija “Jautajums par sakotnéjo Jaunas Deribas
tekstu. Pétidanas metodes” uzdod jautajumu par to, kads tad varéjis bat
$is JD pirmteksts (Kokins 2008: 143-155). Autors paskaidro, ka pirmie
JD sakusi tapt gadus divdesmit péc Jézus naves. JD tada forma, kada ta
kristigajai pasaulei pieejama Sodien, izveidojusies tikai 4. gs. beigas (Ko-
kins 2008: 146). Publikacijas autors ir parliecinats, ka JD zinatniska izpé-
te visvairak ietekmé tulkojumus (ibid.), un norada, ka vél pirms tulkoju-
ma saksanas tulkotajam jaapgust tada pamatdisciplina ka Teksta kritika
(ibid.: 147), kuras mérkis ir palidzét noskaidrot tulkojama teksta pirmat-
néjo variantu.

Divpadsmit publikacijas garigie teksti kalpojusi par intralingvistiskas
(kontrastivas) analizes objektu: pétita $o tekstu tulkojumu morfologija
(Blinkena 1997; Liparte 1997; Brigzna 2003; Bite 2008), sintakses joma
pétiti adjektivi Georga Mancela vardnica Letfus un saitinu verbi Ziraka
gudribas gramatas G. Mancela, E. Glika un A. Bilensteina tulkojumos
(Beitina 1997, 2009), leksika (Brigzna 2004), frazeologija (Veisbergs 1994,
2007a, 2009a), terminologija (Baltins 2009), stils/stilistika (Baltins 2009;
Klampe 2008). Ipasa uzmaniba veltita vienam no leksikas aspektiem -
personvardu atveidei (Brigzna 2005a; Skulte 1996, 2009).

Piecpadsimt gadu laika posma Andrejs Veisbergs vairakus zinatnis-
kos rakstus veltijis Bibeles izcelsmes frazeologijai (Veisbergs 1994, 2007a,
2009a). Pirmaja no $im publikacijam autors pauz viedokli, ka Bibeles
pirmais tulkojums (1685-1694) jauzskata par pirmo fundamentalo lat-
viesu rakstu valodas pieminekli (Veisbergs 1997: 32). Péc astonu Bibeles
izdevumu un to reviziju izskatis$anas Veisbergs secina, ka frazeologismi
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laika gaita mainijusies minimali (1994: 33). Péc trispadsmit gadiem autors
vélreiz pievérSas Bibeles izcelsmes frazeologijai (Veisbergs 2007a: 8-31)
un norada, ka eksisté daudz frazeologismu variantu un “. daudzu vieni-
bu statuss svarstas starp alaziju uz Bibeles tekstu un valoda nostiprina-
jusos frazeologismu. Vél vairak - daudzi frazeologismu varianti ir atta-
linajusies no Bibeles prototipa nozimém” (ibid.: 8). Tiesi $is diahroniskas
izmainas Veisbergs dzilak analizé nakamaja publikacija (Veisbergs 2009a:
206-221) un saista tas ar masdienu latvie$u valodas attistibas tendencém
ari frazeologijas joma. Autors uzskatami parada, ka “garie” frazeologismi
saglabajas Bibeles citatos, bet visas valodas méroga pieaug standartizéto
divkomponentu frazu lietojums (ibid.: 219-220).

Aleksandrs Bite (2008: 83) sava darba apraksta parpratumus, kas ro-
das, nepietiekamu uzmanibu pievérsot partikulam, un nonak pie slédzie-
na, ka tas var radit paradoksus un saturiskas jukas, kas reizém turpinas
gadu simtiem.

Par vacu valodas partikulverbu tulkojuma problémam, analizgjot
Georga Mancela darbus, rakstijusi ari Evija Liparte (1997: 86-87).

Pétot modalo darbibas vardu semantiku tekstos vacu un latvie$u va-
loda Georga Mancela “10 sarunas”, Ilga Brigzna izce] Lutera domu par
dzimtas valodas nozimi (Brigzna 2003:146) un konstaté, ka 17. gadsimta
vardnicu uzdevums bija nodro$inat komunikaciju un satura ekvivalenci.
Pétniece ir parliecinata, ka Mancela latviesu tulkojums atspogulo ta lai-
ka runato valodu, ka ari iezimé gan vacu valodas modalo darbibas vardu
nozimes un to lietojumu 17. gadsimta, gan ari to ekvivalentas struktaras
latvieSu valoda. Péc gada Brigzna (2004: 332-338) pievérsas leksikas at-
veidei Mancela darba Lettus, ar kuru, ka norada Liene Roze, sakas lat-
vie$u vardnicu vésture (Roze 1982: 50). Sastadot pirmo latviesu valodas
vardnicu, Mancelis varéja palauties tikai uz sevi pasu un sekot Martina
Lutera padomam ieklausities latvie$u ikdienas sarunvaloda dazadas ru-
nas situacijas. Brigzna secina, ka Mancela sastadita un 1638. gada izdota
vardnica Lettus ir ta laika runatas latvie$u un vacu valodas lieciba (2004:
332). Turpinot pétit latvieSu valodas vardnicu attistibu, autore pievérsas
Gotfrida Fridriha Stendera vardnicai Lettisches Lexikon (Brigzna 2005a:
224 -230). Abas - gan Mancela, gan Stendera — vardnicas ir bagats mate-
rials vacu un latvie$u valodas pétniekiem, bet G. F. Stendera vardnica, kas
tapusi 100 gadus péc Mancela darba, ir daudz plasaka un tas autoram ir
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bijis ari daudz lielakas finansialas iespéjas — 1000 Alberta dalderu (Roze,
1982: 63), turklat vin$ varéja stradajot izmantot Mancela jau ieprieks
paveikto.

Analizéjot Bibeles valodas stilistiku no Mancela 1idz masdienam un
veértéjot ari vélak (2013. gada) klaja laista tulkojuma manuskripta tekstu,
Milda Klampe (2008: 119-142) atzist, ka $ada tipa tulkojuma visgratakais
ir atrast lidzsvaru starp sakralo un vulgaro, tomér tulkojuma valodai nav
jaklast par vienkarsrunu (ibid.: 135).

Maris Baltin$ Bibeles tulkojumu stilu pétijis no $o tekstu latviesu tul-
kojumos saskatamo terminologisko mekléjumu viedokla (Baltin$ 2009:
24 -32).

Raksturojot teikumu tipus “ljaba gramatas” latviesu tulkojumos,
Maigone Beitina pievérsas ari latviesu valodas sintakses véstures izpé-
tei (2009: 33 -60) un secina, ka jau pirms 300 gadiem (t. i., Glika Bibeles
tulkojuma tap$anas laika) latvie$u valodas teikumu pamatstruktiras bija
izveidojusas.

Veértéjot personas un vardus VD un JD un pievienojot ilustrativajam
materialam skaidrojumu, Ilva Skulte (2009: 175-185) konstaté, ka Bibeles
personvardu konotacija, ka arl mitu personvardu konotacija ilgaka laika
perioda baudijusi ipagu attieksmi. Sie jautajumi “joprojam ir dienaskarti-
ba ne tikai tekstu dazadibas un sarezgitas atveides principu véstures, bet
ari tradicijas un mainiguma dé]. Personvardu atveido$ana vienmér pra-
sa konceptuali pamatotu pieeju un fleksibilitati, bet Bibeles sakara to vél
sarezgi tekstu senums, etimologiski nozimes uzslanojumi, bagatas konfe-
sionalas tradicijas un ikdienas lietojums liturgija.” (ibid.: 185)

Loti nozimiga ir publikaciju grupa, kura centralas témas ir tekstu se-
mantiskie aspekti Vecaja Deriba (Olepeva 2009), semantiskas prob-
léemas ar tradicionalu un netradicionalu interpretaciju (Rudzitis 2009;
Priede 2014), filozofiska rakstura semantiskas problémas (Grudule 2009;
Stone 2014), tekstlingvistiska pragmatika (Pavidis 1997), simboli (Petke-
vi¢s 1997), teksta tipi (Grudule 2000; Bérzins 2008; Cakare 2009).

Jalija Oleneva pétijusi Koheleta gramatas (angliski “Ecclesiastes”, jau-
naja Bibeles tulkojuma - “Macitajs”, agrak — “Salamans Macitajs”) atslég-
varda hebel interpretaciju tulkojumos (Oleneva 2009: 115-130). Autore
uzsver, ka hebel ir visas Koheleta gramatas butiskakais elements - vards,
kas $aja Vecas Deribas gramata lietots vairak neka 30 reizu (Oleneva
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2009: 115), bet katra no Siem gadijumiem kontekstam ir galvena loma tul-
kojuma nozimes izvélé. Tradicionalais hebel tulkojums anglu valoda ir
vanity, vacu valoda — Nichtigkeit. Oleneva péc dazadu anglu valoda veik-
tu tulkojumu analizes secina, ka “vards hebel, lietots tematiski at$kirigos
kontekstos, ietver sevi daudzas nozimes, kas neizslédz cita citu” (ibid.:
118-119). Te gan jasecina, ka Oleneva sava semantiskaja analizé saistiba
ar hebel latvie$u tulkojumu nav bijusi lidz galam preciza: vanity un Ni-
chtigkeit pirma nozime latvieSu atbilsmés ir nieciba, ari Uldis Bérzing
jaunaja Bibeles tulkojuma galvenokart lietojis atbilsmi tuksiba: “Tuksiba,
tuksiba, saka macitajs, tuksibu tuksiba - viss ir tuksiba” (JBT 2012: 1114);
“un, redzi, viss ir tuksiba un véja tvarsts” (JBT 2012, 1115), kas ir pretru-
na ar Olenevas teikto, ka var sekot Ulda Bérzina latviesu tulkojumam -
“dvesma un pasma” (Oleneva 2009: 119).

Janis Rudzitis (2009: 143-151) raksturo taisniguma principa ievérosa-
nu 2006. gada beigas izdotaja Vecas Deribas vaciskaja tulkojuma. Skiet,
ka Latvijas tulkojumzinatniekiem tas varétu buat intereSu periférija, tacu
tulkojuma nosaukums - Bibel in gerechter Sprache (latviski — “Bibele tais-
niga valoda”) parada, ka 42 tulkotajas un 10 tulkotaji, tai skaita ari 9 ka-
tolietes, sava se$u gadu darba “vélas but taisnigi pret lasitaju cetros aspek-
tos™: pret dzimumiem, pret judaistiem, sociali taisnigs un taisnigs pret
avottekstu (Rudzitis 2009: 143).

Janis Priede sava publikacija, balstoties uz jauno 2012. gada izdoto Bi-
beles tulkojumu, pievérsas Bibeles gramatu nosaukumos sastopamo per-
sonvardu tulko$anai latvie$u valoda (Priede 2014: 86-102). Autors atklaj,
ka $aja tulkojuma “dazkart lietotas personvardu hellénizétas formas, bet
retos gadijumos no vacu starpniekvalodas ir parnemti gramatu nosau-
kumu tulkojumi” (Priede 2014: 98-99). Priede uzskata, ka diskutéjami
ir gadijumi, kad tulkotajs piedava nosaukumu precizu tulkojumu, bet $is
nosaukums butiski atskiras no starptautiskas prakses tradicijam, kuram
tomeér butu prioritate.

Raksta “Vai jaunaja tulkojuma ir Radi$ana no Neka vai no kaut ka?”
Rota Stone (2014: 128-143) pievérsas $is problémas filozofiskajiem, ling-
vistiskajiem un tulkojumzinatniskajiem aspektiem, tomér vinas galvenais
uzdevums ir izvértét jauno 2012. gada izdoto Bibeles tulkojumu (JBT) no
teologiska viedokla. Klasiskais kristietibas uzskats ir “Radi$ana no Neka”
(Creatio ex Nihilo), kas ir pretéjs radiSanai no “kaut ka” - “tuk§uma” jeb
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haosa, dzilém, Gdeniem utt. (Stone 2014: 129). Autore analizes gaita no-
nak pie parliecibas, ka JBT tulkotaju pieeja neatskiras no Creatio ex Nihilo
koncepcijas.

Tulkojumus iespaidojosi ekstralingvistiski faktori (Rudzitis-Neimanis
2014: 115-127), pieméram, vésturiski fakti par Jeruzalemes templa kulta
priek$metiem, informacija par Josiahu reformu, kuras rezultata notika
izmainas templa kulta. J. Rudzitis-Neimanis norada ari uz upurésanas
terminu ambigvitati, kas radijusi tulko$anas gratibas gan 1965. gada, gan
2012. gada Bibeles tulkojumos; nobeiguma autors pozitivi novérté jauno
VD tulkojumu ka sapratigu kompromisu starp teksta saprotamibu un se-
kosanu sakotnéjam tekstam (Rudzitis-Neimanis 2014: 123).

Ar J. Rudzis$a-Neimana pétijumu, kura cita starpa runats ari par Jeru-
zalemes templa kulta priekSmetiem, sasaucas Ric¢arda Petkevica publika-
cija par durvju/vartu un lilijas simboliem Bibeles lietuvie$u un latviesu
tukojumos (Petkevi¢s 1997: 29-32).

Pragmatiskajiem aspektiem Georga Mancela veiktajos Lutera tek-
stu tulkojumos pievérsusies Silvija Pavidis. Lai ari “Nevacu psalmi” tika
publicéti 1587. gada, pétnieki secinajusi, ka liela avottekstu dala tapusi jau
16. gadsimta pirmaja treSdala. Tadéjadi So garigo dziesmu latviskie tulko-
jumi no viduslejasvacu valodas (?)/dialekta (?) uzskatami par pirmajiem
$o originaltekstu tulkojumiem, kas lauj izprast virkni latvieSu valodas
attistibas vésturisko ipatnibu (Pavidis 1997, 129). Tapéc Sie psalmi pieder
pie tulkojumzinatnes literatiras un izraisa ari zinamu interesi tulko$anas
teorijas aspekta.

Latvie$u autoru darbos risinati ari jautajumi, kas tiesi vai pastarpina-
ti skar Bibeles tulkojumu tekstualo tipologiju. Pieméram, Jaunas Deribas
2. psalma interpretacija Laila Cakare (2009: 61-69) cité Martina Lutera
viedokli par to, ka Psalmu gramata ir Bibele isa forma, ar to domajot ari
Veco Deribu (VD) jeb ebreju Tanakh, kas bija vienigie Svétie Raksti, ku-
rus mantojusi agrina kristiga baznica. Autore uzsver: “Ikviens ticigais
vai ticigo kopiena, draudze psalmos var atrast Dieva atbildi uz ta briza
situdciju vai aktualo jautajumu. Psalmi vienlaikus ir gan Dieva vards,
pasludinajums, gan ari cilvéka ticibas un palavibas pilna atbilde Die-
va uzrunajumam.” (Cakare 2009: 61) Vecas Deribas interpretacijas tému
Cakare turpina nakamaja publikacija un atspéko daZas iesaknojusas
interpretacijas, kas sastopamas Vecas Deribas tekstos. Ilustracijai tiek
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minéts 1Moz 3: 16, kuru gan Gliks, gan Luters tulko ka Dieva sodu sie-
vietém: mokosu gritniecibu, sapigas dzemdibas un despotiskus virus, bet
Bibeles 2012. gada izdevuma interpretacija ir citada (Cakare 2014: 23-24).

Kristofora Firekera tulkotajos Psalmos Mara Grudule saskatijusi ba-
roka pamatkoncepcijas atspogulojumu (Grudule 2000: 37). Dzejnieks un
tulkotajs Uldis Bérzin$ raksta “Vai tad iespéjams atdarinat dievisko?”
(Bérzin$ 2008: 65-75) atsaucas uz Ernsta Glika Bibeles tulkojuma frag-
mentu no otras Salamana gramatas 23: 2, kura teikts, ka “Ta Kunga gars
ir caur mani runajis” (Bérzins 2008: 65). Autors runa par praviesu vardu
Dievdvestibu, ka visai Bibelei ir viens dievisks Autors, kura balss dzirda-
ma visos spozajos tulkojumos (ibid.).

Andrejs Veisbergs (2014: 144-58) specialistus un interesentus iepazis-
tina ar paratekstiem Bibeles tulkojumos, kurus valodnieks un translato-
logs nosauc par savdabigu un nozimigu tulkojuma un tulkotaja darbibas
aspektu - tie ir tulkotaja/u skaidrojumi, kas atrodami ievados, epilogos,
pécvardos, zemsvitras piezimés; autors piebilst, ka parateksti sastopami
ne vien tulkojumos, bet ari jebkura cita iespieddarba (Veisbergs 2014:
144).

Jau 16. gadsimta veiktie tulkojumi diktéja nepiecieSamibu veidot glo-
sarijus un vardnicas, kas it ipasi palidzéja latviesu valodas ka tulkojumu
mérkvalodas standarta veido$ana. Ar Bibeles tulkosanu saistitie leksi-
kografiskie pétijumi skar leksikografijas visparigos jautajumus, piem.,
vardnicas, kas veidotas, lai varétu veikt precizakus Svéto Rakstu tulkoju-
mus no vacu valodas latviesu valoda. Seit jamin Australijas valodnieka,
latvieSu valodas vésturnieka un gramatikas specialista Trevora Fennela
tris publikacijas par Firekera vardnicu (Fennel 1997, 1998, 2001). Bibeles
tulkojumu sakara Maija Baltina izsaka ceribas, ka seno tekstu valodas
vardnica klas par nakotnes realitati (Baltina 1997: 4 -5). Par G. Mancela
un G. F. Stendera vardnicu intralingvistisko izpéti rakstijusi Ilga Brigzna
(2005a, 2005b), ar Siem pétijumiem var sikak iepazities §i raksta intra-
lingvistisko pétijjumu apraksta.

Raksta sadala, kas veltita Latvijas autoru publikacijam par Bibeles tul-
kojumu valodu, fikséti darbi, kas apluko Bibeles tulkojumu visparigos
aspektus: tulkojumus latviski (Baltina 2002; Téraudkalns 2009; Klampe
2010; Balode 2010), libiski (Ernstreits 2008), latgaliski (Malahovskis 2014)
un kultarveésturiska konteksta (Téraudkalns 2008; Baltina 2009, 2010).
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Dace Balode raksta “Pazudis vai atrasts tulkojuma: Jauna Deriba lat-
viski” (Balode 2014: 9 -22) jauta: vai kads, kas nepieder kristietibas tradi-
cijai, ir spéjigs izprast un pat tulkot Bibeles tekstus? Vai cilvéks, kas sevi
izjat ka kristigas tradicijas sastavdalu, ir spéjigs izprast Bibeli, jo vina tici-
bas tradiciju spiediens nelauj vinam/vinai palikoties uz Bibeles tekstu ar
svaigu skatu? Autore uzskata, ka ne viens, ne otrs pilniba nespéj pieklat
Bibeles tekstu “Istajai butibai™ patiesiba ir neiespéjami atrast “vienigo pa-
reizo” interpretaciju (Balode 2014: 21 -22).

Vladislavs Malahovskis (2014: 49 -60) raksturojis Aloizija Broka veik-
to Jaunas Deribas (JD) pirmo tulkojumu “latgalieSu regionalaja valoda”
(V. Malahovska termins - J. S.) un sikak pievérsies §1 tulkojuma véstu-
rei. Uzzinam, ka Broka tulkojuma no grieku valodas 1933. gada klaja na-
kusi JD tulkojuma pirma dala - “Jezus Kristus Evangelijs un Apostolu
Dorbi”, bet 1937. gada — “Apostolu véstules un apokalipsis” (Malahovskis
2014: 49).

Raksta par kanonisko tekstu tulkojumu valodu Maija Baltina (2009:
9-23) iedzilinas saprotamibas, arvalstu autoru pareizrakstibas un literaro
citatu aspektos. Valodniece cité Martinu Luteru, kur$ savulaik teicis, ka
uz zemes nav radita skaidraka gramata par Bibeli un pat vienkarsa dzir-
navnieka meita var to pareizi saprast un izskaidrot (Baltina 2009: 17).

Ielakojoties Bibeles jauna tulkojuma sakumos, Valdis Téraudkalns
(2009: 187-205) raksta, ka Bibeles tulkojums javeido ne viens precizs, bet
arl saprotams dazadam lasitaju grupam. Sava laika Apvienotas Bibeles
biedribas vaditajs Hibers Pikoks postuléjis, ka “kails” Bibeles teksts ir pa-
gatne, jo lasitdjam japalidz parvarét vairaku gadu tukstosu laika un ari
kultaras plaisu (ibid., 200).

Valts Ernstreits (Ernstreits 2008: 111-118) sava publikacija raksturojis
Mateja evangeélija tulkojumu libiesu valoda un citas publikacijas, kas batu
janem véra, pétot libiesu literaras valodas izveides procesu, kas joprojam
turpinas.

Eksplicitaka saistiba ar reformacijas idejam redzama Valsts valodas
komisijas Rakstu 4., 5. un 6. s¢juma prieksvardos. Ka zinams, visus tris
séjumus vieno kopigs nosaukums - “Tulkojums - kultarvésturisks noti-
kums”. Valsts prezidenta Valda Zatlera izteikumi par Martina Lutera Bi-
beles tulkojumu ka stimulu valodas attistibai, bagatinasanai un norma-
lizacijai tiek minéts ceturta séjuma ievadvardos (Zatlers 2008: 7-8), ari
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priekSvarda autori Daiga Joma un Valdis Téraudkalns uzsver kristietibas
lomu Eiropas etnisko identitasu un literaro valodu izveidé un standarti-
zacija (Joma, Téraudkalns 2008: 9).

5. s¢juma “Tulkojums - kultarvésturisks notikums II” priek§varda
(Joma, Téraudkalns 2009: 7) pieminéts, ka aprit 320 gadi, kop$ iznacis
reformacijas ideju “auglis” — pirmais Bibeles tulkojums latviesu valoda;
$eit gan janorada ari uz nelielu kladinu kada termina, jo pieminéta jau-
na starpdisciplinara zinatne nav vis “tulkojumu pétnieciba” [Translation
Studies, anglu val.], bet gan “tulkojumzinatne”, ka to 2007. gada VPSV
nosaukusas Latvijas tulkoSanas terminologijas specialistes Valentina Sku-
jina un pati prieks$varda autore Daiga Joma (VPSV 2007: 4).

6. s¢juma levadijuma (Veisbergs, Téraudkalns 2014: 7-8) atrodams at-
zinums, ka ar pirmo Bibeles tulkojumu musu tauta piepulcéjas kultartau-
tu kopienai; Lutera, Glika, Mancela u.c. darba turpinataji — Bibeles bied-
ribas, Georgs Bilterlings, Augusts Bilensteins, jaunaja Bibeles izdevuma
iesaistitie tulkotaji.

Parskatot visu raksta minéto publikaciju kopumu, varam secinat, ka
perioda no 1994. gada lidz 2008. gadam ar reformacijas ideju atspogulo-
$anu saistitas translatologiskas publikacijas neliela skaita tika laistas klaja
gandriz katru gadu. Latvijas un arvalstu izdevumu klasts, kuros $ie zinat-
niskie raksti tika iespiesti, bija visai plass: Latvija tie bija LU sastatamas
un lietiskas valodniecibas rakstu krajumi, LU Latvie$u valodas institita
konferencu materialu krajumi, LU Rigas tulko$anas pragmatisko aspek-
tu rakstu krajumi, Liepajas Pedagogijas akadémijas, vélak — Liepajas Uni-
versitates ikgadéjie rakstu krajumi “Vards un ta pétisanas aspekti”, Lietu-
va — Baltistikas kongresu krajumi, citas Eiropas valstis - Baltijas studiju
konferen¢u krajumi, izdevumi, kuros redzami pétjjumi par vacu valodas
vésturi Baltija utt. Sada publicé$anas vietu daudzveidiba, no vienas pu-
ses, popularizéja Latvijas autoru pétijumus arvalstu specialistu vida, no
otras puses, tamlidziga publikaciju izkliede traucéja ieraudzit $os darbus
ka vienotu veselumu.

Valsts valodas komisijas sadarbiba ar Latvijas Bibeles biedribu, LU
Humanitaro zinatnu fakultati un LU Teologijas fakultati, kas tika uzsakta
21. gadsimta pirmas desmitgades otraja pusé, novérsa publikaciju izkliedi,
vienlaikus saglabajot ari arzemju kolégu interesi un iesaistiS$anos Bibeles
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tulkojumu talaka izpété. Rezultata 2008. gada, 2009. gada un 2014. gada
klaja tika laisti tris Valsts valodas komisijas Rakstu séjumi, kas uzskatami
parstav nopietnu un starpdisciplinaru pétniecibas virzienu un ir guvusi
atpazistamibu ari arpus Latvijas robezam.
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JANIS SILIS

LATVIAN TRANSLATOLOGISTS ON THE REFORMATION
IDEAS IN TRANSLATIONS

SUMMARY

The paper provides an overview of translatological publications of Lat-
vian authors reflecting ideas of the Protestant Reformation and Martin
Luther in particular. Two ideas have been selected from a wider range of
postulates: the belief that no mortal soul can interfere in the communi-
cation of a believer and the Holy Scripture, and the firm conviction that
parish members should receive the Lord’s Word in their mother tongue
and both in oral and written form.

A significant part of a list containing over 50 publications has been
studied and the papers show a reflection of the Reformation ideas in lin-
guistic, translatological and theological research.

The author has grouped these publications thematically in the fol-
lowing way:

1. Problem of authenticity of the source texts.

2. Intralinguistic research (contrastive analysis of the linguistic

material).

3. Semantic, linguistically pragmatic, text-typological research, iden-
tification of extralinguistic factors influencing translation, semiotic
aspect of symbols used in the Holy Bible.

4. Lexicographical research connected with the Bible translations.

Language characteristics of the Bible translations into Latvian.

6. Analysis of publications more explicitly connected with the Refor-
mation ideas.

A conclusion is made that cooperation of the State Language Commis-
sion, the Latvian Bible Society, University of Latvia Faculty of Humanities
and Faculty of Theology has been extremely fruitful and has resulted in
publication of three volumes under a common title “Translation: A Cul-
tural and Historical Event”, thus providing an overview of a new research
direction in Latvian linguistics, translatology, Bible studies, etc.

o



RALFS KOKINS

JAUNAS DERIBAS ORIGINALTEKSTA
ZINATNISKI KRITISKO IZDEVUMU VESTURE
UN EKSEGEZES METODIKAS ATTISTIBA

Jaunas Deribas (turpmak teksta: JD) kanonisko rakstu kopuma ietilpst
27 gramatas', kuras sarakstitas laika no apm. 48. lidz 130. gadam péc
Kristus, un tas sarakstijusi dazadi autori, dazados laikos un vietas.

JD teksti ir visvairak, viskritiskak, dzilak un plasak pétitie teksti visas
mausu civilizacijas vésturé, ka ari vienigie no pasaules religiju tekstiem,
kas pétiti, pielietojot visnesaudzigako zinatniski kritisko “masinériju”,
pieméram, tos paklaujot vésturiskas kritikas metodikai.

Tekstu no $odienas lasitaja $kir gan gadu tiukstosi, gan ari vésturiskais,
socialais, politiskais un mentalais attalums, nopietnam teologiskam dar-
bam neeksisté tada “tie$a izpratne”, ir nepiecieS$amas ta laikmeta un tek-
stuala konteksta zinasanas, ka ari noteikta veida metodiska starpnieciba.
Taja pat laika jaatceras ari tas, ka nopietna zinatne nevar pastastit patiesi-
bu “pédéja analizé”, ta nevar apgalvot, ka tas ir (vai ir bijis) ta un ne citadi,
bet gan izteikt varbutibu, nemot véra noteiktus faktus, stradajot ar no-
teiktam metodém, utt.

Runajot par JD tekstu - tas, tapat ka cita sena literatiira no vélini an-
tika laikmeta, ir atrodams rokrakstu veida. Tie parsvara ir senie kodeksi
vai atseviskas to dalas (lapas).

Kopéjais JD rokrakstu skaits sniedzas virs 5000, tie ir no dazadiem
laikiem (no 2. gs. lidz pat Reformacijas laikam), dazada kvalitaté un ap-
joma. Sakotnéji JD gramatu teksts rakstits grieku valoda, koine dialekta.
Vélakos gadsimtos paradas dazadi tulkojumi - latinu, koptu, siriesu u.c.

! Par JD kanona un ta pétniecibas vésturi sk. jebkura zinatniskaja ievada, piem., Udo Schnelle.
Einleitung in das Neue Testament. Gottingen: Vandehoeck & Ruprecht (UTB 1830), 15.- 25. Ipp.;
ar labaku teologisko argumentaciju — Ulrich Heckel / Petr Pokorny. Einleitung in das Neue Tes-
tament. Seine Literatur und Theologie im Uberblick. Tiibingen J.C.B. Mohr / P. Siebeck, 2007.
(UTB 2798), 63.-83. Ipp. (Das Neue Testament als Kanon), utt.
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Visvecakie ir papirusi (izgatavoti no Nilas upes delta augo$am niedrém),
tos lieto 1idz 4. gadsimtam, to skaits nedaudz parsniedz simtu. Visi pa-
pirusi ir Joti svarigi un veértigi sena teksta un ta véstures liecinieki. Dazi
svarigakie no tiem ir: P* (datéts ap 200. gadu, satur dalas no véstulu li-
teratiras un uzskatams par vienu no senakajiem Pauliniskas tradicijas
lieciniekiem), P%* (apm. 125. gads; satur Jana evangeélija [turpmak: JohEv]
18. nod. fragmentu), P (apm. 200. gads; svarigs JohEv teksta liecinieks)
un P (3. gs.; svarigs Likas evangélija [turpmak: LkEv] un JohEv teksta
liecinieks).

Vairums seno originalrokrakstu (mérams tuksto$os) ir pergamenti (iz-
gatavoti no dzivnieku adam), tos lieto no apm. 4. lidz 13. gs. Péc burtu
formas izskir lielo burtu rokrakstus jeb majuskulus (kopskaita nedaudz
virs 300), ka arl mazo burtu rokrakstus jeb minuskulus (to skaits ir ne-
daudz virs 2800, neskaitot t.s. lekciondarus, kas satur nelielas teksta vieni-
bas lieto$anai dievkalpojumos)’. Lielos burtus JD rokrakstos lietoja lidz
apméram 10. gadsimtam, bet mazo burtu rokraksti sak paradities jau ap
9. gadsimtu, bet visplasak tie lietoti lidz pat 15.-16. gadsimtam. Sakot ar
11. gadsimtu, lielie burti rokrakstos vairs netiek lietoti.

No tuksto$iem seno rokrakstu tikai viens rokraksts satur JD 27 kano-
nisko gramatu tekstu visa pilniba - tas ir slavenais pergamentu majus-
kulis Codex Sinaiticus (X01; 4. gs.). Ir vél tris rokraksti, kas satur gandriz
visu JD tekstu - tas ir Codex Alexandrinus (A02; 5. gs.), kurs nesatur lie-
lako dalu MtEv tekstu, Codex Vaticanus (B03; 4. gs.) un Codex Ephraemi
Rescriptus (C04; 5. gs.), kur nelieli iztrakumi ir teju katra gramata. Paréjie
rokraksti satur dazadas JD gramatu kombinacijas, atseviskas gramatas,
to dalas vai tekstu pasazas’.

Lidz pat viduslaikiem lietoja rokrakstus un to kodeksus, ko pavairoja
un atjaunoja, noteikta kartiba parrakstot. Tas prasija milzu darbu, rok-
rakstiem bija liela vértiba. Parrakstot radas ari dazadas kladas, ka ari
korekcijas teksta, kas ari veido dazados teksta variantus.

2 Saskana ar Nestle-Aland. Novum Testamentum Graece, Ed. XXVIIIL. Stuttgart: Deutsche Bi-
belgesellschaft, 2015. rokrakstu tabulu un jaunako zinatnisko publikaciju datiem par relativi
drosiem var tikt uzskatiti 118 papirusi, 318 majuskuli, 2878 minuskuli un 2434 lekcionari.

? Vairak informacijas par JD senajiem rokrakstiem, to datéjumu, saturu sk. JD grieku original-
teksta zinatniski kritisko izdevumu rokrakstu tabulas: Nestle-Aland. Novum Testamentum
Graece, Ed. XXII un XXVIII Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1993./2015, 684.-713. lpp.
(Codices graeci et latini).
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Drukata Bibele aizsakas ar latinisko tekstu (kas nav originals, bet ir
tulkojumi no senakam grieku versijam) - starp 1452. un 1456. gadu
Mainca paradas J. Gutenberga “42-Zeilige Bibel”.

Viduslaikos plagak pazistamie ir Roma izdotie Vulgatas (Vulgata) iz-
devumi - 1592. gada “Editio Clementina” (vg®) un 1590. gada “Editio Sex-
tina” (vg®), lai gan lidz 16. gadsimtam ir pazistamas vairak neka 100 daza-
das kvalitates latinu teksta drukatas versijas (masdienu skatijuma ar gana
sekundaru nozimi teksta véstures pétnieciba). Ta laika teologi ir visnotal
apmierinati ar latinisko tekstu, ko uzskatija par tiesi inspirétu. Atseviskus
grieku rokrakstus uzmekléja tikai specifisku intere$u dél, nejautajot par
to vecumu, autentiskumu, parstavéto tradiciju utt.

16. gadsimts naca ar pirmajiem JD originalteksta izdevumiem: 1514.
gada Spanija (Complutum/Alcald) tika nodrukata grieku-latinu Polyglot-
ta® Complutensis izdevuma JD dala, kuru finanséja Franciscus Kardinal
Ximenes (miris 1517.), tomér pavests Leo X tikai ap 1520. gadu deva atlau-
ju $o darbu publicét. 1516. gada Bazelé humanists Erasms (Erasmus von
Roterdam, 1466-1536) izdod savu Novum Instrumentum omne, kas tiek
uzskatits par JD griekiska originalteksta pirmo zinatnisko izdevumu jeb
editio princeps®.

Nemot véra musdienas zinamo par senajiem tekstiem, Erasma
izdevums (tapat ka Complutensis) nav vértéjams ka kvalitativs — vins
izmantoja atseviskus bizantiniskas tradicijas rokrakstus, kas Sodienas
atzinu gaisma ir patali no sakotnéjiem JD teksta variantiem. Jana apoka-
lipes tekstu vin$ aiznémas no sava drauga Roihlina (Johannes Reuchlin,
1455-1522), bet tam trika nosléguma dalas, tapéc Erasms to vienkarsi
partulkoja no latinu Vulgatas, tulkojuma pielaudams vairakas gramatis-
kas kladas’. Tolaik vél pieeja bija apbrinojami nekritiska - Erasms vai-
rak uzticéjas rokrakstiem, kurus baznica uzskatija par seniem un verti-
giem, lai gan tie izradijas relativi véli un sekundari sena teksta liecinieki.

4 « ~ o«

Polyglotta” nozimé “vairakas valodas”.

* Ulrich Heckel / Petr Pokorny. Einleitung in das Neue Testament. Seine Literatur und Theologie
im Uberblick. Tiibingen: J. C. B. Mohr / P. Siebeck, 2007, 110. Ipp.

¢ Kurt Aland / Barbara Aland. Der Text des Neuen Testaments. Einfiihrung in die wissenschafliche
Ausgaben sowie in Theorie und Praxis der modernen Textkritik, II Auflage. Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 1981, 12.-14. Ipp.

7 U. Heckel / P. Pokorny. Einleitung in das Neue Testament. Seine Literatur und Theologie im
Uberblick, 111. lpp.
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Erasmam teorétiski bija pieejami daudz senaki un labaki manuskripti
(piem., 5. lidz 8. gs. Codex Bezae, Codex Claromontanus, “E” u.c.), tacu
tolaik tie netika pienacigi noveértéti, jo nebija vél zinasanu un metozu, ka
parbaudit rokrakstu vecumu. Kopa pazistami veseli pieci Erasma izdevu-
mi, un katra no tiem teksts ir nedaudz atskirigs, arvien no jauna méginot
to salagot gan ar Vulgatas textus receptus®, gan ar paralélo Complutenis,
gan ar baznicas ta briza ieskatiem par pareizako teksta versiju. Erasms
sava darba nav izmantojis Polyglotta tekstu (kapéc ta, par to viedokli kar-
dinali at$kiras), un atbilstos$i nodrukatajam grieku tekstam vin$ radija
ari latinu tulkojumu, kas driz vien iznaca veél atsevi$ka izdevuma. Ne-
skatoties uz minétajam nepilnibam, Erasms tomér radijja teksta izdevu-
mu, kurs kalpoja par pamatu vairakiem lielajiem JD tulkojumiem Eiropas
tautu valodas — pieméram, izmantojot Erasma atkartoto, 1519. gada izde-
vumu, Martin$ Luters (Martin Luther, 1483-1546) 1522. gada radija patie-
si fenomenalo JD tulkojumu vacu valoda’, likdams ar to pamatus moder-
najai literarajai vacu valodai.

Turpmakos Erasma teksta izdevumus nodrukaja fran¢u gramatu iespie-
déjs Estienne (Robert Stephanus [Estienne], 1503-1559) — 1550./1551. gada
iznaca Editio Regia. Vél pat 17. gadsimta paradijas holandie$u izdevéju di-
nastijas Elzevier grieku txt izdevumi (kopa pazistami 7 grezni izdevumi, kas
izdoti laika posma no 1624. lidz 1678. gadam Leidené). Estiennes un Elzevier
izdevumi uzskatami par korigétajiem Erasma izdevumiem. Kurioza karta
Estiennes teksts tika korigéts, to salagojot ar kadu spanu tulkojumu'®.

Senajos rokrakstos nav nodaliti vardi (t.s. scriptio continua jeb “vien-
laidu rakstibas” fenomens), teksts nav sadalits ne nodalas, ne pantos
(musdienu izpratné). Tomér vairuma seno rokrakstu dominé teksta vieni-
bu dalijjumi pa rokrakstu lapam, saukti par Kephalaia. JD teksta dalijjums
nodalas nak no 1203. gada Vulgatas ietvaros tapusa Langtona (Stephan
Langton, vélakais Kenterberijas arhibiskaps) izdevuma. Mums tik passa-
protamais teksta sadalijums pantos pirmoreiz vésturé atrodams jau mi-
nétaja 1551. gada Editio Regia — Estienne sava grieku-latinu paralélteksta
(kas uzskatams par Erasma teksta ceturto, korigéto un uzlaboto versiju)

8 Textus receptus nozimé parlaicigs, sakotnéjs un pareizs teksts, kur§ tiesa veida ir pasa Dieva
inspiréts.

° U. Heckel / P. Pokorny. Einleitung in das Neue Testament, 111. Ipp.

1 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 16. 1pp.
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parnéma Langtona nodalu iedalijumu, papildinot to ar sikaku iedalijumu
pantos''. Daljjums nodalas un pantos loti strauji kluva populars un vis-
paratzits, jo uz tekstu bija vienkar§ak un precizak atsaukties teologiskos
traktatos un dokumentos.

Erasma teksts diemzél ir ari Kalvina drauga un sekotaja, reformato-
ra Bezas (Theodor Beza, 1519-1605) Zenévas teksta izdevuma pamata.
Diemzél, jo Bezas ipasuma atradas kads loti vértigs un sens Rietumu tra-
dicijas rokraksts, nesalidzinami labaks par tiem, kas bija Erasma izdevu-
ma pamata - slavenais pergamentu majuskulis Codex Bezae Cantabrigen-
sis (D05)"?, bet vins to sava darba neizmantoja, jo neapzinajas ta vértibu.

Erasma un vina sekotaju izdevumi ir tie, kas dominé visa 16. un
17. gadsimta, to priek$vardos parasti atrodama norade par textus receptus.
Paraléli tiem cirkulé vél neskaitamas grieku/latinu/lokalo valodu para-
leltekstu versijas (kas sauktas par Polyglotte) praktiskam darbam. No Siem
daudzajiem “Poliglotiem”, kas nebija seviski kvalitativi, drosi vien buatu
izcelams vienigi Londonas Poliglots, jo ta anonimais autors bija pamani-
jies izmantot pat vairakus labas kvalitates pergamentu majuskulus, kas
satur senas teksta versijas.

JD senajos grieku rokrakstos (nemaz jau nerunajot par tulkojumiem
latinu un citas valodas) ir vérojamas teksta diferences jeb atskirigi teksta
varianti. Paradoksala karta loti dazadi baznicas riciba esosie rokraksti
tika uzskatiti par autoritativiem jeb sava veida textus receptus. Truka rok-
rakstu kritiska izvértéjuma, tas ilgu laiku kavéja rokrakstu pétniecibu.

Ja 15. gadsimta valdija negrozama parlieciba par latinu Vulgatu ka
textus receptus (lai gan latinu tulkojumi ir tikai sekundari iepreti sena-
jiem grieku originaliem), tad jau 16. gadsimta lidz ar Luterisko Reforma-
ciju Vacija pamazam atskanéja izglitotu teologu balsis par grieku origi-
naltekstu nozimi. Taja laika tas bija Joti drosmigs solis, jo latinu teksta
prioritate bija ta laika baznicas autoritativa dogma. Teologiem radas ari
pamatotas aizdomas, ka verbalas jeb burtiskas inspiracijas ieskats neiztur
nekadu kritiku, lai gan kopéja baznicas nostaja un prakse daudz nemai-
nijas — vél joprojam sekundariem un nedro$iem rokrakstiem un vélaku
laiku tulkojumiem tika piedévéta passaprotama autoritate, noraidot

' U. Heckel / P. Pokorny. Einleitung in das Neue Testament, 111. Ipp.
12 Ibid., 112. Ipp.
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jebkadu $o rokrakstu formalu, saturisku vai vésturisku izvértéjumu, atsa-
koties no rupigakiem salidzinajumiem utt.

1675. gada Oksforda iznaca Fella (John Fell) grieku teksta izdevums,
kura blakus Londonas Poliglotam izmantoti un salidzinati vél kadi 100 ro-
kraksti, ieskaitot koptiskos, gotiskos un vél dazus citus tulkojumus®, tomér
tas neko nemainija visparéja ieskata par latinisko textus receptus.

Ap to pasu laiku (1672. gada) paradas vacu profesora Zauberta
(Johann Saubert) izdevums, kas ir ievérojami labaks par visiem iepriek-
$¢jiem, dodams pamatu 18. gadsimta sarezgitakiem izdevumiem ar teksta
kritisko aparatu. Zauberta izdevums satur lasitajam saprotami uzraditus
tekstu variantus senajos rokrakstos, variantu tulkojumus un izsvértus sa-
lidzinajumus, no kuriem var spriest par teksta nozimes mainam™.

Pirmais butiskais pavérsiens JD grieku originalteksta zinatniski kri-
tisko izdevumu vésturé ir legendarie Bangela un Vet$teina izdevumi.
18. gadsimts ieziméjas ar misdienu kritiskas pétniecibas aizsakumiem,
mekléjot visam logiskus un strikti racionalus skaidrojumus, kas balstijas
véstures aktos un dabaszinatnu skatjjuma. Tas skara ari ticibas lietas, teo-
logiskas atzinas, JD saturus. Ta laika labi izglitotie vacu luteranu macitaji
uzdeva arvien kritiskakus jautajumus par JD tekstiem un to saturiem'.

Bangela (Johann Albrecht Bangel) 1734. gada izdevums (nodrukats
Tibingené un taja pasa gada ari Stutgarté) ir tam laikam patiesi parstei-
dzos$s - vin$ ka darba teksta versiju gan nodruka baznica atzito textus re-
ceptus (pasvitrojot uzticésanos teksta verbalajai inspiracijai), bet paraléli
tam izvérté vairakos izdevumos pieejamos tekstu variantus un iedala tos
grupas, veidodams labus parskatus'®. Vin$ ir pirmais, kur$ sistematis-
ki atlaujas korigét baznica lietoto tekstu, nemot véra grieku pergamentu
majuskulus un seno baznictévu citétas versijas. Vin$ ar savu tieso, go-
digo pieeju pirmais formulé skaidrus un vienkar§us modernas teksta
kritikas (analizes) pamatprincipus, pasvitrodams vecako un labako tekstu
prioritati.

K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 17. lpp.

* Ibid., 17. lpp. Lidzigu darbu driz vien veic angli John Mill 1717., Richard Bentley 1720., Edward
Wells | Daniel Mace 1709./19. gada izdevumos.

18./19. gs. Jézus augSamcel§anas jautdgjuma racionalo skaidrojumu méginajumi, Reimarus kri-
tiskas atzinas un tézes par Jézus un vina maceklu patiesajiem nolikiem un vélakas baznicas
ambicijam, “Krapsanas hipotéze”, 19. gs. Paulus “Skietamas naves hipotéze” u.c.

¢ K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 18.-19. lpp.

15
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Vetsteina (Johann Jacob Wettstein) 1751./1752. gada izdevums divas gra-
matas ir fenomenals, tas pat ievérojami apsteidz Bangela izdevumu un liek
pamatus modernajai teksta kritikai”. Vin$ izmanto jau vairak ka 200 rok-
rakstus, apzimé&jot majuskulus ar burtiem, bet minuskulus ar cipariem' (s
sistéma pastav lidz pat 20. gs. kad paradas paraléla Gregory sistéma, kas izjauc
vacu protestantisko teologu iedibinato sistematiku un konsekvento logiku).
Vetsteins uzrada konkrétus rokrakstus, kas ir katras rakstu vietas pamata,
uzrada ari tekstu variantu atkiribas. Saja izdevuma atrodamas ari loti plasas
paralé]u norades no JD/Hellenisma laikmeta jadu un paganu autoriem.

Ipass ir ari pazistamais Grisbaha (Johann Jacob Griesbach) 1775./
1777. gada izdevums, kur§ uzskatams par Bangela izdevuma talaku attis-
tibu. Vin$ pirmais runa par Sinoptiskajiem evangelijiem (MtEv + MKEv +
LkEv), attista ari vienu no lielajam Sinoptisko evangeliju literarkritiskajam
hipotézém - t.s. Pielietojuma hipoteézi, kas MtEv apliecina ka visas Sinop-
tiskas tradicijas literaro avotu (81 hipotéze gan ir novecojusi, Sodienas pét-
nieciba dominé MKEv literaras prioritates hipotéze). Grisbahs ir pirmais,
kas sazimé veselas rokrakstu gimenes péc to saturiskajam tendencém, iz-
dalidams Rietumu, Bizantijas un Aleksandrijas teksta gimenes.

Nakamais posms sakas ar teologa un filologa Lahmana (Karl Lach-
mann) 1830./1831. gada publicéto programmu, kas zinatniski pamatoja
atgrie$anos pie pirmo ¢etru gadsimtu tekstiem. Darbs bija tik logisks, ar-
gumentéts un parliecinoss, ka spécigi ietekméja visas turpmakas teologu
paaudzes. Lahmans bija pirmais, kuram bija drosme atmest mulkigo par-
liecibu par kadu textus receptus, balstoties uz acimredzamiem faktiem un
argumentiem'. Ari §odienas pétnieciba passaprotami izmanto Lahmana
formulétos argumentus.

19. gs. otraja pusé jautajumi jau kluva smalkaki un nopietnaki, pieme-
ram, lidz ar psihologijas attistibu jau dominéja subjektivo un objektivo
viziju teorijas u.c.

Pirmais konsekventais Lahmana programmas istenotajs bija izcilais
19. gadsimta zinatnieks TiSendorfs (Constantin von Tischendorf) ar savu

17 Muasdienu teksta kritikas apraksts un metodika atrodama ikviena JD eksegézes metodiskaja iz-
devuma, piem., Martin Ebner / Bernhard Heininger. Exegese des Neuen Testaments. Padeborn:
Verlag Ferdinand Schoning, 2005. (UTB 2677), 25.- 48. lpp.

'8 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 19.- 20. Ipp.

19 U. Heckel / P. Pokorny. Einleitung in das Neue Testament, 112. Ipp.
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fenomenalo 1869./1872. gada izdevumu Editio octava critica maior®,
kuru lidz pat $odienai teologu aprindas dévé vienkarsi par “Tisendor-
fu”. Konstantins Tidendorfs ir pazistams teologs, arheologs, seno rokrak-
stu pétnieks, kur$ pirmais atsifré un zinatniski apraksta Codex Ephraemi
Rescriptus (C04 no V gs.), klosteri pie Sinaja kalna atrod slavenako no JD
rokrakstiem — Codex Sinaiticus (X01), vin$ atrod vél 21 pergamenta ma-
juskuli, neskaitamus minuskulus, un visus $os rokrakstus apraksta savos
pétijjumos, ka ari lauz gadsimtiem senu, kladainu parliecibu par daudzu
citu rokrakstu vecumu, autoribu, vietu un svarigumu. TiSendorfa izde-
vums Editio octava critica maior visvairak lidzinas masdienu zinatniski
kritiskajiem izdevumiem un pat péc pusotra gadsimta nav zaudéjis savu
nozimi zinatniskaja darba. Jasaka, ka “Tisendorfs” ir nesalidzinami siste-
matiskaks, logiskaks un konsekventaks par jebkuru misdienu izdevumu,
jo musdienu izdevumos, cienot un respektéjot dazadas pétniecibas vés-
tures tradicijas, diezgan nelogiski un nereti apgrutinosi lietotas vairakas
paralélas sistémas vienlaikus, ka ari dazadu kompromisu mekléjumos
pazaudéts vajadzigais asums. TiSendorfa izdevumu savas studijas un zi-
natniskaja darba izmantoja ari pirmie latvie$u teologi un macitaji 19. gad-
simta beigas un 20. gadsimta sakuma, seviski tolaik visas Eiropas kontek-
sta tik izcilaja Tartu Universitates Teologijas fakultaté. Daudzi uzskata, ka
“Tisendorfs” ir visu laiku labakais un vértigakais JD grieku originalteksta
zinatniski kritiskais izdevums, patiesi fenomenals sava metodologija, iz-
kartojuma un vienkars$aja, tik sistematiskaja izklasta.

19. gadsimta beigas populars (seviski aiz okeana) klast Vestkota-Horta
(Brooke Foss Westcott / Fenton John Anthony Hort) 1881. gada The New
Testament in the Original Greek izdevums, kur§ misdienu pétniecibas
gaisma Skiet mazliet kuriozs ar parliecibu par kadu senu un objektivu
tekstu (sauktu par “neitralo tekstu”) lidzas Bizantijas, Aleksandrijas un
Rietumu tekstu (rokrakstu) gimeném. Sie autori tolaik bija parliecinati,
ka to veido tiesi Codex Vaticanus (jeb B02) rakstu vietas, kur tas sakrit
ar slaveno Codex Sinaiticus (jeb X01), ka ari dazi papirusi®, pieméram,

2 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 21.— 24. Ipp.; 1869. gada Leipcigas izdevu-
ma pilnais nosaukums ir: “Novum Testamentum Graece : ad antiquissimos testes denuo recen-
suit : apparatum criticum omni studio perfectum apposuit commentationem isagogicam / prae-
texuit Constantinus Tischendorf”

2 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 24.-28. lpp.
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3. gadsimta P”. Vestkota/Horta izdevuma pienesums bija skaidri uzra-
ditas seno rokrakstu svariguma kategorijas atkariba no konkrétas raks-
tu vietas (pieméram, viens un tas pats rokraksts var bat loti svarigs Pa-
vila véstulu liecinieks, bet mazak svarigs evangéliju gadijuma vai otradi).
Vestkots un Horts bija isti seno rokrakstu fanatiki, kuriem pietika pas-
apzinas un kuriozas parliecibas apgalvot, ka rekonstruéjusi originalo jeb
pirmatnéjo JD grieku tekstu.

Jamin, ka 19. gadsimta beigas netriika ari popularu un diezgan vien-
kar$u izdevumu macitaju ikdienas vajadzibam, pieméram, S. P. Tregelles
1857./1872. izdevums, ka ari fundamentalistu pilnigi nekritiski grieku
teksta izdevumi®, kas pardrukaja 15. gadsimta textus receptus (tads bija
ASV tik popularais Dean Burgon izdevums un vél dazi tam lidzigi). Tie
vél bija laiki, kad macitaji bija labi izglitoti un stradaja ar grieku tekstiem,
pasi veidodami to interpretaciju, nevis paklausigi atgremojot iemacitu
viedoklu vienkar$otos variantus.

Tiek uzskatits, ka lidz ar Tisendorfa un Vestkota/Horta izdevumiem
tika parvaréts viduslaiku mitologiskais ieskats par kadu (latinisku) textus
receptus.

Misdienu izdevumu laikmetu iezimé Nestles (Eberhard Nestle) izde-
vums Novum Testamentum Graece, kas iznak Stutgarté 1898. gada. Sis
izdevums summe visu labako 19. gadsimta zinatnei zinamo, beidzot par-
varot to tumso viduslaiku “gravitaciju” un skaidri ieziméjot ari baznicas
akadémiskas teologijas novér$anos no viduslaiku textus receptus izprat-
nes”. Tomér daudzéjada zina Sis Nestle ir vél patals no musdienu izdevu-
miem. Universitasu vidé parasti valda ieskats, ka tikai ar 13. Nestles re-
dakciju (1927. gada) ta isti iesakas musdienu laikmets.

Péc “pirma Nestles” vél jamin visnotal slavenais Sodena (Hermann von
Soden) 1902.-1913. gada izdevums 4 sé¢jumos*, kura lielako dalu aiznem
rupigi aprakstitas pétniecibas metodes un dazada informacija saskana ar
labakajam vacu sistematikas un izklasta logikas tradicijam. Sodena izde-
vuma tekstuala dala no JD teksta analizes viedokla nav seviski izdevu-
sies (nepamatoti ka pirmatnéja tur uzsvérta t.s. Koiné jeb Rietumu teksta
gimene), bet izdevuma vértiba vél pat $odien slépjas fenomenalaja un

22 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 29. Ipp.
» U. Heckel / P. Pokorny. Einleitung in das Neue Testament, 112. 1pp.
2 K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 32.— 33. lpp.
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tik sistematiskaja informacijas apjoma, kas atrodama pétniecibas sada-
la. Lidz pat masu dienam tas ir visplasakais, lakoniskakais un sistema-
tiskakais informacijas apkopojums par visu nepiecie$amo, kas saistas ar
JD tekstu, ta kontekstu un eksegézes metodiku, kura vispirms tiek izdota
atseviska izdevuma®.

20. gadsimta paradas ari daudz starptautisku zinatnisku projektu®,
kas vainagojas ar atsevi$ku JD gramatu zinatniski kritiskajiem izdevu-
miem (piem., E. C. Colwell vaditais 1942. gada International Project u.c.,
galvenokart ASV radusies projekti), kas tomeér atkal un atkal mégina
“kapt uz vecajiem grabekliem”, spitigi jautajot péc kada “textus receptus”,
visadi ignoréjot grieku rokrakstus. Pamata tam ir vil$anas vésturiski kri-
tiskaja metodeé, 19. gadsimta liberalaja hiperkritika un kritiskas zinatnes
snobiskaja sarezgitiba. Pozitivais ir sistematiska baznictévu un apustulis-
ko tévu citéjumu apzinasana, lai gan jarékinas ar visai nekritisku avotu
apstradi.

Pieminé$anas vérts ir Diringa (Vinton A. Dearing) 20. gs. 80. gadu
projekts, datorizéti apzinot un sistematizéjot milzigu informacijas apjo-
mu par pirmo desmit gadsimtu rokrakstiem un to variantiem, kas gan
lika piedzivot zinamu vil$anos, jo nedeva fundamentali jaunas vai dzila-
kas zinasanas, bet gan apstiprinaja jau TiSendorfa izdevuma sistematizé-
tos faktus. Projekts tika daudz kritizéts ari no cita viedokla, proti, bazni-
cas iz8kir§anas par vai pret kadiem tekstiem un to variantiem nebija tik
bezkaisligi tehniska, atlasot noteiktus kritérijus.

20. gadsimta ir loti daudz dazadu izdevumu - Soutera (Alexan-
der Souter) 1910'. un 19472, un vél vélaku gadu drukas, ka ari Teske-
ra (R. V. G. Tasker) 1964. gada Greek New Testament, kas ipasi izplatita
klast ar 1983. gada treso, korigéto versiju, kuru bagatigi sponsoré un liela
skaita davina skolam un augstskolam visa pasaulé, lai gan tas nav no la-
bakajiem izdevumiem.

Vél 1981. gada ar pavesta svétibu paradas Libreria Edictrice Vatica-
na jeb t.s. Nolli izdevums ar jaunu Vulgatas paralélo tulkojumu, bet tas,
pretéji apgalvotajam, nekada zina nav uzskatams par zinatniski kritisku
izdevumu, jo implicé baznicas tik stiirgalvigo turésanos pie viduslaiku

* Pat musdienu teologijas studijas neiztikt bez pirmkristigas literatiiras véstures un pétisanas
metodiskas gramatas: Hermann von Soden. Urchristliche Literaturgeschichte. Berlin, 1905.
% K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 33.— 38. lpp.
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“nemaldigas” parliecibas par latinu textus receptus, piedevam ar loti for-
malu un nepilnigu teksta kritisko aparatu®.
Sadu labi finansétu, augstas aprindas atbalstitu, bet zinatniski bezjé-
dzigu izdevumu ir daudz.
Pieméram, neko batisku neienes ari Fogelsa (H. J. Vogels) 1922./
1955. gada Novum Testamentum Graece et Latine, Merka (A. Merk) 1933./
1984. gada Novum Testamentum Graece et Latine, Bovera (J. M. Bover)
1943./1968. gada Novi Testamenti Biblia Graeca et Latini un daudzi citi,
kas par spiti jau teju 250 gadus ilgai pétniecibas vésturei stargalvigi turas
pie viduslaiku parliecibas tik absurdas baznicas “nemaldiguma doktri-
nas” dél.
Paradas ari virkne griekiska teksta sinoptisko izdevumu, kura pa-
raléli un parskatami (ar visu kritisko aparatu) paraditi cetri evangeli-
ju teksti izkartojuma pa perikopém. Visfundamentalaka ir 1981. gada
izdota Grivena sinopse (H. Greeven “Synopsis”)?, bet visplasak izman-
tota savas vienkarsibas un tekstu parskatamibas dé] ir Nestle/Aland
Synopsis Quattuor Evangeliorum Stutgarté izdotais zinatniskais izde-
vums (plagak pazistams ir XII sinopses izdevums), studentu sarunvalo-
da saukts ari par “lielo, zilo sinopsi”, kas ietver sevi ari jaunakos pétiju-
mus un multipakapju hipotézes, kas pazistamas no 1986. gada Boismard
sinopses.
Ir vél dazas citas sinopses (pieméram, 1983. gada Orchard sinopse).
Musdienu zinatniskaja pasaulé galvenokart izmanto tris zinatniski
kritiskas edicijas:
o Nestle-Aland. Novum Testamentum Graece, Ed. XXVII un Ed. XXVIII
(Stuttgart, 2015);

o The Greek New Testament, Ed. III (1983. gada 4. izdevums un 2014. gada
5. izdevums);

o Nestle-Aland. Synopsis Quattuor Evangeliorum?.

% Sis un tam lidzigi izdevumi apskatiti K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 35.
un sekojosas Ipp.

# K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 35.— 36. Ipp.

» Eksisté dazadas $is sinopses versijas, vispilnigaka ir A. Huck / H. Greeven. Synopse der drei er-
sten Evangelien. Mit Beilage der johanneischen Parallelstellen, 13. Auflage. Tiibingen, 1981.

* Jaunaka ir Vacijas Bibeles biedribas 2013. gada Freiburga izdota XV edicija Synopsis of the
Four Gospels. Greek - English Edition of the Synopsis Quattuorum Evangeliorum, kas balstas uz
Nestle-Aland Novum Testamentum Graece XXVII teksta kritisko izdevumu.
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Sodien eksisté neskaitamas zinatniski kritisko izdevumu versijas, ar
un bez tulkojumiem un paralélajiem tekstiem, dazadu vésturisko versiju
drukas un salidzinajumi, pat komentari.

Svarigi ir saskatit, ka JD teksta pétnieciba un pétniecibas metodes attis-
tijas lidz ar originalteksta zinatniski kritisko izdevumu pilnveidosanos®.

Vésturiski moderno teksta pétniecibas metozu attistiba sakas ar teksta
kritiku un literaro kritiku (tie abi ir terminus technicus, kas apzimé ana-
lizi, ne kritizé$anu, ka to tendenciozi un kladaini uztver Latvijas teolo-
giskajas aprindas). Literarkritika nodarbojas ar jautajumiem, vai un kada
veida literaras sakaribas, atkaribas un citas paradibas pastav starp tek-
stiem, to dalam, avotiem, slaniem utt.

Veésturiski visplasak pazistama ir Sinoptisko evangeéliju un tradicijas li-
terarkritika, kas izriet no novérotajiem fenomeniem tris evangéliju (MtEyv,
MKEv, LKkEv) un to literaro avotu starpa*. Uzmanigi lasot tris minétos
evangeélijus, var novérot zimigus tekstualus fenomenus (identiski, lidzigi
teksti, dazviet tik atskirigi viena un ta pasa notikuma atstasti, vienada se-
ciba utt.), kuriem var bat tikai tris izskaidrojumi: (1) viens autors ir no-
rakstijis no otra, un tas izraisa jautajumus par avotiem; (2) visi tris izman-
tojusi kadu avotu, kur§ Sodien vairs nav pieejams; (3) visi tris smélusies
no kopigam rakstiskam un/vai mutiskam tradicijam.

Tacu isti zinatniska literarkritika sakas 18. gadsimta, kad teologu rici-
ba jau ir Bangela, Vetsteina un Grisbaha tekstu izdevumi. Radas vairakas
hipotézes, kas dazadas pétniecibas skolas tiek parstavétas vél pat $odien:

1. Pirmevangelija hipotéze: Lesinga (G. E. Lessing, miris 1784.), Eihor-

na (J. G. Eichhorn, miris 1827.) u.c. darbos - evangeélisti izmanto
kadu tulit péc Jézus naves sarakstitu ebrejisku vai arameisku evan-
geliju, tapéc pastav lidzigas un pat identiskas pasazas.

2. Tradicijas hipotéze: Johans Gotfids Herders (Johann Gottfried Her-

der, miris 1803.)%, Gizelers (J. C. L. Gieseler, miris 1854.) u.c. — tris

! Vislabakais/pilnigakais faktologiskais materials par JD originalteksta zinatniski kritisko izde-
vumu vésturi, no kurienes ari $aja darba minétie fakti: K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen
Testaments, 13.- 53. Ipp. (no Erasmus lidz Griesbaham, no Lahmana lidz Nestlem, no “veca” Nest-
les lidz “jaunajam” Nestlem, Westkots/Horts — TiSendorfs - fon Sodens — Nestle-Aland izdevumi).

*2 Tzcils ievads sinoptiska jautajuma problematika un vésturé: Philipp Vielhauer. Geschichte der
urchristlichen Literatur. Berlin / NewYork: Walter de Gruyter, 1985*, 263.- 290. Ipp.

* J. G. Herdera hipotézes izklasts atrodams vina kopotajos darbos — B. Suphan (izdevéjs). Herders
samtliche Werke. Bd. IX. Berlin, 1880.
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evangeéliju autori neatkarigi viens no otra atstasta vienu un to pasu
senaja baznica rapigi glabatu Jézus dzives un darbibas tradiciju.

3. Pielietojuma hipotéze: Grisbahs (J. J. Griesbach, miris 1812.)**, mo-
dificéta forma Strauss (D. Fr. Strauss, miris 1874.), talaka hipote-
zes attistiba pie Lahmana (K. Lachmann, miris 1851.), ka ari Vilkes
(Chr. G. Wilke, miris 1854.), Veizes (Chr. H. Weise, miris 1866.)
u.c. darbos - viens evangeélijs izmantojis citus ka literaros avotus.
Grisbahs bija parliecinats par “Mateja prioritati” (MtEv - LkEv -
MKEv), bet vina sekotaji (pirmais bija Lahmans) jau runaja par
“Marka prioritati”, kas $odien ir izplatitakais ieskats zinatnieku
starpa.

4. Fragmentu jeb diegézes (pats diegézes vards mekléjams jau LkEv
L,1) hipotéze, kuru parstav Sleiermahers (F. D. Schleiermacher, miris
1834.) - jau 1. gadsimta vida apkart celoja neskaitami mutiski un
rakstiski Jézus stastijuma fragmenti, kurus tris evangélisti mégina-
jusi apstradat un izveidot no tiem vienotu stastjjumu, kas lieliski iz-
skaidro gan lidzibas, gan atskiribas.

Sis vesturiskas hipotézes® ir izejas punkts jebkura laba zinatniskaja

ievada aprakstitajam musdienu literarkritiskajam hipotézém?*:

1. 2 (4) avotu hipotéze: MKEv + literarais Jézus izteicienu avots Logia
Q7 (+ veél kadi Matejam un Lakam zinami specialie avoti) veido 2
vai 4 literaro avotu bazi vélaka MtEv un LkEv tap$anai. So hipotézi
visvairak lieto augstskolas tas parskatamibas dé]*®.

** Grisbaha 1789./90. gada Jéna sarakstitais darbs sarezgita latinu valoda parasti atrodams Ei-
ropas universitadu (teologijas fakultasu) bibliotékas: J. J. Griesbach. Commentatio qua Marci
evangelium totum e Matthaei et Lucae commentariis decerptum esse monstratur — ka sadala no
teologisku traktatu izdevuma: J. C. Velthausen (izdevéjs). Commentationes theologicae I. Leip-
zig, 1794, 360. un sekojosas Ipp.
Udo Schnelle. Einleitung in das Neue Testament, 195.— 200. Ipp. (“Die Geschichte der synoptis-
chen Frage”).
Vislabakais $o hipotézu izklasts ar konkrétiem tekstualiem piemériem: Udo Schnelle. Einleitung
in das Neue Testament, 200.— 214. Ipp.; tapat ar1 atseviskas monografijas par sinoptisko evangeliju
problematiku, piem., John K. Riches / William R. Telford / Christopher M. Tuckett. The Synoptic
Gospels. Sheflield, 2001; visplasakais ievads sinoptisko evangéliju izpétes vésturé un sinoptiskajas
hipotézés - David L. Dungan (izdevéjs). A History of the Synoptic Problem. Doubleday, 1999, u.c..
7 Logia Q (vai vienkarsi; Q vai avots Q) ir hipotétisks, teologu rekonstruéts Jézus vardu avots, ar
kura palidzibu var izskaidrot lidzigos un pat gramatiski identiskos Jézus vardu un runu mate-
ridlus Lukas un Mateja evangélija bez paralélem Marka evangélija.
38 Sis hipotézes izklasts atrodams ikviena zinatniska JD ievada un teologijas gramata.
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2. Farmera (W. R. Farmer) 1983. gada Divu evangeliju hipotéze®: vis-
pirms rodas MtEv un LKkEyv, tikai péc tam MkEv un JohEyv, bet avots
Q nekad nav eksistéjis.

3. Bismara (M. E. Boismard) Multi-Stage-Hypothesis*: Joti dazadu hi-
potézu arkartigi sarezgits, daudzpakapju apvienojums, nemot véra
maksimali daudz batiskas informacijas no pédéjo 250 gadu kritis-
kas pétniecibas. Sis hipotézes shematiskais attélojums vien aiznem
vairakus gramatas atvérumus.

4. Goudlera (M. D. Goudler) hipotéze (ka senas Pielietojuma hipote-
zes talaka attistiba)*": pastav tiesas literaras saistibas starp MtEv un
LKkEv (ko kategoriski noliedz 2 (4) avotu hipotéze), bet LKEv rodas,
izmantojot MtEv un MkEv. Tapat ka Farmers, arT Goudlers apgal-
vo, ka avots Q nekad nav eksistéjis.

5. Reikes (B. Reicke) hipotéze**: visi sinoptiskie evangeliji célusies no
dzivam mutiskam tradicijam, kas precizi tikusas saglabatas, ka ari
nostiprinatas pasludinajuma, katehézé un tekstu lietosana draudzes
dievkalpojumos. Uzskatama par Tradicijas hipotézes variantu.

Tikpat svariga ka literarkritika, ir ari teksta kritika. Ta nepieciesama,

jo katrs JD teikums atrodams noteikta skaita rokrakstu, un to starpa ir
vérojamas zinamas at$kiribas, jeb katra atseviska gadijuma, skatoties
konkréta teksta apliecinajumu senajos rokrakstos, var sazimeét noteiktu
teksta variantu skaitu. Parsvara tie rodas no dazada veida parklausi$anas,
parrakstiSanas u.c. kladam. Ir ari apzinati labojumi tekstos, bet galveno-
kart precizéjosi, stilu korigéjosi, teologisko domu skaidrojosi, bet neviens
no tiem fundamentali nemaina teksta jégu.

Teksta kritika meérktiecigi jauta, kadi rokraksti tad isti ir katra kon-

kréta teksta pamata un kadus teksta variantus tie satur. Teksta kritikas

¥ Farmera hipotézes pieteikums: W. R. Farmer. The Statement of the Hypothesis. D. L. Dungan
(izdeveéjs). The Interrelations of the Gospels, 125.-156. lpp.; hipotézes argumentéjoss izklasts:
J. B. Orchard (izdevéjs). A Synopsis of the Four Gospels. In Greek. Arranged according the
Two-Gospel-Hypothesis. Gottingen, 1983.

0 Hipotéze izklastita ikviena laba zinatniska JD ievadjautajumu gramata (piem., Udo Schnel-
le. Einleitung in das Neue Testament, 212. Ipp.), bet tas pieteikums sakotnéji tikai P. Benoit —
M. E. Boismard Sinopsé, ka ari M.E. Boismard - A. Lamouille. Synopsis Graeca Quattuor Evan-
geliorum Leuven/Paris, 1986.

' M. D. Goudler. Luke. A New Paradigm, JSNT 20, I/ II, Shefhield, 1989, 215ss. Ipp.

2 B. Reicke. Die Entstehungsverhiltnisse der synptischen Evangelien, ANRW 25.2. Berlin, 1984,
1758.-1791. Ipp.
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uzdevums ir sakotnéja, vecaka un drosaka teksta varianta noskaidrosana
(tas vairs nav saglabajies vai drosi zinams).

Bangela, Vetsteina, Grisbaha un Tisendorfa laikos pamazam izveidojas
un nostabilizéjas modernas teksta kritikas pamataksiomas*’, no kuram
svarigakas batu $adas:

1) viens un tikai viens teksta variants var but sakotnéjs, tikai pseidozi-

natne jiosmo, ka katra varianta ir kripatina vésturiskas patiesibas;

2) sakotngjs var bat tikai tas variants, kura maksimali harmonizé t.s.
iekséjie un argjie kritériji (t.i., rokrakstu vecums, kvalitate ar saturu
un teologiskas domas skaidribu);

3) vienmér jasak ar aréjo kritiku (cik un kadi rokraksti kadu variantu
apliecina), tikai tad drikst iet pie ieks€jas kritikas (teologija, grama-
tika, labskanigums utt.), vienpusiga un nepilniga izpétes aina nekad
nedrikst pamatot tekstkritisku izskir§anos par labu kadam teksta
variantam, arj, ja tas $kiet “pienemamaks” un dogmatiski pareizaks;

4) lielakais ipatsvars ir senajiem grieku tekstiem un papirusiem/per-
gamentu majuskuliem, nevis tulkojumiem, baznictévu parraks-
tiem, 8.-13. gadsimta minuskuliem un to variantiem;

5) katru teksta variantu apliecino$i rokraksti nav jaskaita, bet “jasver”.
Mehanisks vairakums neko nenozimé, nozime ir vecumam, kvali-
tatei un teksta versijas drosibai;

6) “lectio difficilior lectio potior est” (sarezgitakais teksta variants ir sa-
kotnegjs)*, ka ari “lectio brevior lectio potior est” (isakais, vienkarsa-
kais variants ir sakotnéjais) — lai izvélétos kadu no §im divam it ka
savstarpéji pretrunigajam aksiomam, ir nepiecieSsama laba teologis-
ka izglitiba un patstaviga zinatniska darba prakse, jo tikai pastavigs
un patstavigs darbs ar JD originaltekstu ir vislabakais skolotajs (kas
ari uzskatama par vienu no svarigakajam metodiskajam aksiomam).

No $im disciplinam teksta analizé neizbégami jasper nakamie soli -
jaiet pie konteksta analizes (ar ko saprot gan laikmeta un kulttrvides,
gan ari tekstualo kontekstu), ka ari formu kritikas, narativa analizes,

# K. Aland / B. Aland. Der Text des Neuen Testaments, 284.— 285. Ipp. formulétas 12 Teksta kriti-
kas aksiomas, kas attiecinamas ne tikai uz teologiju un ne tikai uz darbu ar JD tekstiem.

4 Sis aksiomas pamatlicéjs ir J. A. Bangels, to paskaidrojot pie sava 1734. gada grieku teksta izde-
vuma; Bart D. Ehrman. Abgeschrieben, falsch zitiert und missverstanden: Wie die Bibel wurde,
was sie ist. Giitersloh, 2008, 130. Ipp.
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redakcionalas kritikas, literaro paveidu (Gattung) analizes, situacijas ana-
lizes, formalas un implicitas analizes utt.** Ipadi jauzsver, ka mérkis nav
“kritizésana” vai neticiga apSaubiSana, bet gan teksta pilnigaka un adek-
vataka izpratne. Cilveki, kuri nav labi izglitoti, mil loti pasvitrot religijas
(ticibas) un zinatnes diametralos pretmetus.

Latvijas baznicu vidé laba, kritiska izglitiba diemzél vél pagaidam
tiek uzskatita par apdraudéumu ticibai un baznicas hierarhisko autori-
tasu viedokliem, bet, neskatoties uz to, aicinu katru teologu apzinaties
savu atbildibu Dieva prieksa, ka ari savu teologisko atbildibu pasa teksta
prieksa, vairak jautat péc JD bibliskas teologijas, nevis kadas autoritates
interpretacijam.

Tapat ari teologiem obligati vajadzétu stradat ar senajiem originaltek-
stiem, ari, ja ir pieejami labi un autoritativi tulkojumi dazadas valodas.
Passaprotami ir tas, ka teologam ir jadoma pasam (lai neparvérstos par
nozélojamu karikatiru) un visu mazu ir jaizglitojas, un ka ikvienam in-
teligentam cilvékam, visu mazu jamacas dazadas valodas, seviski jau se-
nas valodas, kas loti attista kritisku domasanu un spriestspéju. Lidz pat
neseniem laikiem teologi piederéja vislabak un daudzpusigak izglitotajai
sabiedribas dalai, kas spéja reflektét par visdazadakajam lietam, apstei-
dzot savu laiku, ka ari bija parsteidzosi radosi un drosmigi zinatniskas iz-
pétes darba.

Neviens no vésturiskas izpétes soliem un attistitajam metodém nav
radies un nav ticis maksligi uzspiests no sekularas vides arpus baznicas.
Visas kritiskas pétniecibas aizsacéji un attistitaji ir bijusi labi izglitoti baz-
nicas teologi, kuri ir bijusi pietiekami inteligenti, drosmigi un atbildigi,
jautajot péc vésturiskas patiesibas, jo ari pasa Dieva atklasme ir vésturis-
ka. Nekas $aja pasaulé nav pilnigs, bet nekas labaks par vésturisko kritiku

* Viens no pilnigakajiem un veiksmigakajiem modernas tekstu analizes metodisko solu apraks-
tiem (iesk. literataras ieteikumus) - M. Ebner / B. Heininger. Exegese des Neuen Testaments,
57.-128. lpp. (valodas analize); 131.-154. lpp. (Sinoptiska analize), 157.-177. lpp. (literarkri-
tiskie soli); 179.-204. lpp. (literaro paveidu // Gattung analize); 205.-233. Ipp. (situacijas anali-
ze); 237.-273. lpp. (laikmets un kultarvide, tradiciju kritika, religiski vésturiska analize, u.c.);
277.-321. lpp. (jautajums péc vésturiska Jézus, sakotnéjas teksta jégas, utt.), 325.-346. Ipp.
(attistibas vesture // Ueberlieferungsgeschichte); 347.-380. lpp. (redakcionala kritika), utt.
Par katru no metodiskajiem soliem pieejams plass literatiras klasts, tapat ari atrodamas vien-
karsakas rokas formata ievadgramatas minétajos JD eksegézes metodikas solos — piem., Tho-
mas S6ding / Christian Miinch. Kleine Methodenlehre zum Neuen Testament. Treiburg: Herder
Verlag, 2005.
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(ko attista pasi teologi) zinatné vismaz pagaidam nav pieejams. Jau juda-
isma runa par “7 Middot” jeb 7 hermenétiskajiem likumiem, ka skaid-
rojami raksti. Tiem, kas baidas no kritiskas pétniecibas ka postpadomju
telpa nista, vértibas graujo$a “liberalisma”, der atceréties $adu vésturis-
ku faktu - Jézus laika judaisma pastav divas rabiniskas Toras interpre-
tacijas skolas — Shammai un Hillel skolas. Lasot kanoniskos evangeélijus,
klast pavisam skaidrs, ka Jézus drizak piederéja Hillel skolas liberalajam
sparnam, vina interpretacijas bija parsteidzosi liberalas, tapat ka attiek-
sme pret vienkar$iem cilveékiem (seviski sievietém), religisko autoritasu
asa kritika utt. Kritiskas pétniecibas attistiba butiba loti konsekventi un
praksé atdzivinaja $os senos, bibliskos metodiskos principus.

Pieméram, labi zinams ir rabiniskais QalWaHomer (“viegls un griits”)
metodiskais un izglitibas princips - to latiniski dévé a minori ad maius
(no vienkarsa pie sarezgitaka, lielaka). Tas ir biblisks princips, kas para-
das ari pie ap. Pavila - Rom 5,9ss: “Taisnoti caur Kristus asinim, tiekam
glabti no Dieva dusmibas. Kristus navé meés, kas bijam naida ar Dievu, tie-
kam salidzinati ar Vinu un tiksim izglabti Vina dziviba.” Vai, pieméram,
GezeraShawah likums (“tads pats statuss”) - Rom 4,3-8 Abrahama ticiba
viena limeni tiek salidzinata ar Davida vardiem par taisno$anu neatkari-
gi no darbiem, atklajot ari masu aktualo situaciju: “Svetigs tas, kam par-
kapumi piedoti un greki apklati, kam tas Kungs nepielidzina vina grékus.”
Ta pielietojumu labi var redzét Pasa upura (Passah) sakara: ka rikoties, ja
nu péksni svétki iekrit sabata (Num 9,2)? Jaatcel upuris sabata dél, vai sa-
bats nav spéka upura dél? GezeraShawah metodiskais princips dod viedu
atbildi: Num 9,2 lietots vards, kas apzimé noliktu, noteiktu laiku. Tac¢u
Num 28,2 tur atrodamais noteikta laika vards lietots saistiba ar pastavigu
upuri. Tapéc secinajums ir $ads: gluzi ka pastavigais jeb regularais upuris
atbida pie malas sabatu, tapat ari Pasa upuris atbida pie malas sabatu, jo
pie abiem lietots vards, kas norada uz noteiktu, noliktu laiku*.

Lidzigu jautajumu JD izpété ir ik uz sola, tie nav atrisinami, ja trakst
labas izglitibas un rapiga metodiska darba ar tekstu. Teologijai nav ko
teikt, ja ta iet politkorektuma, konformisma un dogmu citésanas celu, ka
ari uz lielajiem, grutajiem dzives jautdjumiem sniedz gatavas, katrai si-

¢ Hans Conzelmann / Andreas Lindermann. Arbeitsbuch zum Neuen Testament, 12. Auflage. Ti-
bingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1998. (UTB 52), 188. lpp.
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tuacijai iemacitas (gatavas) atbildes. Lai pozicionétos rabiniska jadaisma
aspratigaja pozicija, ka nav veérts lielos jégas jautajumus aizstat ar kaut ka-
dam trivialam atbildém, ir nepiecieSama daudz nopietnaka zinasanu un
metodiska baze.

Teologijai Sodien ir tendence justies mazveértigakai citu zinatnu starpa,
tacu jaatceras fakts, ka tiesi teologija — un konkrétak - luteranu macitaji,
kas savulaik bija neparasti labi un vispusigi izglitoti, ar savu loti rapigo
un jaunrado$o zinatnisko darbu, saviem drosmigajiem jautajumiem deva
metodisko bazi daudzam humanitarajam un socialajam zinatném, ka ari
motivéja to attistibu.
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RALFS KOKINS

THE HISTORY OF CRITICALLY ANALYTICAL
PUBLICATIONS OF THE NEW TESTAMENT ORIGINAL
TEXT AND DEVELOPMENT OF EXEGETICAL METHODS

SUMMARY

Critically analytical publications of the New Testament Greek original
text, starting from Erasmus edition in 1517 to the modern Nestle-Aland
Novum Testamentum Graece ed. XXVIII edition in 2015 has gone a
long and difficult road of development, where each era left the unique
footprints of its ideas.

Simultaneously with the discovering of new manuscripts, their
evaluation and attempts to create hypothetically the oldest and best
text reconstruction, new issues emerged. Thus with each new critical
text analyses publication also the steps of exegetical methods developed
and improved - text criticism and analysis and the background of the
text and the time, literary criticism, form criticism, editorial criticism,
criticism, analysis of literary genres, etc.

Nowadays the methodological principles developed by theologians are
used by scientists in various fields of research. The principles of exegetical
methods developed during the last 250 years of research are still being
improved today, they help us to better and more completely understand
the ancient biblical texts, as well as forms a good and neutral basis for
interdenominational an interdisciplinary cooperation.



VLADISLAVS MALAHOVSKIS

DISKURSIVAIS NOSKIRUMS
"LUTERANISMS — KATOLICISMS”
LATVIESU KLERIKALI UN NACIONALI
KONSERVATIVAJA PRESE (1920-1934)

Péc neatkarigas Latvijas valsts pasludinasanas 1918. gada domingjo-
$as kristigas konfesijas jaunas valsts teritorija bija luteranisms un katoli-
cisms. Saskana ar statistikas datiem Latvijas Republika katoli veidoja ap-
méram 23-24 %, bet luterani 55-56 % no visa iedzivotaju skaita.' Tres$a
tautas skaitiSana Latvija 1930. gada uzradija 1 900 450 iedzivotajus, no
kuriem 1 057 877 (55,7 %) piederéja luteranismam, 450 210 (23,7 %) —
katolicismam, 169 625 (8,9 %) — pareizticibai, 96 802 (5,1 %) — vectici-
bai, 93 741 (4,9 %) - judaismam (Mozus ticigie).> Parégjie nepilni 2 %
piederéja salidzino$i mazskaitligam (pamata protestantiskam) konfe-
sijam. Katolticigie dominéja (apméram 60 % no iedzivotajiem) Latvijas
austrumdala - Latgalé.

Attiecibas Latvijas katolu un luteranu starpa galvenokart bija saspi-
létas. Tam pamata bija vairaki priek$noteikumi, kas tiesi vai netiesi tas
ietekméja.

1. 1922. gada maija Latvijas valdiba parakstija konkordatu ar Vatika-
nu. Latvijas parlaments to ratificéja ta pasa gada jalija. Saskana ar
konkordatu, kas paredzéja zinamas privilégijas Latvijas katolu Baz-
nicai, katoliem vél bija jasanem viens no Rigas luteraniem piedero-
$ajiem dievnamiem. Katolu Baznicas vadiba pieprasija Rigas Doma
vai Pétera baznicu, vélak gan ieguva Jékaba baznicu. Jékaba bazni-
cas vacu draudze vérsas Latvijas parlamenta un sastadija protesta

! Skujenieks, Margers (sast.). Latvija (1918-1938). Statistikas atlass. Riga: Valsts Statistiska par-
valde, 1938, 12.

% Skujenieks, Margers (red.). Tresa tautas skaitiSana Latvija 1930. gada. Riga: Valsts Statistiska
parvalde, 1930, 155.
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rakstu. Kad parlaments 1923. gada Lieldienas ar balsu vairakumu
nobalsoja par likumprojektu, kurs paredzéja Jékaba baznicas nodo-
$anu katolu vajadzibam, Rigas vacu minoritates parstavji un dala
luteranu pieprasija tautas referendumu par dievnama atdo$anu. Lai
gan tautas referenduma tikai 1/5 no balsstiesigajiem nobalsoja par
$o priekslikumu,’ Jéekaba baznicas nodo$ana katoliem neapsaubami
saasinaja Latvijas luteranu un katolu attiecibas.

2. 1918. gada septembri tika atjaunota Rigas biskapija (kops$ 1923. gada
arhibiskapija), kuras administrativas robezas bija saskanotas ar
Latvijas valsts robezam. Rigas biskapija tika apvienoti ne tikai Lat-
gales, bet ari Kurzemes un Zemgales katoli. Ta ka Latgalé truka
ierédnu, skolotaju, arstu, tad $o trakumu aizpildija iebraucéji no ci-
tiem Latvijas novadiem - pamata luterani. Latgalé luteranu skaits
bija ap 40 000.* Katolu Baznica Latgales katolticigos méginaja pa-
sargat no jebkadam protestantisma ietekmém. Seviski tika apkaroti
protestantu izdotie evangeéliji latgalie$u valoda, kuri tika atziti par
sektantu garigas literattras izdevumiem.® Religijpétnieks Valdis Té-
raudkalns atzimé, ka protestantu un katolu sancensiba Latgalé, “ko
protestanti uzskatija par savu misijas lauku, bet katoli uztvéra ka
savu teritoriju, radija spriedzi”.®

3. Péc neatkarigas Latvijas valsts izveidosanas latvie$iem vél trika ko-
péjas nacionalas apzinas, latviesi nereti sevi iedalija “latgaliesos un
baltieSos, istajos un neistajos, ¢angalos un ¢iulos” u. tml.” Turklat
20. un 30. gados pasaulé popularas bija eigénikas idejas par “vér-
tigako” cilvéku skaita pavairo$anu un “mazvértigako” samazinasa-
nu. Ari Latvija $o ideju apsprieSana un popularizé$ana aktivi pie-
dalas dazadu zinatnu parstavji.® 20. gadu beigas medicinas doktors

Cakuls, Janis. Latvijas Romas Katolu Baznicas véstures materidli: 20. gadsimts. Riga: Rigas

Metropolijas karija, 2002, 705.

* Skujenieks, Margers (red.). Tresa tautas skaitiSana Latvija 1930. gada, 157, 158.

* Seile (Seil), Valerija. Gramatas Latgales latvieSiem. Riga: Valters un Rapa, 1936, 464.

¢ Téraudkalns, Valdis. Bibeles tulko$ana un izdo$ana Pirmas republikas laika. Rézeknes Augst-
skolas raksti. Vésture un filozofija, VII séj. Atb. red. Karlis Po¢s. Rézekne: Rézeknes Augstskola,
2007, 101.

7 Broliss, Jazeps. Nacionalie procesi (buitiba, tipi, veidi, pretrunas, izpausmes). Rézekne: Rézeknes
Augstskola, 2000, 39.

8 ZelCe, Vita. Vara, zinatne, veseliba un cilvéki: eigénika Latvija 20. gs. 30. gados. Latvijas Arhivi,

2006, Nr. 3, 100. (Latvijas Valsts arhivu generaldirekcija, Latvijas Valsts véstures arhivs.)
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Eduards Akermanis ménesraksta Burtnieks saistiba ar Latgales
iedzivotajiem atzimeé: “Latviesi, lietaviesi, krievi, baltkrievi, poli un
z1di te jaukusies juku jukam, un rezultata radies etnografisks tips
ar Joti negativam rasu biologiskajam ipasibam.” Tautsaimnieks Al-
fréds Ceihners analitiskaja zurnala Ekonomists raksta par nacio-
nalajam minoritatém uzsver, ka Latvija tikai 60 % no iedzivotaju
dabiska pieauguma veido latviesi, turklat 38 % no tiem “ir fiziska,
kulturala un saimnieciska zina saméra mazveértigie Latgales lat-
vie$i”.!” Ta ka Latgalé lauku apvidos bija relativa parapdzivotiba, ik
gadu vairak ka 20 000 Latgales iedzivotaju pameta Latgali, lai do-
tos pelnas darbos uz paréjiem Latvijas novadiem. Bet ap 8000 no
viniem Latgalé vairs neatgriezas," palikdami uz pastavigu dzivi
paréja Latvija. Tikai 20. gadu otraja pusé vien ap 40 000 latgaliesu
bija migréjusi uz pastavigu dzivi uz citiem Latvijas novadiem."” Tie
pamata bija katoli. Vidzemé, Kurzemé un Zemgalé luteraniem bija
bazas par katolticigo skaita pieaugumu arpus Latgales: “Ar laiku
lidzsingja latgaliesu staigasana parvértisies sistematiska Vidzemes
un Kurzemes iekaro$ana un lidz ar to nav izslégta iespéjamiba, ka
ne visai tala nakotné musu valsts politiska un kulturala struktara
rodas dzili eso$as parmainas par labu katolu un pareizticigo, krie-
viski runajoso iedzivotaju dalai.”?

4. Attiecibas luteranu un katolu starpa bija ari talaika preses uzma-

nibas loka. 20. gados Latvija prese baudija visas demokratiskas
iekartas prieksrocibas, un tai bija butiska loma talaika sabiedriskas
domas veido$ana. 1924. gada pienemtais preses likums aizstavéja
preses brivibu. Turklat likuma nekas nebija teikts par cenziru, ka
ari par zurnalista tiesibam un pienakumiem."

Raksta, balstoties uz aptuveni 50 publikaciju materialiem preses izde-

vumos, atspoguloti vairaki luteranu un katolu attiecibu aspekti Latvijas

® Akermanis, Eduards. Apdraudéta latvju tauta. Burtnieks, 9, 1928, 821.

10

11

13

14

Ceichners, Alfreds. Galveno tautibu loma Latvijas saimnieciskaja dzivé. Ekonomists, 8, 1930, 322.
Malahovskis, Vladislavs. Lauku iedzivotaji Latgalé 20. gadsimta 20. gados: dazi dabiskas un
mehaniskas kustibas aspekti. X VI starptautisko zinatnisko lasijumu materiali. Vésture: avoti un
cilveki. Atb. red. Vitalijs Salda. Daugavpils: DU apg.“Saule®, 2007, 149.

Ceichners, Alfreds. Iedzivotaju pieauguma jautajums Latgalé. Latviesu Balss, 1931, 12. aprilis.
Akermanis, Eduards. Apdraudéta latvju tauta. Burtnieks, 9,1928, 821.

Treijs, Rihards (red.). Latvijas Republikas prese (1918-1940). Riga: Zvaigzne ABC, 1996, 82.
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valsts pastavésanas parlamentarisma perioda (1920-1934). Raksta paus-
tas atzinas ir ilustrétas ar citatiem no konfesionalajiem izdevumiem ka
Svetdienas Rits un Katolu Dzeive. No laikrakstiem, kas aizstavéja katolu
pozicijas, pamata tika izmantota avize Latgolas Vords. Tas bija klerikali
konservativa virziena partijas “Latgales Kristigo zemnieku savieniba” ofi-
ciozs. S1 avize Latgalé bija visietekmigaka un tirazas zina lielaka, ta sa-
turiski aptvéra loti plagu jautajumu loku, ka ari visaktivak iestajas par
Latgales Ipatnibu respekté$anu, katolicismu un polemizéja ar tolaik ta dé-
vétajiem “baltie$u” laikrakstiem. Atseviski citati izmantoti no Riga izna-
kosas avizes Maras Vestnesis. Savukart no laikrakstiem, kas bija opozicija
katolicismam un aizstavéja protestantu intereses, pamata tika izmantoti
citati no labéja sparna konservativi demokratiskas Nacionalas apvienibas
(sakotnéji “Bezpartejiskais nacionalais centrs”) avizes Latvis, no Latgales
Latvie$u apvienibas avizes Latgales Zinas un no avizes Latvijas Sargs.

Pétjjums balstits uz datu kvalitativo analizi, diskursa vésturisko pie-
eju, izmantojot noskiruma “més-vini” diskursivo konstrukciju. Kons-
trukcija “més-vini” parasti veido pamatu stereotipiem un aizspriedu-
miem. Kada negativa pieredze ar oponentu visbiezak tiek attiecinata ka
raksturiga uz visu grupu, bet pozitiva pieredze vairak tiek uzskatita ka
iznémums.” Saja gadijuma tie ir “luterani (luteranisms) - katoli (katoli-
cisms)”, un - otradi. Izvélétajos laikrakstu citatu fragmentos atklati gan
diskursivie temati, gan ari skaidrojosie, apvainojosie, attaisnojosie u. tml.
viedokli un argumenti, lai raditu pozitivu pastélu un negativu oponen-
ta télu. Laikrakstu citati Jauj ari konstatét lingvistiskos panémienus, kadi
izmantoti argumentacijas akcentésanai un oponenta nomelnosanai. Rak-
sta aplakoti Cetri diskursu temati: 1. Jekaba baznicas nodos$ana katoliem.
2. Lutera personiba. 3. Luteranisms Latvija. 4. Katolicisms Latvija.

'* Delanty, Gerard et al. Identity, Belonging and Migration. Liverpool: Liverpool University Press,
2008, 4.
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1. JEKABA BAZNICAS NODOSANA KATOLIEM

Prieksstatu veido$ana katolus
atbalsto$a presé

Prieksstatu veidosana luteranus
atbalsto$a presé

» Ka katolu vér$anas pret citam
konfesijam:

“Ei8i sokut i luterani, i pravoslavi krivi,

i zynoms Zeidi uz bazneicas atdu$onu

weras kai uz katoliu karagojini pret cy-

tom ticeibom.”'®

« Baznicas nodo$ana katolu bazni-
cas vajadzibam ka valdibas ini-
ciativa:

“Latvijas weiskups nimoz nasaboz pi
waldibas, lai jam atdud tu vai cytu baz-
neicu. Weiskups pilneigi byutu apmiri-
nots ari ar Aglyuni, jo pasai waldeibai
nabyutu lelas gribe$onas dabot weisku-
pa kraslu uz Reigu.””

« Kas ir Jékaba baznicas likumigie
ipasnieki:

“Kas ir eisti Jakuba baznicas ipasniki

[..] Ti ir katoli, kas jakuba baznicu ca-

lusi [..] Jakuba baznica nav atsaroduse

liuteraniu lykumeiga lito§ona.”*8

o Ka cinas izpausme starp nacio-

nalam interesém un katolicismu:
“Cina divu citu naidigu spéku sadursa-
nos — nacionalisma un katolicisma cina
[.] Ta ir netie$a cina, kuru izcina tagad
varas kariga katolicisma un latvju tau-
tas starpa.””

» Konkordata noslég$anas un Jeé-

kaba baznicas nodosanas sekas:
“Ar laupiSanu var sasniegt taisni pretéjo” %
“Vai tas neatgadina vistumsako katoli-
cisma reakcijas laikmetu, kur viss, kas
bija luterisks, tika ar uguni un zobenu
iznicinats. Vai més tagad ar konkordata
noslégsanu nesligstam atpaka] tumsa-
jos viduslaikos™?;
“Jekaba baznicas atdo$anu Latvie$u lu-
terani vienmér sapratis parestibu, ko
viniem nodarijusi latgalie$i”**
“Lieta Soreiz grozas ne tikai ap divam
baznicam, bet ap Romas tieksmi pama-
zam iekarot katolu ticibai visu Latviju.”*

« Kas ir Jekaba baznicas célaji:
“Visos laikos baznicas nav célis pavests,
bet tas draudzes, kuras vélak pargaja ev.
lut. ticiba.”**

21

22

23

24

Skoborga. Kur byut Weiskupa katedrai? Latgolas Vords, 1921, 13. julijs.

Turpat.

Red. Woi Jakuba baznica beja joatdud katolim. Latgolas Vords, 1923, 22. augusts.
Red. Karagajiens pret ev. Lut. Baznicu. Latvis, 1923, 23. augusts.

A. M. Tautas nobalso$ana. Svétdienas Rits, 1923, 2. septembris.

R. Katolicisms un luterisms. Latvijas Sargs, 1923, 26. julijs.

Red. Latgalie$u tuvinasana. Latvis, 1923, 6. septembris.

Protestants. Kato]lu baznica un morale. Latvijas Sargs, 1923, 30. augusts.

Turpat.
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2. LUTERA PERSONIBA

Prieksstatu veidosana katolus
atbalsto$a presé

Prieksstatu veidosana luteranus
atbalsto$a presé

o Neizdevies reformators, kur§ mé-
ginaja sagraut katolu Baznicu:
“Pseudo-reformators”?;
“Martin$ Luters aizskorts sova pasmi-
liba gribéja sagraut katolu Baznicu™?5;
“Byudams katols Luters atkrita nu Ka-
tolu Baznicas un atrove daudzejus cy-
tus. Lobotoja lumu gribéja spelet Lu-
ters, bet tys jam naizadeve. Vita izlobot,
jis atgryude cylvakus vel dziloka pasta.
Jis palyka par guns piliceju religiskaja
revolucija, kuras lismos pazuda miljoni
cylvaku.”

o Cilveéks ar loti negativam perso-
nibas ipasibam:

“Varas korigs, dusmigs un lepns, mon-

ticigs un subjektivs, patmiligs, likuligs

un viltigs™#;

“Sovas lepnibas vergs, sovas naida pyl-

nas jutas jis izleja uz Baznicu™;

“Gryuteibas sovu personigu koribu un

kaislibu savaldi$ona [..] Luters naatro-

da sevi tik daudz spaka, lai varatu tos

porvarét™’;

“Nuzalojamais un aprauzamajs.”*

« Lutera dzive un darbiba ka pozi-
tivs piemers:

“Vina dzive rund uz mums un caur

vina dzivi dro$sirdiba, pasaizliedziba,

ticibas spéks [..] varam smelties spéku,

kad mums pasiem grati klajas [..] dot

pienakuma apzinu.”**

o Ista evangelija atjaunotajs:

“Bez $aubam, Luteram bija, ka jau sava
laika cilvékam, savas kladas, savi tra-
kumi. Bet tas viss ir nieks pret to lielo
kultaras darbu, ko vin$ darijis - atjau-

nodams Isto evangelija macibu.”*

» Red. Brolim Juterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.

¢ Trauslais, H. Kopec naids pret katolu baznicu. Latgolas Vords, 1930, 16. jalijs.

7 U-ks, P. Lutera ticibas izaplatiSona Latvija. Katolu Dzeive, 1929, aprilis, 107, 108.
* Driksnis, A. Mortins Luters. Latgolas Vords, 1931, 21. janvaris.

¥ Driksnis, A. Mortin$ Luters. Latgolas Vords, 1931, 14. janvaris.

* Driksnis, A. Mortins$ Luters. Latgolas Vords, 1930, 14. novembris.

31

32

Draugs. Brolim luterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.
Bergs, E. Ko Luters mums devis? Svétdienas Rits, 1923, 5. augusts.

* Logoss. Rokas nost no musu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.
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3. LUTERANISMS LATVIJA

Prieksstatu veidosana katolus
atbalsto$a presé

Prieksstatu veidosana luteranus
atbalsto$a presé

o Luteranisms ka vacie$u uzspies-
ta maldiga ticiba Latvija:

“Luteranisms te iwasts ar waru”3%;

“Jus vesturniki par katolicismu bizi vin

maloja orkorteigi [..] Valdiniki vocisi

[.] uzspide vysim sev padutajim latvi-

$im”™;

“Jyusu ticibas dybynotojs ir Luters, na

Kristus™3¢;

“Lutera moldi izaplatija pa vysu Baltijas

pikrasti [..] Jauno mociba nanese cylva-

kim gaidito lobuma.”?”

« Luterani ka bijusie katoli:

“Iyus bejot katoli! Un pec 1521. goda
palykot luterticigi. [..] Tikai izmastos
zivis nu katolu Baznicas ir jyusu reicei-
ba.”3s

« Luteranisma izpausmes ka nevé-

lama paradiba Latgales skolas:
“Skalom, kuras ir balti$u rukos, un ku-
ras naspej dut sovim audzéknim parei-
zo sledzina par Katolu Baznicu™;

o Luteranisms ka humanisma,
kultaras un izglitibas veicinatajs:
“Luteranisma devize ir milestiba, iz-
glitiba, censanas péc kultaras sasnie-
gumiem. Pateicoties $im, Vidzemes
un Kurzemes luterticigie latviesi jau
vairak ka 100 gadus atpakal gandriz
bez iznémuma prata lasit un daudzi ari
rakstit™?%
“Un tas kultaras vértibas, ko Vidzemes
un Kurzemes latviesi ir sasniegusi, pa
lielakai dalai ir luteranisma nopelns.”!

o Luteranisms ka toleranta ticiba:
“Un, lak, liela iecietiba pret konfesi-
jam - ta ir luteranisma un it seviski
luteranu - latvie$u skaistaka dvéseles
ipasiba. Ar to luteranisms pacelas pari
katolicismam™?;

“Si konfesija [..] vienmér ir draudzigi
sniegusi roku katram. Ja kada konfesi-
ja vai sekte aiz Saursirdibas izturas pret
luterismu naidigi, tad par nozélosanu
luterisms te nav vainigs™;

“Més esam iecietigi lidz pédéjam pret
katoliem.”*

** Red. Woi jakuba baznica beja joatdud katolim. Latgolas Vords, 1923, 22. augusts.
* Trauslais, H. Kopec naids pret katolu baznicu. Latgolas Vords, 1930, 16. julijs.

* Draugs. Brolim luterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.

7 U-ks, P. Lutera ticibas izplatoSona Latvija. KatoJu Dzeive, 1929, aprilis, 107, 108.
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Draugs. Brolim luterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.
Trauslais, H. Kopec naids pret katolu baznicu. Latgolas Vords, 1930, 16. julijs.

# Logoss. Veélreiz - rokas nost no masu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. junijs.
I Logoss. Rokas nost no misu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.

2 Turpat.

# Rumpeters. Luterie$u saime Latgales konfesiju jukli. Latgales Zinas, 1928, 2. novembris.
# Logoss. Rokas nost no musu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.



88

VALSTS VALODAS KOMISIJAS RAKSTI « 9. SEJUMS.

“Un ve] tagad myusu skulos vésturi
moca gondreiz tikai protestanti pec tai-
dom gromotom, kur dazas vitas ir pat
pidauzigi rakstitas [..] Tur reformacija
ir uzskatita kai cylvaku atpesteiona nu
“baznicas znaugim” [..] Katolu skulos
vysmoz vadeitojam jobyut styngram
katolam” #%;

“Katolu skulotojim luterticigi kolegi
taisni bezkauniga veida paidagogiskos
sedes laika raun acis lauka, jo katoli
grib sarikot egliti péc 25. decembra.™®

o Luteranisms ka latviskuma uz-
turétajs Latgalé:
“Izkaisitas starp cittautibniekiem, $is
draudzes ir ka raugs mikla [..] drau-
dzém reizé ar garigo apkop$anu japa-
sarga latviesi Latgalé no partautosanas
[.] jo spécigakas un darbigakas bus
luteriskas draudzes, jo stipraks bus ari
latvju nacionalas kultaras iespaids.””

o Luterani - Latgales atbrivotaji no
lieliniekiem:

“Starp katoliskas Latgales atbrivotajiem no

lielinieku varas lielaka dala bija luterani.™®

4. KATOLICISMS LATVUJA

Prieksstatu veido$ana katolus
atbalstosa presé

Prieksstatu veidosana luteranus
atbalstos$a presé

« Katolu Baznica ka latgaliskuma
uzturétaja Latgalé:

“Katolisko bazneica ir nacionaloka par
luteranu goreigi Vérsvaldi [..] katolu
bazneica ar sovu pilneigu autonomu
[] ikortu ar latgalu goreiga vérseibu
priksgola, joatzeist par myusu nacio-
nalds dzeives vodusu istodi.™

« Katolicisms ka kopibas, morales
un tautas gara uzturétajs:

“Katoli vienmeér stav par nacionalismu,

bet tikai tik talu cik tas ir vérts uz tautas

kopibu, ticibas un morales atdzim$anu™’;

« Katolicisms ka fanatiska, neie-
cietiga ticiba:

“Ar viniem [katoliem - V. M.] runat un
cinities kulturaliem lidzekliem ir grati
un neatmaksajas;”™!

“Ar savu bezkaunibu jas partrumpojiet
pat komunistus [..] Liekas, ka svétajam
baznickungam tadi parastie lamu vardi
ka ¢uhnas, valni, pagani, naheristi, lu-
tari, Latgales Znaudzéji, latgalieSu mai-
zes &daji u.t.t. — birst vél spécigak kan-
celes sprediki, ka dazam labam ”broli-
$am” aiz stoiskas kroga.”*

* Latkovskis, Leonards. Aizspridumu mygla. Latgolas Vords, 1932, 19. oktobris.

¢ Draugs. Brolim luterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.

¥ Rumpeters. Luterie$u saime Latgales konfesiju jukli. Latgales Zinas, 1928, 2. novembris.
* Logoss. Veélreiz - rokas nost no masu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 15. maijs.

#°S. Latgalu politikas pamati. Latgolas Vords, 1934, 14. marts.

% W. S. Nacionala kustiba un katoli. Rigas Véstnesis, 1933, 6. junijs.

°! Logoss. Rokas nost no musu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.

2 Logoss. Vélreiz — rokas nost no masu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 15. maijs.
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“Latvju katoli ar gandarijumu atzimeé
savus panékumus materiala, tautas
spéku vairo$anas zina”;
“Materijalizma gors ir pretigs kotram
etiksi audzynotam cylvakam un sevis-
ki myusu idealai latgali$u jaunotnei,
kura zam katolu ticibas ispaida censas
uz tykumiskom vertibom, uz personi-
bas pilnibu.”™*

« Katolicisms ka skaitliski progre-
séjosa ticiba:

“Acumirkli mes latvju katoli esam ma-

zakuma Latvija, bet tomér mums pie-

der nakotne [..] protestantiskajos ap-

gabalos mirstiba parsniedz dzimstibu,

Latgalé ir otradi.”

» Katolu baznica ka propoliska
iestade un apdraudéjums latvis-
kai un vienotai Latvijai:

“Noteiksana pieder ksendziem no polu

sugas [..] kengasanas raksti par Luteru

un luteranismu nak no parpolotam ap-
rindam”¢;

“Tas ir dabigi, jo 2/3 katolu garidznie-

ku Latgalé ir cittautiesi [..] Latgale ne-

vis prieks latviesiem, bet priek$ kato-
liem™7;

“Més ceram, ka tad, kad starp katolu

garidzniekiem bus tikai tadi cilveki,

kuros tek istas latvie$u asinis, tad iz-
beigsies ari katra kengasanas, katra
sadursme un ticibas naids, bet visi ies
roku roka par brivo Latviju un latvju

tautu.”®®

o Katolicisms ka kultaras veicina-
tajs Latgale:

“Katolicisms [..] ir zinams kultaras fak-

tors, un ka tads vin$ daudz darfjis ari

cilvéces kultaras laba. Bez $aubam, ari

$e Latgalé vinam bijusi sava nozime.”*

Aplikojot diskursu tematiku saistiba ar izvélétajiem citatiem no laik-
rakstiem, var konstatét, ka asa polemika vérojama 1923. gada, kad tika
apspriests jautajums par Jékaba baznicas nodo$anu katoliem. Nakamais
polemikas vilnis presé abu konfesiju starpa paradas 1930. un 1931. gada,
kad avizé Latgolas Vords tika nopublicéta kritizéjosu rakstu sérija par
Martigu Luteru, it ka ar mérki lai: “Latvisi katoli un vel jo vairok, pasi

3 Strods, Péteris. Katolticigo skaits Latvija. Maras Veéstnesis, 1930, 16. jalijs.
% M.]J. Vai latgaliba brismés. Latgolas Vords, 1926, 20. oktobris.

%> Strods, Péteris. Katolticigo skaits Latvija. Maras Vestnesis, 1930, 16. jalijs.
¢ Logoss. Rokas nost no misu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.

7 Rids. Latvietis vai katolis? Jaunais Vards, 1921, 3. aprilis.

*% Logoss. Rokas nost no musu ticibas! Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.

% Turpat.
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luterani moz vel zyna [..] pamudynot luterticigus, lai ji vairok soktu in-
teresetis par sovu ticibu un jos “atjaunotoju””*® Tam sekoja asa reakcija
ar atbildes rakstiem laikraksta Latgales Zinas slejas: “Rokas nost no miisu
ticibas!™!

Neraugoties uz nereti asajiem toniem oponenta nomelnosana, péta-
majos laikrakstos ir sastopami ari oponenta konkretizacijas méginajumi.
Pieméram, avize Latgales Zinas precizé: “Més neesam pret katolu ticibu
ka tadu un negribam pret to uzstaties — bet tikai pret tas vaditajiem, kas
uzstajas pret musu ticibu ar nekulturaliem panémieniem un kengasanas
rakstiem. Més uzstajamies pret tiem, kuri katolicismu izlieto ka masku,
aiz kuras slépjas polonizacijas tieksmes.”*

Abas puses - luteranus un katolus - atbalstosos laikrakstos ir izdala-
mi vairaki kopigas tematikas jautajumi saistiba ar:

o diskriminaciju (luterani diskriminé katolus, un - otradi);

« konfesiju izplatibu (katolu bazas par luteranisma izplatibu Latgalé un
luteranu bazas par katolicisma izplatibu paréjos Latvijas novados);

« konfesiju nostiprinaganas aréjo faktoru ietekmi (polu loma katoli-
cisma nostiprinasana Latgalé, vaciesu loma luteranisma izplatiba un
nostiprinadana paréja Latvija);

o konfesiju ietekmi uz kultaras procesiem, sabiedribas morali un per-
sonibu (katolicisma loma Latgalé un luteranisma loma paréja Latvi-
ja; katra konfesija tiek uzskatita ka augstakas kultiiras un morales
neséja);

« konfesionalo tuvinasanos (katra no konfesijam to apzinati kave, pa-
dara neiesp&jamu).

Kopuma var secinat, ka latviesu klerikali un nacionali konservativaja
presé Latvijas parlamentarisma perioda veidotie diskursi par luteranu un
katolu attiecibu jautdjumiem nebija vérsti uz abu konfesiju tuvinasanos,
bet gan gluzi pretéji — uz atsvesinasanos un stereotipu uzturé$anu.

¢ Draugs. Brolim luterticigim pordumom. Latgolas Vords, 1931, 23. janvaris.
' Logoss. Rokas nost no musu ticibas, Latgales Zinas, 1931, 9. janvaris.
¢ Turpat.
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VLADISLAVS MALAHOVSKIS

DISCURSIVE DISTINCTION
“LUTHERANISM-CATHOLICISM™ IN LATVIAN
CLERICAL AND NATIONALLY CONSERVATIVE PRESS

SUMMARY

The article is based on about 50 publications in press, which reflect
a number of aspects of Lutheran and Catholic relations during the
parliamentary system of the Republic of Latvia (1920-1934). The study
is based on qualitative data analysis, the historical approach, using a
discourse of the distinction “we-they” construction. The chosen quotes
from newspapers discover discursive topics, as well as explanatory,
offensive, supporting, etc, opinions and arguments in order to create
a positive self-image and a negative image of the opponent. The article
deals with four discourse topics: 1) St. Jacob’s Church devolution to
the Catholics; 2) Luther’s personality; 3) Lutheranism in Latvia; and 4)
Catholicism in Latvia.



PRIIT ROHTMETS

DEFINING THE SPIRIT

OF THE REFORMATION -

A CLASH IN THE ESTONIAN
LUTHERAN CHURCH DURING
THE 400™ CELEBRATIONS

OF THE REFORMATION IN 1924*

The interpretation, significance and meaning of the Reformation have
changed over time. Reformation anniversaries help to understand and
analyse the development of Lutheran thought and organisation. What
seems to be common to all celebrations is an aim on the one side to look
back and on the other side to see beyond the present, to have a vision
about the future. This way the celebrations as milestones often create an
understanding of Lutheranism for the coming days. Thus, Reformation
jubilees can have an impact on the entire understanding of what the
Reformation means and what it has achieved, what can be credited to the
Reformation, and how it can shape the future.

Therefore, when we look more specifically at the anniversaries of
the Reformation, celebrations, which have regularly taken place for
more than four centuries, it becomes evident that the events too have
had at least two meanings. First, they embody a sentiment of time, i e.
the anniversaries have always been shaped by everyday politics, as
well as the spirit of time. A good example to mention dates back to the
19" century, which by church historians has been described as a turning
point in defining Protestantism as a cornerstone of modern Lutheran
identity. The celebrations starting from 1817 have also been called an
epidemic of celebrating the Reformation, especially in Germany, where

* Research on which this article is based was supported by the University of Tartu base funding
of national sciences, grant no. PHVUS17929.
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the commemorations and celebrations helped to establish an emerging
nationhood.!

With rising liberal theology, by the end of 19" century the
Reformation was understood primarily as a liberator. Adolf von Harnack
can be mentioned as an example. He was raised in Tartu (Dorpat), and
started his studies at the Faculty of Theology in Dorpat, rising to the
position of Professor at the University of Berlin, the General Director of
the Royal Library at Berlin (from 1918 Prussian State Library) and the
President of Kaiser Wilhelm Gesellschaft (now Max Planck Gesellschaft).
Von Harnack was a liberal theologian, who was very influential in
Germany at the peak of the 20" century. In his works, he emphasised
person’s internal freedom. He claimed that it had been the Reformation
and its legacy, which had made possible to gain that inner spiritual
liberty. Thus, the freedom of conscience was the main expression used
in connection with the Reformation events. The freedom of conscience
was interpreted as a powerful tool for nation building and therefore the
Reformation too was interpreted in the context of national consciousness
and German nationalism.

However, it was not the only aspect, which was promoted. Von
Harnack also wrote that the Reformation had liberated religion from the
domination of other spheres of life, namely politics, science, culture, etc.,
which it had overshadowed earlier, and created an understanding that
religion and the church needed to develop according to their own law.
This way, the Reformation brought freedom to each area of life. It was a
very progressive way to interpret the Reformation.?

Having described the first aspect — the sentiment of time - in
Reformation celebrations, there is a second meaning: the anniversaries
of the Reformation have often been meant to shape the future identity
of Lutheranism or the Lutheran Church. It may often be so that the
interpretation gains more attention because of controversial or changing
times.

! Steinhoff, Anthony. Christianity and the Creation of Germany. In The Cambridge History of
Christianity: World Christianities c.1815-c.1914, Vol. VIII. Sheridan Gilley, Brian Stanley (eds.).
Cambridge: Cambridge University Press, 2006, pp 282-300.

> Howard, Thomas Albert. Remembering the Reformation. An Inquiry into the Meanings of Pro-
testantism. Oxford: Oxford University Press, 2016, pp. 98-99.
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For example, we can see a change in 1917, with the 400" jubilee of
the Reformation, which was celebrated despite the ongoing First World
War. In Baltic provinces, it was marked by the period of revolutions,
beginning from the abolition of the Monarchy in March 1917, and
ending with the Bolshevist revolution in autumn of 1917. Therefore, for
example in Estonia, the celebrations of 1924, which marked the 400"
anniversary of the Reformation events in Baltic provinces, gained much
more attention.’

In Germany, the anniversary in 1917 saw a change, which was
characteristic to the theological and ecclesiastical profile of the coming
period. Optimism had begun to vanish and an understanding of
Christianity of being something very different from our daily spheres
of life, began to dominate in the discussions. For example, a German
theologian Ernst Troeltsch, in contrast with his colleagues of the 19
century, saw the Reformation to be in continuity with the Middle
Ages. Thus, he claimed that it cannot be understood as a transition to
modernity. It was the Enlightenment, which had brought modernity
and had contradicted deeply to religion, including the view, which the
Reformation had brought along. Luther did not understand himself as a
modern man, but a deeply pre-modern religious soul.* Consequently, the
Reformation began to be interpreted more independently, as a reform,
which had tried to re-establish an understanding of Christianity, which
was in accordance with the law of God.

By 2017, we have come to a point when the meaning of the
Reformation within the Lutheran community is a mixture - divided
between a confessional interpretation and an ecumenical one. There is
certainly a notion that the Reformation was a milestone in liberating
people, but nowadays the fact is usually described in religious context
rather than in social context. Most importantly, in 2017 Christian
unity is in focus. The Catholic Church and the Lutheran World
Federation have jointly carried out a project from 2013 “From Conflict
to Communion: Lutheran-Catholic Common Commemoration of the

* Sild, Olaf. Eesti kirikulugu: Vanimast ajast olevikuni [Estonian Church History: From the An-
cient Time to the Present]. Tartu: Akadeemilise Kooperatiivi Kirjastus, 1938, p. 224.

* Penzel, Klaus. Ernst Troeltsch on Luther. In Interpreters of the Reformer. J. Pelikan (ed.). Phila-
delphia: Fortress Press, 1968, pp. 275-303.
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Reformation in 2017”. Thus, the Reformation will not be celebrated, but
commemorated.’

However, there is a common understanding of the Reformation,
which may be in deep contrast with the one promulgated by the Lutheran
Church and the entire Lutheran world. Estonia can be set as an example
here, but these discussions are certainly going on in other countries too.
Already from the 1930s the understanding of the Reformation, which
had brought along a change has been challenged by Estonia’s leading
historians. In fact, there were two competing volumes of national
history, which were both published in the 1930s. In the first one - The
History of Estonian People — the Reformation was interpreted positively.
The author of the article was Olaf Sild, Professor of Church history at the
University of Tartu. He emphasised the part of a few Estonians, all living
in cities, who had been helping to preach the new faith, and this way
participating in the Reformation movement. For Estonians in countryside
the Reformation had a meaning of preparing a context for change, which
took place in the 17" century.®

In the other volume - The Estonian History - the concept of a very
slow Reformation was introduced. According to the understanding, the
Reformation in Estonia and Latvia did not bring along such a change
as it did in Germany or Nordic countries. The author of the article was
Arnold Soom, a historian, who worked as the Director of the Museum
and Archives of Narva, a city in Eastern Estonia. In laying down the new
concept, he mentioned that it contradicted to the previous understanding
of a socially and religiously significant Reformation, which had been
presented in the works of Baltic Germans.”

One can agree with both conclusions, because politically and socially
the situation changed only in the 17 century, during the Swedish rule.
It brought along a strong feeling about the need to secure Lutheran
identity and in promoting Lutheran orthodoxy a rather strict doctrinal

> https://www.lutheranworld.org/sites/default/files/From%20Conflict%20t0%20Communion.pdf
Last visited 25.9.2017.

¢ Sild, Olaf. Reformatsooni tulemused, eriti eestlastele [The outcomes of the Reformation, espe-
cially for Estonians]. In Eest rahva ajalugu II [The History of Estonian People, vol. II]. Juhan
Libe, August Oinas et al. (eds.). Tartu: K/.U. Loodus, 1933, pp. 618-621.

7 Soom, Arnold. Reformatsioon [The Reformation]. In Eesti ajalugu II [The Estonian History,
vol. IT], Hans Kruus (ed.). Tartu: Eesti Kirjanduse Selts, 1937, p. 421.
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interpretation was implemented, which, of course, had an impact on the
social and political order too.*

Based on these views, more general conclusions have recently been
presented. In 2013, a new collective monograph about Estonian history
was published. Written by historians from universities in Tartu and
Tallinn, it is certainly the most prestigious edition of Estonian history,
which has been published during the last 25 years. There, the longer
cultural impact of the Reformation events was diminished to almost
nothing. Most importantly, the common view of the Reformation,
which had brought literary language to Estonians, was challenged and
overruled - in principle, the same can be claimed about Latvia and
Latvians. Instead, the authors claimed that even in Catholic countries
there had been a habit of translating texts from Latin to vernacular
languages before and during the time of the Reformation. Therefore, one
cannot fully agree that it was the Reformation, which had initiated and
brought along the change. The argument was taken even further — similar
development might have taken place in Catholic context.’ In a book about
Estonian literature history, the same view about the Reformation was
referred to as a myth the Lutherans themselves had created."

However, there are at least two weaknesses in the new narrative —
firstly, it does not prove anything, but has only thrown into the air
an assumption of what might have been, in case there had not been a
Reformation. Secondly, and more importantly, it dismisses Luther’s
understanding of education and the need to preach, read and teach in
vernacular language. Based on the latter, the concept has been criticised,
but it, nevertheless has found its way to textbooks and articles. Marju
Lepajoe, a well known Estonian theologian and classical philologist has
claimed that the new misleading understanding can be a proof that the
meaning of the Reformation has become so self-evident that we have

% Poldvee, Aivar. Vaimuelu Rootsi ajal [Cultural Life in Swedish Time]. In Eesti ajalugu IIT [The
Estonian History vol. III]. Enn Kiing (ed.). Tartu: Tartu Ulikooli Ajaloo ja Arheoloogia Institu-
ut, 2013, pp. 386-391.

° Kala, Tiina, Tamm, Marek. Kirjakultuur [Literary Culture]. In Eesti ajalugu II [The Estonian
History, vol. IT]. Anti Selart (ed.). Tartu: Tartu Ulikooli Ajaloo ja Arheoloogia Instituut, 2012,
pp- 309-314.

! Hasselblatt, Cornelius. Geschichte der estnischen Literatur: Von den Anfang bis zum Gegenwart.:
Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2006, p. 105.



P. Rohtmets. DEFINING THE SPIRIT OF THE REFORMATION — A CLASH IN THE ESTONIAN LUTHERAN CHURCH
DURING THE 400™ CELEBRATIONS OF THE REFORMATION IN 1924 99

forgotten to pay any attention to it, or there is a lack of knowledge about
the essence of the Reformation and its outcomes."

Coming back to the First period of Estonian independence, in addition
to the new concepts, which were introduced by Estonian historians, one
has to pay attention to the interpretation, which was presented by leading
church hierarchs of the Estonian Evangelical Lutheran Church. They
emphasised the differences between the catholic era from the 13" century
to 16™ century and the importance of the Lutheran Reformation in the
16" century, which, according to their view, resulted in the spiritual
freedom of Estonians. Here, the Reformation was seen in connection with
the following “golden Swedish time” in the 17" century, when Estonia
finally became a Lutheran country.? Liberation came through education.
Characteristically, Pastor Villem Reiman, a notable Estonian historian
and social figure of the first decades of the 20™ century, named the school
and the Estonian literature as the stepchildren of the church.”

In addition to the events of the 16™ and 17 centuries, the following
18" and 19 centuries in connection with the work of the Moravian
brotherhood were emphasised too, because according to the concept,
they managed to reach the hearts of local peasants and bring Christianity
closer to Estonians."

Although these claims were promoted by the Lutheran Church as
a coherent concept, the positive influence of Reformation events was
challenged by Estonian intellectuals — mostly writers, scientists and
historians. This way the meaning of the Reformation was privatised,
i.e. consequently there were different concepts, which were competing
with each other. The narratives had their own space, own periodicals,
books, etc., where they were developed and supported. The success of the

! Lepajoe, Marju. Wotzu ist die tzung? Martin Lutheri keele- ja hariduskasitlusest [Wotzu ist die
tzung? About Martin Luther’s understanding of language and education] In Kroonikast kan-
taadini. Muusade kunstid kesk- ja varauusajal Eesti- ja Liivimaal [From Chronicle to Cantata.
[The Arts of the Muses in the Middle and Early Modern Ages]. Katre Kaju (ed.). Tartu: Eesti
Ajalooarhiiv, 2013, p. 72.

12 Kukk, Jakob. Sissejuhatuseks [Introduction]. In Usupuhastus eestlaste maal 1524-1924 [The Re-
formation in the Land of Estonians 1524-1924]. Tartu: 1924.

! Reiman, Villem. Eesti ajalugu [Estonian History]. Tartu: [Imamaa, 2014, p. 149.

'* Kopp, Johan Usulisi liikumisi Eestis [Religious movements in Estonia]. Usuteadusline Ajakiri
1/1 (1926): 23.
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concept, which was promoted by the Lutheran Church, in turning it from
private to public story very much depended on the general message of the
church and its activity in delivering the message.

This brings us to the debate and a confrontation within the Lutheran
Church in the 1920s-1930s over the meaning of the Reformation, because
these events managed to deepen the privatisation of the concept, which
the Lutheran Church represented. The conflict over the meaning of the
Reformation and Lutheranism was constantly analysed by the Estonian
media and therefore shaped the image of the Lutheran Church.

The independent Estonian Evangelical Lutheran Church was
established as a result of the Russian revolution in 1917. In April 1917, a
group of Estonian pastors began to organise a congress for Estonian
congregations. The First Church Congress, which took place from 31* of
May to 1* of June, decided to define the new church as a free people’s
church. It is a concept, which is still the basis for the self-determination
of the Estonian Evangelical Lutheran Church. In 2017, the church
is celebrating its 100" anniversary and in connection with that, a
parliamentary congress of the church passed a declaration, confirming the
status of the free people’s church and its mission in the society.”” It means
that the church was and still is independent from the state and developing
with the people and in accordance with their needs, views and beliefs.'s

However, the discussions over the church’s statute in 1917-1919
illustrated two contradictory concepts among the clergy of the church, its
mission and administration. On the one side, there was a group of clergy
and parishioners, among whom there was Jaan Toénisson, later a Prime
Minister of the Republic of Estonia. They claimed that there was a need
to find a balance between the church’s doctrine and its members, i.e. their
spiritual needs, way of life and national characteristics, in order to unite the
people on the basis of a free people’s church. The concept was presented by
Professor of Practical Theology and pastor of Laiuse parish, Johan Kopp.”

> http://www.eelk.ee/en/uudised/estonian-evangelical-lutheran-church-100-statement-of-the-
eelc-jubilee-congress-on-27-may-2017-in-tartu/ Last viited 25.9.2017.

¢ Kopp, Johan. From Established Church to Free People’s Church. A Chapter from the History of
the Evangelic-Lutheran Church of Estonia. In Apophoreta Tartuensia. Jaan Olvet-Jensen (ed.).
Stockholm: Eesti Teaduslik Selts Rootsis, 1949, pp. 6-7.

17" Aunver, Jakob, Kestes, Aastate. Kiriku- ja kultuuriloolisi vaatlusi 1924-1959 [The Years Passing:
Surveys about Estonian Church and Culture]. Uppsala: Eesti Vaimulik Raamat, 1961, pp. 24-26.


http://www.eelk.ee/en/uudised/estonian-evangelical-lutheran-church-100-statement-of-the-eelc-jubilee-congress-on-27-may-2017-in-tartu/
http://www.eelk.ee/en/uudised/estonian-evangelical-lutheran-church-100-statement-of-the-eelc-jubilee-congress-on-27-may-2017-in-tartu/
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On the other side, there was another group of clergy, partly Estonians,
partly Baltic Germans, who emphasised the moral and confessional
aspects of the new church order. In other words, they referred to the
eternal and normative religious foundation of the church, which should
be followed by both, the clergy and lay members. To achieve that, a
stricter order of the church and a new seminary for the clergy were
necessary. They also wanted to include in the statute of the new church
the right to expel members on religious and moral grounds.'®

In short, a number of church members wanted first and foremost
to get rid of the Herrenkirche, i.e. the influence of the ruling German
nobility, and to bring the church closer to its members; the others wanted
to rid the church of some of its members, namely the so-called nominal
Christians, in order to include only the people who valued the church
based on its eternal message and foundation. In the church order context,
the former wanted to follow the principle of the people’s church, while
the latter saw an opportunity to unite the members on religious basis
and emphasised the eternal ground and mission of the church, therefore
leaning towards a free church order. After the congress, the first group
played a more influential role.

Although doctrinal issues received little attention, a doctrinal
amendment was made to the church order in January 1918 during the
editing process that caused controversy for the next decade. The editing
committee decided to change the wording of the confession paragraph
on doctrinal foundation, which should be construed “in the spirit of the
Reformation”. This phrase served the wishes of the first group and their
understanding of the free people’s church, with the right of its members
to religious self-determination. However, the new wording did not mean
that the members of the editing committee had wished to renounce the
doctrinal foundation of the church.”

Since the confession paragraph was not presented or discussed at the
second church congress in 1919 and as the second reading of the church
order was based on its 1917 version, the overwhelming majority of the

'8 Rohtmets, Priit. Teoloogilised voolud Eesti Evangeeliumi Luteri Usu Kirikus aastatel 1917-1934
[Theological Factions in the Estonian Evangelical Lutheran Church 1917-1934]. Tartu: Tartu
Ulikooli Kirjastus, 2012, p. 474.

1 Rohtmets, 2012, p. 475.
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delegates were not aware of the amendment. Therefore, the constitution
was passed in 1919, without any discussion over doctrine. The committee
appointed to edit and publish the church order after its adoption in 1919
decided to amend the confession paragraph once more before it went to
print. Consequently, the reference to “the spirit of the Reformation” was
replaced with the phrase “the spirit of Protestantism”.?* The amendment
was specifying in nature and did not alter the substance of the phrase. It
was called a “Protestant tale”.

When it finally became evident at the beginning of 1920s and a
publicly acknowledged fact that the confession paragraph had been
altered, three theological factions were formed: conservative, liberal and
ecclesiastic-confessional. The conservative side, referring to religious
indifference, moral decline and the order in the Primitive Church,
wanted to include additional rules for the clergy and church in the
church order, and get rid of the “Protestant tale” and of liberal clergy.
For example, the leader of the Conservative faction, Dean Harald Pold,
demanded that people, who were avoiding paying the annual church tax,
should be expelled from the church. At the same time, the liberal faction
used the wording of the confession paragraph as part of their defence and
their theological views, which were more or less in line with 19" century
German liberal theology. As the synods of five deaneries demanded
that the legislative power of the church - the Church Diet — change the
wording of the paragraph, the question was raised in Church’s parliament
sessions in 1922.%!

At first, changing the confession paragraph fell into the context of
the church order discussions. Now, however, the different views and the
division between the conservatives and innovators / liberals became clear
to both the clergy and the public. The direct cause of that was the speech
by the main advocate of the free people’s church, Johan Kopp. While
talking about the free people’s church he also referred to the spirit of
the Reformation or Protestantism, thus making the connection between
the confession paragraph and the discussions on the church order, the
two different factions and their confrontation. Kopp’s interpretation of

2 Aunver, Jakob. Eesti rahvakiriku ristitee [The Cross of the Estonian People’s Church]. Stock-
holm: EELK Komitee, 1953, pp. 37-38.
2l Rohtmets, 2012, 476.
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the free people’s church was based on its free evangelical spirit, which
he described as the spirit of truth, love and freedom. He recognised
a person’s right to religious self-determination and emphasised the
relationship between the individual and God. His speech received a lot of
criticism from the conservatives, both during and after the Church Diet,
since it contradicted their views on the normative confessional basis of
the church and overly emphasised a person’s conscience as a subjective
category, which makes the church’s eternal foundation vague.*

The loud demands and criticism of the conservatives and the replies of
the liberals in a similar tone were repelling to the majority of the clergy.
Therefore, a third faction — a confessional-ecclesiastical one, began to
rise. This period witnessed the first clashes amongst the clergy in the
newspapers. It also changed the course, which the church had taken from
1917, when the spirit of the Reformation had been introduced. At the
Theologians” Conference in 1923, it was decided with 55 votes for and 15
against to change the wording of the confession paragraph. Notably, Bishop
Kukk and the members of the church’s government decided to vote against
the motion, i.e. they supported the Protestant tale. However, from the 1923
Church Diet onwards the support for the paragraph among the church
leadership and in the church in general started to wane. The 1923 Church
Diet did not change the paragraph because the meeting was not valid
(quorum) and the decision was deferred to the 1924 Diet.?> With the liberal
faction linking their views with the definition of doctrinal foundation, the
outcome was a more specific theological meaning for the wording of the
paragraph. Consequently, the wording of the confession paragraph, which
had been understood as a principle on person’s religious self-determination,
was now dominated by its liberal theological interpretation. Although one
concept did not rule out the other, the new interpretation was made more
significant by the heated discussions internal debates.

> Vihuri,Veiko. Kirikuépetuslikke vaateid Eesti teoloogias: rahvakiriku kiisimus 1917-1940 [Ecc-
lesiastical Aspects in Estonian Theological Thought: The Question of the People’s Church 1917-
1940] In Minu Issand ja minu Jumal! Piihendusteos Dr. theol. Toomas Pauli 70. Siinnipievaks
[My Lord and My God. Essays in Honour of Dr. theol. Toomas Paul on his 70" Birthday]. Jaan
Lahe, Tiit Pddam (eds.). Tallinn: EELK Usuteaduse Instituut, 2009, pp. 134-135.

# Vihuri, Veiko. Hugo Bernhard Rahamiigi, Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku teine piiskop 1934
1939 [Hugo Bernhard Rahamaigi, The Second Bishop of the Estonian Evangelical Lutheran
Church 1934-1939]. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007, pp. 44-45.



104 VALSTS VALODAS KOMISIJAS RAKSTI + 9. SEJUMS.

The 1924 Church Diet was planned to be a monumental and grand
event, because it marked the 400" anniversary of the Reformation in the
Baltic provinces. The Diet was organised in Tartu, at the University of
Tartu, where since 1802 most of clergy in the Russian Empire had been
educated. Foreign quests from Latvia - Bishops Karlis Irbe and Peter
Harald Poelchau, and Bishop Jaakko Gummerus from Finland honoured
the meeting with their presence, passed their greetings and participated
in the opening day meetings of the Diet. Several books, including a
biography of Martin Luther and a collection of articles about the history
of the Reformation in Estonia, were published.**

At the same time, the celebrations were from the beginning
overshadowed by the upcoming discussions over the church’s doctrinal
foundation. Thus, with the celebration of the Reformation, the reference to
the Reformation and the outcome of the Reformation (Protestantism), was
on the top of the list on the agenda. By 1924 the earlier claims of freedom
of conscience and its reflection in the Protestant spirit, were replaced by
arguments about the limits to the meaning of the confession paragraph.

The 1924 Church Diet was crucial in laying down a new set of
arguments and with its controversial ending it also marked the new
way how to proceed. The church’s parliament again failed to vote on
the confession paragraph due to the lack of quorum, and on the second
day of the hearings, the conservatives declared a schism of the church
and with their delegates left the jubilee meeting. The number of the
conservative group was about a quarter of the delegates present on the
first day of the Diet.

As a result of the clash, the ecclesiastic-confessional faction started
to differ from the conservatives and liberals on theological grounds,
and although it defended the rule of the free people’s church, the
representatives of the faction rarely emphasised the freedom, which the
Reformation had brought along. The 1925 Diet removed the reference to
the spirit of Protestantism from the confession paragraph. However, the
decision to change the confession paragraph did not mean the end of the
confrontation between the three theological factions.

2 Lattik, Jaan. Martin Luther. Tartu: Laakmanni triikk, 1924); Usupuhastus eestlaste maal 1524~
1924 [Reformation in the Land of Estonians]. Tartu, 1924.
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From 1925, the liberal and conservative faction managed to affect
parliamentary discussions about the Religious Congregations and their
Unions Act, which was passed in November 1925. According to the
new law a local congregation, with the % vote was allowed to leave the
church with its properties. It was a victory for the liberal and conservative
faction. The first faced sanctions after the spirit of Protestantism was
removed from the doctrinal foundation, the conservatives at the same
time wished stay in the church, but establish a religiously homogenous
deanery called the Free Synod, which could avoid contacts with those
parishes, who did not share their understanding of doctrine.?

The Church’s parliament did not approve the plan and the group
slowly, but steadily found its way back to the church. The liberal faction,
on the other hand, faced restrictions from the church’s government. The
most vocal and vehement representative of the faction, pastor Voldemar
Kuljus from Iisaku parish, was excommunicated and his parish left
the church. The leader of the faction, pastor Theodor Tallmeister from
Pithavaimu parish in Tallinn was thrown out too, but he decided to
appeal and in the end the case against him was dropped. In 1934, liberals
were accepted back to the church, however, the discussions about the
meaning of Lutheranism and its outcomes carried on during the entire
period, until Estonia was occupied by the Soviet Union in 1940.%

In conclusion, the jubilee celebrations of 1924 meant the end of the
innovative ideas expressed in the speeches of the clergy since 1917. The
spirit of the Reformation from now on was not understood as purely a
liberator. It shaped the profile of the church for next decades, and the
influence of that decision has come up even today, when the discussions
over doctrine, liturgy, church-state relations and the meaning of the
Reformation have taken place. The spirit of the Reformation for a long
time became a phrase with no positive meaning. It was a turning point in
privatising the understanding of the Reformation and its consequences,
which was soon followed by a similar privatisation led by the intellectuals.

» W.S. pohikiri [The Constitution of Free Synod]. Tallinn, 1926.

% Saard, Riho. Kultuurprotestantismi ja teoloogilise liberalismi ajalugu Eestis. Peatiikk XX sajandi
Eesti teoloogilises matteloos [ The History of Culture-Protestantism and Theological Liberalism
in Estonia. A Chapter of Estonian Theological Thought in the 20" century]. Tallinn, 2008.
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PRITS ROHTMETSS

DEFINEJOT REFORMACIJAS GARU:
UZSKATU SADURSMES IGAUNIJAS
EV. LUT. BAZNICA REFORMACIJAS
CETRSIMTGADES SVINIBU LAIKA 1924. GADA

KOPSAVILKUMS

Raksta analizétas Baltija notikusas reformacijas cetrsimtas gadadienas
svinibas Igaunija 1924. gada. Paradits, ka reformacijas svinibas un re-
formacijas skaidrojumi gadsimtu gaita bijusi saistitas ar politiku un kul-
tarsocialo kontekstu, ka ari kalpojusi par impulsu debatém par lutera-
nisma konfesionalo identitati. Tartu uzaugusais un studéjusais liberalais
vacu teologs Adolfs Harnaks (Harnack) 20. gadsimta sakuma reformaci-
jas idejas saistija ar nacionalisma veido$anos un ar lielaku brivibu. Cits
prominents Vacijas teologs — Ernsts Trel¢s (Troeltsch) pretstata daudziem
saviem kolégiem reformacija redzéja nevis viduslaiku parravumu, bet
turpinajumu.

1919. gada jaundibinatas Igaunijas evangéliski luteriskas Baznicas sat-
versmé atsauce uz ‘reformacijas garu” tika redigéta ka “protestantisma
gars”. Divdesmito gadu sakuma $is lémums bija par iemeslu asam dis-
kusijam baznica - vieni akcentéja tautas baznicas ideju un tapéc minéta
fraze likas pienemama, jo nodro$inaja iespéjami plasu uzskatu brivibas
telpu visiem, citi akcentéja konfesionalos principus un prasija mainit sat-
versmes minéto paragrafu. Konservativo lideris pravests Haralds Pelds
(Pold) prasija, lai visi, kuri nemaksa baznicas nodokli, tiktu izslégti no
baznicas. Baznicas 1923. un 1924. gada sinodes kvoruma trikuma dé]
nemainija satversmi, izraisot asu konservativa sparna pretreakciju - vini
protestéjot atstaja 1924. gada sinodi. 1925. gada sinodé stridigais para-
grafs tomér tika mainits. Debates par luteranisma identitati Igaunija tur-
pinajas polarizéta atmosféra, dalai liberalu piedzivojot sankcijas un dalai
konservativo savukart norobezojoties un komunicéjot vairak ar lidzigi
domajosajiem.



ANDREJS VEISBERGS

TULKOSANAS TENDENCES ]
UN IEZIMES REFORMACIJAS IETEKME
LATVIESU VALODA

IEVADS

Ja skatamies vésturé, tad kritiski brizi latvieSu tautas vésturé bijusi sais-
titi ar valodu. Més esam valodcentriska tauta jeb tauta ar valoda centrétu
identitati — “latvieSu valoda nenoliedzami ir nacionalas identitates ele-
ments — ne vienigais, bet tomér pats nozimigakais” (Druviete 2012: 97).
Turklat biezi $ie identitates stirakmeni nav originaldarbi, bet tulkojumi.
Ta latvie$u valoda rakstu forma iedibinata un nostiprinata ar Bibeles tul-
kojumu, Pirmo atmodu més datéjam ar Alunana "Dziesminam” (tulko-
jumiem), moderno latvie$u valodu datéjam ar Raina un Aspazijas veikto
“Fausta” tulkojumu. Latvie$u kultaras kanona goda vieta ir Milenbaha-
Endzelina vardnica (kas ir tulkojo$a vardnica). Ari Tres$as atmodas saku-
mu datéjam ar cinu par valsts valodas satusu, vél esot padomju impérija.
Latviesu literara valoda ir dzimusi tulkojuma, un tulkojumi un tulkotaji
bijusi loti nozimigi valodas izveidé, izstradé, kopsana, nacionalo ikonu
radi$ana. Latvie$u rakstu valoda, literara polisistéma ir liela méra tulko-
jumu un tulkotaju darba rezultats (Veisbergs 2012). Ta nav unikala para-
diba pasaulé (Kumar 2013).

Latvie$u rakstu valodas sakumi ir neatraujami saistiti ar Reforma-
cijas idejam. Ja Rigu un Latviju nebutu skarusi Martina Lutera aiz-
sakta Baznicas reformacija, domajams, més Sodien nerunatu latviski,
latvie$u valoda nebutu valsts valoda. Iespéjams, més butu dala no Va-
cijas, Lietuvas, Zviedrijas, Krievijas vai Polijas un runatu kada no $o
valstu valodam. Iespéjams, més neapzinatos sevi ka dalu no Eiropas
kultartelpas.

Reformacijas un Lutera doma, ka cilvékam ir jabat pieejamam Svéto
Rakstu idejam un tekstiem sava valoda, radija loti nopietnu pagriezienu
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daudzu mazo un lielo tautu vésturé, to valodu un identitates izveide.
Reformacija emancipéja vecas valodas un “radija” jaunas, gan pacelot no
dialekta statusa uz valodu, gan vispar atklajot. Lidz tam buatiba tikai lati-
nu valodai bija literaras valodas statuss (Aubigné 1856: 370). Reformaci-
jas péctecigo ievirzi var saskatit ari vélakaja tautas apgaismibas kustiba,
kas notika latvie$u valoda (Daija 2010). Nebija diskusiju, ka apgaismosa-
nas procesam butu janotiek vacu valoda (8adu domu izsaka tikai Jaunais
Stenders, bet tas jau ir apgaismibas perioda beigu posma). Gramatnieciba
latvieSu gramata bija sevi iedibinajusi ka stabilu un passaprotamu vértibu.
Ta nostiprinaja latvieSu ka zemnieku tautas stereotipu, ko nepieciesams
izglitot ar tekstu palidzibu, kas ir skaidrs tautas identitates ieraméjums.
Gan Reformacija, gan apgaismiba, ka tagad moderni teikt, ir latviesu
“eiropeizacijas projekti” (Daija 2013:12).

NEVACU DIALEKTS VAI VALODA?

Gan pirms, gan péc reformacijas musdienu Latvijas teritorijas lingvistis-
kaja izpratné valdijja liela neskaidriba. Ilgu laiku izglitotie vérotaji lieci-
na, ka vietéjie runa nesaprotamas valodas, ko parasti sauca par nevacu
(undeutsch) dialektiem (ka lai neatceras barbaru etimologiju vai nemec -
mémais). Iebraucéjiem un caurbraucéjiem viedoklis par regiona neskaid-
riem dialektiem valdija lidz pat 19. gadsimtam, un to pauda citadi loti
kompetenti regiona zinataji, pétnieki un celotaji.

Ta, pieméram, fran¢u flamu bruninieks, celotajs Zilbérs Lanua (Guille-
bert de Lannoy), kas $kérsoja Livoniju 1412. gada, stasta, ka izbraucis caur
“zemgalu, kur$u un libju ciemiem.. tiem katram sava valoda par sevi™.!

16. gadsimta Minstera (Miinster) vacvalodigaja "Kosmografija™, kas
tulkojuma izdota latinu, franc¢u, anglu, italu, ¢ehu izdevumos (ta radot
Reformacijas izraisito valodu bumu), $ai regiona min libie$u, igaunu, lat-
vie$u un kursu valodu.

Tacu 17. gadsimta ir zinas, ka kursi runa latviski - pieméram, Kurze-
mes superintendants Pauls Einhorns (Paul Einhorn) 1649. gada gramata

! Lelewel, Joachim. Guillebert de Lannoy et ses voyages en 1413, 1414 et 1421. Bruxelles, Poznan:
A. Vandale, 1844, 26.
2 Miinster, Sebastian. Cosmographia 1544-1548. Basel: Heinrich Petri.
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Historia Lettica’, skaidro, ka “Kurs$u un latviesu valoda ir viena valoda”
”[..] ist die Curische und Lettische eine Sprache”.

1757. gada iznakusaja celojumu gramata anglis T. Nugents (Thomas
Nugent) raksta, ka “iedzivotaji runa vaciski, bet apkartnes zemnieki runa
cita dialekta” “The inhabitants speak German but the peasants in the ne-
ighbourhood speak another dialect™.

Cits anglis V. Tuks (William Tooke) uzsver, ka latviesu valoda ir “lietu-
vie$u valodas mainits dialekts” “altered dialect of Lithuanian” °.

C. Eliots (Charles Elliot) 19. gadsimta pirmaja pusé raksta, ka “dialekts,
kas tiek tagad lietots, nav saprotams ne krieviem, ne vacie$iem” “The dia-
lect now spoken is intelligible to neither Russians nor Germans™ °. Lidziga
informacija paradas ari enciklopédijas: “Latviesi runa ipatnéja slavu dia-
lekta” “speaking a peculiar Slavonic dialect™.

Ap %0 laiku cits celotajs raksturo valodu jucekli: “Livu valoda ir saju-
kusi ar citam valodam, un to ir parmakusi latviesu vai lietuviesu valoda,
kas ir slavu un vacu mistrojums. Tas ir vietéjais dialekts Latvija un Kur-
zemé un vistiraka forma Jelgava un Riga. Senie kurzemnieki bija somi.”
“The Livonian is much mixed with other languages, and has been almost
superseded by the Lettish or Lithuanian, a mixture of Slavonian and Ger-
man, which is a vernacular in Lettland and Courland, and is purest about
Mittau and Riga. The ancient Courlanders were Fins”®.

Tacu pakapeniski teritorijas un valodas attiecibas ari arpus Baltijas
klast skaidrakas — “Latviesu dialekta runa Livonijas dalas, ko sauc par
Latviju” “Lettish dialect is spoken in parts of Livonia, called Lettland™.

Visbeidzot jau Atmodas priek§vakara loti labs Baltijas pazingjs J. Kols
(Kohl) (vacietis no Brémenes, kas stradajis Kurzemé un celojis pa Krieviju)

* Einhorn, P. Historia Lettica. Das ift Befchreibung der Lettifchen Nation. Dorpt in Liefland: Ged-
ruckt durch Johann Vogeln, 1649, 8.

* Nugent, Thomas. The Grand Tour.... The Second edition, Vol. 2, 1757. London: D. Browne..., 189.

*> Tooke, William. View of the Russian Empire: During the Reign of Catharine, the Second ...,
Vol. 1, 1799. London: Longman, 457.

¢ Elliot, Ch.B. Esq. Letters from the North of Europe or a Journal of Travels. London: Henry Col-
burn and Richard Bentley, 1832, 418.

7 The Penny Cyclopedia of the Society for the Diffusion of Useful Knowledge. Vol. 14. London:
Charles Knight and Co, 1839, 66.

8 Conder, J. The modern traveller. Vol. 17. London: James Duncan, 1830, 78-79.

° Prichard, James Cowles. Researches into the Physical History of Mankind. 3rd edition, Vol. 3.
London: Sherwood, Gilbert, and Piper, 1841, 448.
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sludina, ka “ir par vélu parveidot igaunu un latviesu dialektus civilize-
tas valodas® “It is too late now to exalt the dialects of the Esthonians and
Lettes into civilized languages”™ '°.

Bet pa $iem gadiem kop$ Reformacijas latviesu valoda jau izdoti sim-
tiem tulkojumu, gramatu, un vietéjam aprindam latvie$u valodas pasta-
vé$ana ir skaidrs fakts. Tomér jaatceras, ka $ads skats uz bezprestiza va-
lodam nebija retums ari gadsimtos péc Reformacijas. Pieméram, Fridrihs
Lielais 18. gadsimta vida uzskatija, ka rakstit un runat vaciski nav smalki,

un sauca to par bauru valodu.

LATVIESU LITERATURA?

20. gadsimta sakuma izcilais baltvacu valodnieks A. Bilensteins raksta, ka
“Lutera reformacija ir latvie$u literatiras mate” (Bilensteins 1995: 270). Te
paradas jautajums par to, ko més saucam par savu literattiru. Par patiesu
nacionalo literatGru varam runat no 19. gadsimta vidus, ari Apgaismibas
laikmeta darbus nevar uzskatit par nacionalo literataru. Lidz tam runa
ir par tulkojumiem un adaptéjumiem, retiem originaldarbiem, ko turklat
veikusi galvenokart nelatviesi. T. Zeiferts, raksturojot nacionalo litera-
taru, uzsver, ka par “nacionalo literatiiru sauc to vinas rakstu dalu, kura
izsakas tautas Ipatniba”, un atmet ari tos rakstus, “kas kalpo praktiskam
vajadzibam (pamacibas, rikojumi u.c.) vai kam arodnieciski zinatnisks
un lidz ar to starptautisks raksturs” (Zeiferts 1993:10). Sada traktéjuma
pari paliek tikai maz pierakstitais, bet no paaudzes paaudzé nodotais lat-
vie$u mutvardu kultGras mantojums (Latvia 1967: 498), kas ieklauj dai-
nas, pasakas, teikas, miklas, ticéjumus. Tam nenoliedzami ir iespaids uz
latvieSu literaro gaumi, latviesi vieglak uztver un pienem poétiskus tek-
stus, baznicas dziesmugramata ir bijusi popularaka neka Bibele. Tacu ari
$ajos nacionalajos avotos ir “Eiropas piedevas”. Tautas pasakas (vairuma
pierakstitas 19. gs. beigas) jau kop$ Mancela ir iepiti bibeles stasti. Sten-
ders uzskatija pasakas par paganiskam un manticigam un ieviesa didak-
tisko elementu, turklat partulkoja Ezopa, Fédra un Lafonténa fabulas

' Kohl, J. G. Russia: St. Petersburg, Moscow, Kharkoff, Riga, Odessa, the German Provinces on
the Baltic, the Steppes, the Crimea, and the Interior of the Empire. London: Chapman and Hall,
1842, 393.
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ka pareizos paraugus. 19. gadsimta pasaku korpuss jau bija jaukts, saplis-
tot ar J. Zvaigznites tulkotajam Grimma un Andersena pasakam un fak-
tiski nostiprinoties mums zinamaja veida. Lidzigu hibridismu atrodam
ari citos nacionalas literatiiras aizsaknojumos. Batiba lidz 19. gadsimta
vidum praktiski visi rakstitie teksti ir dazada veida tulkojumi - “rakstit
latviski noziméja tulkot latviski” (Daija 2013: 17). Tulkotaji veidoja, kodi-
ficéja un nostiprinaja latviesu rakstu valodu, ieviesa jaunus jédzienus un
vardus - religiskos konceptus, sves§zemju realijas, tehniskus terminus.

REFORMACIJA

Regiona mainigas varas — vaci, dani, zviedri, poli, krievi -, $kiet, maz
iespaidoja latvie$u valodu un vietéjo sazinu. Nemitigie parmainu véji
liela méra noteica latvie$u saglabasanos un ilgtspéju — ja situacija butu
bijusi stabilaka, maza nacija un valoda tiktu paklauta lielvaru asimila-
cijai (Tagepera 2010). Ari pirms reformacijas ir zinas par nevacu valodu
lietojumu. Ta 1422. gada Livonijas landtaga pienemtajas zemes tiesibas
(Landesordnung) noteikts, ka baznickungiem jamaca vietéjiem iedzivo-
tajiem Tévreize, Ave Maria, ticibas aplieciba, bausli, ka izturéties gréksa-
dzes un vakarédiena laika, jaskaidro septini naves gréki un ka no tiem
atbrivoties, tapat jaatgadina par kristigu laulibas dzivi.

Reformacija Livonija notika strauji un nevardarbigi, to veicinaja
iesaistito pu$u vélme mazinat biskapu un ordena varu (zinama meéra
ta noveda pie Livonijas spéka zuduma, ko izmantoja agresivie kaimi-
ni) - jau 1524. gada Riga uzvar Reformacijas idejas un Jékaba baznica
ir latvie$u draudze ar latvie$u baznicdziesmam (Jansons 1944). Refor-
macija lidzigi ka citur Eiropa bija tulkojumu “dzinéjs” (Albrecht 1998:
127). Otrs dzingjs bija Gutenberga gramatiespiesana (radita 1439. gada,
Bibeles iespiedums jau 1455. gada). Tiesi péc Reformacijas 16. gadsimta
Vacija un citur sakas strauja gramatu drukasanas izplatiba. Ari Riga
1588. gada ierodas holandietis Nikolauss (Nikolajs, Niklass, Niklavs,
Nikolavs) Mollins un sak gramatizdosanu. Paraléli nostiprinas pasta
sistéma, kas veicina gan gramatu tirdzniecibu, gan saraksti. Refor-
macijas gramatu pirmais adresats ir vaciski runajosie, bet pakapenis-
ki veidojas ari cita auditorija. Vélak, mainoties varam un Stefanam
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Batorijam ienakot Riga, katolu draudzu vairs nebija, un tapéc Pretre-
formacija bija spiesta dibinat jaunu Inflantijas jeb Césu biskapiju. Polu
vara religiskaja joma bija visai toleranta, vardarbiba varas mainas lai-
kos vairak saistijas ar karadarbibu un laupiSanam. Pretreformacija
parnéma reformacijas iesakto méginajumu sazinaties dzimtaja valoda,
un jezuitu priesteri atri apguva latvie$u valodu un izdeva tekstus lat-
viski, pieméram Elgera 1621. gada katolu dziesmu gramata ir tulkojumi
no polu, vacu, latinu valodas ar latviesu piedevam. Savukart zviedru
laiku skola strauji ce] latvie$u izglitibas limeni. Reformacijas un Pretre-
formacijas konkurence latviesu valodai bija svétiga — luteranu un ka-
tolu katkismu/katehismu tulkojumi iznak burtiski ar gada starpibu.
Tulkojumi ir nenovérSami paklauti politiskajam un ideologiskam svar-
stibam, tulkojummetozu modei.

Pirmo rakstu un vienlaikus tulkojumu sakumi ir neskaidri - nelie-
lus religisko tekstu fragmentus tulko vairaki macitaji. Pirmais datétais
tulkojums ir Jékaba baznicas macitaja Johana Eka 1535. gada tulkota Ca-
harijas slavas dziesma, kas ievietota 1615. gada dziesmu gramata (Vanags
2000: 21). Pirmais lielaks autorizétais tulkojums ir 1587. gada evangeéli-
ju un epistulu krajuma ievietoto Kristus ciesanu stasta tulkojums, kam
titullapa minéts Bauskas macitaja Gotharda Reimersa vards. Tulkojuma
vards iespiedliteratiira biezi ir verundeutschet (ne/atvaciskots). Pirmas
saglabajusas gramatas ir Katolu un Lutera Katehisms (Catechismus 1585,
Enchiridion 1586). Gadsimtu vélak seko Jauna Deriba (1685) un Veca
Deriba (Ta 1689). Vards tulkot valoda ir jau stabils, iepé&jams, tam palidz
lidzigi vardi krievu, vacu, somu, zviedru, polu valoda (Veisbergs 2016).
Tas atrodams gan Jaunaja, gan Vecaja Deriba gan lietvarda, gan verba
forma:

Bet ja ne ir viens Tulks/ tad lai tas klusu paliek.. (Jauna Deriba, 1685,
1. Kor., 14:28); Un tie ne zinaja/ ka Jazeps to butu pratis/ jo tur bija Tulks
starp tiem (Veca Deriba, 1694, 1. Moz., 42:23); ..runa tie visi ar Valodam?
Var tie visi tulkat? (Jaunais Testaments, 1685, 1. Kor., 12:30).
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METODE

Ta ka latvie$u tulkojumi sakas ar religiskiem tekstiem, piemérota metode
bija tuvs, burtisks, rigorozi formals Dieva vardu parnesums. Tika mekléta
un uzturéta ekvivalence. Lai nu ka, bet jebkurss tulkojums tomeér ir inter-
pretacija, kas savukart nozimé zinamu atkapi no “neaizskarama origina-
la”. Ta laika valdosas tendences un normas nopietni neuztvéra ne avot-
teksta, ne mérkteksta pragmatisko funkciju (Naude 2010: 288). Uzticiga
parnese (Nidas formala ekvivalence (Nida 1964)) “nopietnu” (t.i., religis-
ku) tekstu atveidé saglabajas ka pamatstratégija gadsimtiem ilgi, pretnos-
tatot to lokalizétajai “vieglajai” literatiirai. Tulkojumi latviesu valoda bija
burtiski parcélumi no vacu, latinu, polu tekstiem, saglabajot avotvalodas
struktiras. To daléji var skaidrot ar tulkotaju amatierismu. Bez augstak-
minétas zanra Ipatnibas - Dieva vardi jatulko burtiski' un tradicijas
(Ritter 2005) - to daléji var skaidrot ari ar mérkvalodas lingvistisko re-
sursu trakumu.

Reformacijas izsaukta tulko$ana radija nepieciesamibu lingvistiski
izstradat latvieSu valodu. Valodas teritorijas karté$ana, orientésanas iz-
loksnés un dialektos, standarta mekléjumi un ta izveide, religisko teks-
tu kanona radiSana ir sarezgits darbs, un vacu macitaju veikuma var sa-
skatit valodas pétnieku “lauku darba” elementus. Ta agenti/daritaji sevi
ietvéra kristie$u misionaru un “dzentlmenu-pétnieku” ‘gentlemen-scho-
lars’ iezimes (Chelliah 2011:33). Lai tulko$anu varétu veikt veiksmigak,
bija nepiecieSams izstradat vardnicu/as (Mancelius 1638), gramatiku/as
(Rehehusen 1644). Sadu tekstu tulko$ana prasa plagaku vardu krajumu,
abstraktus jédzienus, jaunus vardus nezinamam lietam un jédzieniem, zi-
namu dialektu un izlok$nu ierobezo$anu, lai standartizétu valodu - tie
visi ir literaras valodas prekursori. Jaatzimeé, ka 16.-17. gadsimta $ie pét-
nieki ne tikai pragmatiski standartizéja valodu, bet ari centas to “izkopt
un attistit” (Druviete 2012: 98).

Latvie$u valodas kvalitate tulkojumos no musdienu skatpunkta nav
augsta - tas ir logiski, jo tulkojumus neveic dzimtas valodas cilvéki. Tacu

" Ticiba un uzticiba (fidelity) tulkojuma ir neatraujami jédzieni (Windle Pym 2011: 9), ne velti
dazi tulkotaji ir zaudéjusi dzivibu - anglu Bibeles tulkotajs Viljams Tindeils (William Tyndal)
ka keceris tika sodits ar navi 1536. gada, francu skolars un tulkotajs Etjéns Dolé (Etienne Dolet)
sagaidija lidzigu likteni 1546. gada. Uzticigais tulkojums, tulka subservienta loma un pamat-
metode, parpemta no Bibeles tulkojuma gadsimtiem, ilgi dominéja Eiropas tradicija.
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janem véra, ka problémas sagadaja ne tik daudz kladaina gramatika vai
sve$as struktiiras, bet gan jauno jédzienu un terminu neskaidriba meérk-
auditorijai. Ta Mancelis (Mancelius 1631) Vade mecum priek$varda ko-
menté, ka latvie$i péc dievkalpojuma sakot: “Kas zina, ko tas Vaczemes
kakis saka!” (kakis un katkisms).

17. gadsimta otraja pusé latviesu valoda tiek publicétas ap 60 grama-
tu (Plakans 1995: 57) - tie visi ir tulkojumi. Lasitaji tagad varéja apgut
“realitates reproducésanas un transformésanas mehanismus, informacijas
logisko struktiiru, jédzienu aparatu, rakstu valodu” (Apinis 1991: 71). Tie-
§i saistiba ar Reformacijas aizsakto draudzu dziedasanu dzimtaja valoda
popularas klast dziesmu gramatas.

Glika (ar vienu paligu) veiktais Bibeles tulkojums (Ta 1689) gadsim-
ta beigas uzskatams par izcilu veikumu, nemot véra vardu un jédzienu
trakumu, dialektu un izlok$nu dazadibu, iepriekséju tulkojumu paraugu
ierobezotibu. Ja uzskata, ka Lutera Bibeles tulkojums radija vacu valodu
(Brisset 2003: 344), tad latvie$u tulkojums ne tikai radija latvie$u rakstu
valodu, bet ielika latvie$u literataras valodas fundamentu (Gliick, Polan-
ska 2005: 83). Vel vairak, tas iecementéja rakstu valodas pamatiezimes
lidz pat 19. gs. vidum (Endzelins 1930: 52). Savukart Bibeles tulkojums ar
redakcionalam izmainam nokalpoja lidz pat 1965. gadam (Bibele 1965).
Pavisam jauns Bibeles tulkojums radas tikai 21. gadsimta (Bibele 2012).
Bibeles jaunie izdevumi 18. un 19. gadsimta (1739., 1794., 1825.) pamatos
saglabaja Glika valodu un ka sava veida baznicas sviniga stila kanons ek-
sistéja lidztekus mainigajai laicigai literatarai, turklat daudzas Bibeles va-
lodas iezimes nemainigi saglabajas frazés un idiomatika. Sada rakursa re-
dzam individualu tulkotaju svarigumu (Pym 1998) valodas un literattras
attistibas cela (sk. talak Stenders, Girgensons, Leitans, Rainis).

MODELA MAINA - SEKULARO TEKSTU
BRIVIE TULKOJUMI - ADAPTACIJAS

Ja 18. gadsimta pirmaja pusé religiska satura gramatas veidoja veél
ap 90% no kopéja klasta, tad gadsimta 80. gados to proporcija saru-
ka zem 50% (Apinis 1977: 92). Paradoties cita veida tekstiem, mainijas
ari tulkotaju pieeja — $ie teksti tika brivi adaptéti, piemeéroti zemnieku
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uztverei un izglitibas limenim. Tie galvenokart bija moralizéjosa satura
stasti un lugas, sekulara informacija par zemkopibu, darzniecibu, medici-
nu (P. E. Vildes "Latvie$u Arste” (1768) Jekaba Langes tulkojuma), pavar-
gramatas un enciklopédiska satura informacija. Vairums $o tulkojumu
bija adaptéjumi, lokalizéjumi, domesticéjumi, kompilacijas un parstasti ar
visai tie$u didaktiskas moralizé$anas saturu (pédéja gan bija tikpat izpla-
tita ari Vacija). Skiet, piemérotakais termins ir adaptéjums, tulkojumos
ir ka lokalizacijas un domestikacijas, ta sve$inasanas elementi. Tie neie-
deras vienkarsSotaja Venuti (Venuti 1995) domestikacijas — sve$inasanas
dihotomija. Vél vairak, $ajos tulkojumos nav “etnocentriskas redukci-
jas”. Domestikacija bija logisks risinajums, nemot véra pusanalfabétisko
mérkauditoriju, neattistito valodu, kura tritka daudzu abstraktu un mo-
dernas dzives jédzienu. Novérojami parastie domestikacijas panémieni —
ipasvardu (personvardu un toponimu) nomaina, vides maina, vienkar$o-
$ana. Tacu redzami ari svesinasanas elementi - tiek ieviesti un skaidroti
nezinami jédzieni, latvietim nepazistamas floras un faunas elementi. Vis-
beidzot, tulkotaju un priek§metu dél svesinasana paradoksali izpauzas ari
lietotaja valoda, kas stipri at$kiras no zemnieku sarunvalodas un tautas-
dziesmu varsmam. Tulkos$ana tika uzskatita par nopietnu nodarbi - vacu
stilistika un tulkosana no klasiskajam valodam bija macibu pamatprieks-
mets Jelgavas Academia Petrina isaja pastavé$anas posma 1776. gada
(Stradin$ 1975: 67). Jekabs Lange paraléli darbam pie “Latviesu Arstes”
veidoja ari plasu tulkotaja pamatriku - divvirzienu vardnicu, piedalijjas
Bibeles tulkojuma redigésana.

Starp tulkotdjiem redzamako vietu ienem G. F. Stenders ka jauno
tendencu raditajs un paudéjs. Stenders bija racionalists, apgaismotajs,
izglitotajs, ka ari lielaka autoritate latvieSu valodas joma - pirmas abe-
ces, latviesu gramatiku, labakas vardnicas autors (1789) - sekojosie tul-
kotaji un autori to lietoja nakamos 100 gadus. Stenders maina gramatas
nozimi - no spredika un dziesmu gramatas uz daudz plasakiem ap-
var$niem, no religiskas pieredzes garigaja literatara uz laicigu literata-
ru. Sekularizacija veido citadu lasitaju publiku, to emancipé, gramatam
ir liela nozime izglitiba, jo skolu sistéma veidojas gausi. Stendera spalvai
pieder daudzi tulkojumi, lokalizéjumi un originaldarbi. Vin$ tulko vacu
dzeju un religiskus stastus, pasakas, stastus, dziesmas, lokalizé Ezopa,
Fedra, Lafonténa fabulas, kas ieplada folklora, vacu apgaismotaja



] ] 6 VALSTS VALODAS KOMISIJAS RAKSTI « 9. SEJUMS.

Kr. Gellerta rakstus, Stenderam pieder pasa veidota/lokalizéta un pla-
§i zinama un lietota zemnieku enciklopédija “Augstas gudribas gra-
mata” (Stender 1774 (ari 1776, un otrais izdevums 1796)), ko vértéjam
ka radosu J. K. Gotseda Erste Gruende der gesammten Weltsweisheit...
(1734) parstradajumu. Vel kads lokalizéjums — Stendera (1774) “Svétas
gudribas gramatina” - veikts, pamatojoties uz Sveices teologa J. K. La-
vatera Aussichten in der Ewigkeit (1768). Daudziem Stendera tulkotiem
darbiem autoribu gruti noteikt (Stradin$ 2012: 228-229). Tadéjadi vina
darbiba ir simbiotiska: tulkojot apgaismibas darbus racionalistiski di-
daktiskas ideologijas gaisma, vienlaikus plesot un bagatinot latviesu va-
lodu. Stenderu var vértét ka lielméroga tendenc¢u un normu veidotaju,
kura habitus (Simeoni 1998) parspét nevienam nav izdevies.

Vina darbu daba un dazadiba ir izcils agrins piemérs tulkojuma un
originala robezu neskaidribai un saplasanai (Hermans 1996: 43), ta-
pat ari demonstré tulkojumvalodas un “realas”, istas valodas saplasanu
(Veisbergs 2009). Turklat autors-tulkotajs zinama meéra ne tikai kons-
trué tekstu, bet ari veido latviesu valodu tajos apcirknos, kura ta veél
neattistita. Stenders latvie$u valodu no dziesmugramatas parnesa cita
limeni. Vin§ apzinajas valodas dualitati — Stenderu tik loti parsteidz
leksikas bagatiba faunas un floras jomas, tautasdziesmu lokaniba un
stils, ka vardnica ir speciali pielikumi, kas demonstré $o plasumu. Tai
pasa laika bija jarada simtiem abstraktu un zinatnu terminu. Tulkosa-
nas metode ir briva un emancipéta (vins$ pats izvéléjas, ko un ka tulkot),
ta ir orientéta uz noteiktu mérkauditoriju, piemérota latvie$u zemnieka
uztverei un zinasanu limenim. Par daudziem darbiem ir grati pateikt,
vai tie ir tulkojumi, lokalizéjumi vai originaldarbi (sk. Chesterman
1996, 1997 par tulkojuma jédziena robezu jautdjumiem). Valda zinams
eklektisms — ari vacu avoti ir tulkojumi no franc¢u vai anglu valodas.
Stenders ari brivi maina literara darbu veidu/zanru - dzejolis partop
par stastu, bérniem domats darbs tulkots pieaugusajiem. Stendera pieeja
atbilst vélakai Gétes izpratnei par tulkojumu ka organisku formas mai-
nu, veseligu izaugsmi, apgaismojo$u metamorfozi. Sie nav reproduktivi
tulkojumi, bet produktivi, ipasi runajot par valodu, demonstréjot tul-
kotaja emancipaciju. Interesants ir jautajums par célonibu (Koskinen
2010) - vai $adi radosie tulkotaji bija sava laikmeta produkts, vai vini
pasi radija $o laikmetu jaunas normas.
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Ari 19. gadsimta sakuma iepriekséjas tendences turpinajas. Tulkota-
ji bija vacu macitaji, un praktiski visi latviesu teksti ir galvenokart vacu
avottekstu parcélumi. Dominé moralizéjosa literatara un lokalizacijas
princips - tiek tulkoti stasti, lugas, pieméram A. Stendera danu/norvégu
rakstnieka L. Holberga “Zapu Bértulis” (Ludwig Holberg. Jeppe pa bjerget)
vacu tulkojuma lokalizéjums latviski. “Lustes spéle” bija ists “gravéjs” vai-
rakas desmitgades.

Trisdesmitajos gados paradas pirmie laikraksti, kam 19. gadsimta bija
nozimiga loma tautas izglito§ana un valodas attistiba. Informacija laik-
rakstos, protams, lielakoties ir tulkota no citiem avotiem. Laikrakstos
biezi tika risinati valodnieciskas ievirzes jautajumi, sniegti padomi prak-
tiska tulko$ana un teksta veidosana (Scholz, 1990). Paradijas augstas kul-
taras teksti ar uzsvaru uz dzeju: Sillera “Oda priekam” (1804), “Laupitaji”
(1818), Heines, Gétes, Lesinga, Zudermana darbu tulkojumi (Vacu 2005:
732), Krilova fabulas (1847). Izplatoties kordziedasanai, daudzu dziesmu
teksti tika parnemti un adaptéti no vacu valodas.

Nakosa robezzime tulkojumu attistiba ir 1824. gada iznakusais “Ro-
binsons Kruzins” (Campe 1824) K. R. Girgensona tulkojuma. Tas nav
D. Defo 1719. gada Robinsons, bet Joahima Kampes veidota loti popula-
ra vacu didaktiska adaptéjuma (Joachim Campe. Robinson der Jiingere,
1779) tulkojums latviski. Tulkojums ir veikts agrak, pasa gadsimta sa-
kuma, jo Girgensons mira jau 1814. gada. Girgensona Robinsons ir pir-
mais romana tulkojums latviski, un tas ir uzticigs tulkojums (kas $adiem
adaptéjumiem nav raksturigi). Tulkotajam tika ieteikts lokalizét vietas un
varonus, bet vins atteicas to darit — acimredzot izléma, ka pienacis laiks
pariet uz citu metodi. Vietam jatam svesinasanas tendences: Girgensons
zemsvitras piezimés pedantiski skaidro mazzinamus vardus, ipasvardus,
veido jaunus aizguvumus un kalkus. To noteikti var vértét ka tulkojuma
izmanto$anu valodas attistiS$anai. Tulkojums tika daudzkart parizdots ar
modifikacijam, tam klastot arvien isakam. To lasjjusi praktiski visa 19.
gadsimta latvieSu jaunatne un toposie literati. Japiebilst, ka istais Robin-
sons latvieSu lasitajam kluva pieejams tikai 20. gs. 30. gados.

Interesanti, ka Kampes Robinsons tajos pasos gados iztulkots lietuvis-
ki, to pilniba lokaliz&jot - vietvardi, ipasvardi lietuviskoti, ari galvenais
varonis ir lietuvietis, kas izsaka pretkrieviskas domas (lietuviesu valo-
dai bija uzlikts drukas aizliegums). Lidzigas lokalizacijas Robinsons ir
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piedzivojis daudzkur Eiropa (Monteiro 2006; Dimitriu 2006), pienemot
attiecigai tautai vajadzigas aprises. Girgensona precizais tulkojums $ai
zina ir apsteidzis ta laika garu.

19. gadsimta vidus ‘bestselleru’ klasta dominéja Ansis Leitans, kas
bija pirmais latviesu redaktors laikraksta “Majas Viesis”. Vin$ tulkojis ap
50 darbus, tostarp loti popularos: Kr. Smita “Grafa lielmate Genovéva”
(1845) (Christoph von Schmid. Genovefa, 1810), “Kara lielskungs Eista-
kius” (1846), “Priezukalna Roze” (1847), kas tika biezi parizdoti (“Geno-
véva’pat 12 reizes un ari ar tendenci isinat). Leitana valoda ir gluda un
vijiga, tuvaka sarunvalodai neka iepriekséjie darbi, ar maz germanismu
piejaukumu pat no $odienas viedokla. Sie tulkojumi atklaj visai skaidru
pareju no didaktiski religiozas tematikas uz sentimentalismu, romantis-
mu, milas stastiem. Sis gramatas lasija daudzi toposie latviesu rakstnieki:
M. Kaudzite, A. Upits, J. Jaunsudrabin$ (Kirsentale 1979: 10). “Genovéva”
ir visai uzticigs tulkojums ar daziem papildinajumiem un izlaidumiem,
citi darbi nereti ir bez skaidras izcelsmes un netiek nosaukti ka tulkoju-
mi, pieméram, stasta “Uzticama brute Annina” (1856) darbiba notiek
Kurzemé Napoleona karu laika, varoni ir latviesi, bet detalas liecina, ka
materiila pamata ir cittautu darbs vai darbi. Si laika gramatas biezi tritkst
norazu uz originalu, nereti nav minéts originala autors, dazreiz nav tul-
kotaja, dazreiz tulkotajs paradas ka autors. Vairums literaro darbu pieder
talaika literarajam kanonam, to labi redzam salidzinajuma ar igaunu si-
tuaciju, ari tur valda Genoveva un Robinsons.

Savukart Ernests Dinsbergs tulko jau smalkas lietas — Gétes satirisko
poému “Lapsa Kamins”, Miltona “Pazaudéto paradizi”, Homéra “Odi-
seju”, Biceres-Stovas romanu, kas latviski iznak ar nosaukumu “Unkel
Toma buda”.

Tulkojumi veidoja jaunas latviskas identitates ikonas. Nereti tas noti-
ka Joti likumaina cela, ka gadijjuma ar “Turaidas rozi”. Vidzemes tiesas
ierédnis Magnuss fon Volftelts (Magnus von Wolffeldt) 1844. gada pub-
licéja isu legendas parstastu, kas bija balstits dokumenta, kas nav sagla-
bajies. Sis stasts iedvesmoja baltvacu dzejnieku Adalbertu Kamereru
(Adelbert Cammerer) uzrakstit vésturisku poému vacu romantisma gara
Die Jungfrau von Treiden (1848). Juris Dauge to partulkoja ar nosauku-
mu “Turaidas Jumprava” (1857), lokaliz&jot, latviskojot un sentimentali-
z&jot avottekstu. Sis darbs bija populars - lidz 1877. gadam tas piedzivoja
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¢etrus izdevumus (tika tulkots ari igauniski). Vélak paradijas veél citas
versijas, starp tam Dinsberga “Maijas Roze” (1890), kura teika tika par-
celta dzeja, tika izdota ari lugas forma - Teodora Hana “Turaidas Roze”
(1892), kas piedzivoja izrades 20 gadus no vietas. Vélak materialu parpé-
ma Rainis savai lugai “Mila stipraka par navi” (1927), ir bijusi filma un
balets. Galvena varone Maija no célas un majestatiskas vacu jaunavas $a-
jas metamorfozés parveérsas par latvisku, folkloristisku sérdientiti, un pats
darbs pilniba “nacionalizéts”. Lugas pécvarda Rainis atzist: “Rakstidams
par Turaidas Maiju, nevaréju atturéties neminéjis kadus vardus ari par to,
kas rakstits par $o tikumisko jaunavu, kuru labprat katra Baltijas tauta
gribétu pieskaitit pie savu jaunavu pulka, bet kura paliek Baltijas jaunava,
jo vinas dzimums mums nav zinams” (Rainis 1983: 610).

Tadeéjadi redzam, ka tulkojums neskaitamas metamorfozés parvérsas
vairakos originaldarbos, literarais darbs maina Zanrus, formu pieejas un
mérkus.

Lidzigas transformacijas piedzivojusi ari cita latvieSu nacionalas iden-
titates ikona - dziesmusvétki, kuru aizsakumi mekléjami Vacija un Svei-
cé 19. gs. 40. gados. 1857. gada Tallina (Révelé) notiek Baltijas vaciesu
dziesmusveétki, 1861. gada Riga, 1866. gada atkal Tallina. Vietéjie igau-
nu dziesmusvétki sakas Ansekila (Ansekiila) (1863), Johvé (Johvi) (1865),
Ulu (Uulu) (1867). Latvie$u vietéjie dziesmusvétki — Diklos (1864), Do-
belé (1870). Nacionalajos dziesmusvétkos Tartu (1869) ir tikai tris igaunu
dziesmas. Pirmie latvieSu dziesmusvétki notiek 1873. gada ar visai jauktu
programmu, ieskaitot “Tanheizera” fragmentus. Tacu strauji tiek mainits
dziedasanas repertuars — no religiska satura draudzes dziesmam uz vacu
dziesmu aranzéjumiem ar tulkotiem tekstiem un latvie$u tautasdziesmu
apdarém, ko veica Cimze u.c. (Erenstreits 2017: 173). Faktiski desmitgades
laika citas kultiiras iezime ir parnemta, parinterpretéta un izveidota par
nacionalo ikonu (turklat vacu svétki sava nozimiba atkapjas).

Sadi més nonakam pie Atmodas, kas ir jauns pagrieziens tautas dzivé,
tikpat nozimigs ka Reformacija. Atmodu tradicionali daté ar Jura Aluna-
na tulkotajam “Dziesminam” 1856. gada. Tas ir neliels krajums, ko veido
augstas kultiiras dzejasteksti — Horacijs, Géte, Sillers, Puskins, Lermon-
tovs, Heine u.c., turklat dalai ir paraléli vacu originalteksti. Krajumam ir
ievads, kur tulkotajs apraksta savus mérkus — paradit, ka visu, pat aug-
sto literataru var partulkot kvalitativi augstvértigi, ka latviesu valoda ir
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sasniegusi kultarvalodas statusu. Uz to Alunans norada speciala grama-
tinas sadala par valodu “Kads vards par latviesu valodu”, kur iedzilinas
lingvistiskos jautajumos un latviesu valoda tiek pozicionéta ka attistita
kultarvaloda. Alunans “Dziesminas” sasaista valodu ar tautas labklajibu
un pascienu: “Tapéc misu padoms ir $ads: turiet savu tévu valodu goda
un ciena, un jums labi klasies virs zemes. Jo, kas sevi pasu negoda, to ari
citi negodas.” Krajuma ir ari ¢ehu dzejnieka Frantiseka Celakovska (Fran-
tisek Celakovsky) dzejola tulkojums “Nevis slinkojot un pistot”, kas klast
par popularu galdadziesmu/himnu un kura tulkojumizcelsme vairumam
latviesu ir nezinama. Gan $adi individuali gadijumi, gan tulkojumdomi-
nance latvie$u nacionali svarigas jomas runa pretim teorijai, ka tulkoju-
mi ir otrskirigi (domajams, ari vacieSiem Lutera Bibele ir daudz svarigaka
neka originals).

Vel kads svarigs stirakmens masu nacijas vésturé un rakstiba ir t.s.
jaunas /modernas latvie$u valodas sakums, ko datéjam ar Raina un As-
pazijas kongeniali tulkoto Gétes “Faustu” (1897/8). Ap $o laiku latviesi jau
veido savu literatiiru, tacu ierosmes gluzi vai visiem misu dizgariem va-
ram saskatit tulkojumos, lielu dalu no kuriem ari veica musu rakstnieki.
Reformacijas aizsaktas parmainas bija varens un izgkiross impulss nacio-
nalas valodas, tekstu, tulkojumu un interpretaciju attistiba.
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ANDREJS VEISBERGS

TRANSLATION TENDENCIES IN LATVIAN
AS A RESULT OF THE REFORMATION

SUMMARY

Latvian national identity (language-centred), literary polysystem and
even written language itself are to some extent the result of translation.
Several milestones of the development of the Latvian language are
connected with important translations: the beginnings of written Latvian
refer to the Bible translation (1685/9), the First National Awakening to a
small collection of quality translations by Alunans (1856), the beginnings
of Modern Latvian are dated by Rainis’ (and Aspazija’s) congenial
translation of Goethe’s Faust (1897/8).

Translation played an exceptionally important, even pivotal, role
in the beginnings of written Latvian in the 16™-18" centuries. Before
the Reformation, the local languages were referred to as unknown
non-German dialects. The Reformation and Counterreformation put
the Latvian language on the linguistic scene (grammars, dictionaries),
boosted publishing, and promoted schools. Translators (native German
speakers) inspired by the ideas of the Reformation formed, codified
and modified written Latvian filled the inevitable conceptual gaps with
new terms.

Religious translations applied rigorous fidelity approach. Later
secular translations were localisations of easy reading, sentimental
German stories as well as enlightening and practical writings (Stenders,
Lange). The latter were partly original partly translated works. Parallel
to the rise of native literature in the 19" century a gradual transition
from adaptation / domestication to foreignisation and fidelity as the
main approach occurred. More ambitious translations of Western
classics started, usually done by distinguished Latvian writers. Culture
transfer, creative adaptation and pattern copying and borrowing
pervade the formation of Latvian writing. The Latvian translation scene
thus demonstrates rapidly shifting translation canons, depending on
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the extralinguistic situation, movements, vogue, target audiences and
personalities of translators. In a somewhat paradoxical way, translators
have formed, altered and inspired a strong language-bound national
identity. Their voice, though not always obvious and recognised, has
been central in the Latvian narrative polyphony.
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