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Man ir gods Sodien bt Rigas Stradina universitaté — viena no labakajam Latvijas universitatém, kas daudzos radritajos ir prieksgala.
Tacu Sodien es runasu nevis par augstskolu problémam, bet par to, kas skar mas visus — par daziem demokratijas jautajumiem,
kas ne tikai Latvija, bet pasaulé ir kluvusi problematiski.

Més esam demokratiskas pasaules sastavdala, un mums ir jadoma par savu attistibu, un, ja més domajam par sevi, tad mums
jadoma ari par demokratiju vispar. Demokratija ir Tpasa un vésturiski, geografiski un laika zina saméra specifiska valsts iekarta.


https://www.president.lv/lv

Meés vésturé redzam, ka ta ir bijusi tikai viena zinama pasaules dala un ari saméra isu laiku, kamer lielaka pasaules dala un ilgaku
laiku ir pastavéjusi citi valsts iekartas modeli — autoritars, totalitars un citi starpmodeli. Salidzinot demokratija ir tomér, jasaka,
sameéra reta paradiba, un ta tas ir ari musdienas, jo péc dazadiem raditajiem més varam teikt, ka demokratija Sodien dzivo
aptuveni 35 % cilvéku, un no tiem |oti liela dala dzivo lielakaja pasaules demokratija — Indija. Tikpat daudz — visas paréjas
demokratiskas valstis, bet divreiz vairak — nedemokratiskas valstis ar dazadiem modeliem.

Lai demokratija funkcionétu, ta prasa no individa daudz vairak neka jebkura cita valsts iekarta. Tas ir jaapzinas, un nav viegli to
Istenot, tapéc dzivot demokratija ir gratak neka dzivot citas valsts iekartas. Kadé| tas ir gritak? Demokratija prasa no cilvéka ipasu
ricibas modeli, ka cilvékam ir jaizturas. Demokratija ir jaizturas citadak neka citas valsts iekartas. To, ka demokratija cilvékam ir
jaizturas — kads ir izturésanas modelis, kads ir domasanas modelis —, sauc par pilsonisko modeli. Tatad demokratija balstas uz to,
ka vairums iedzivotaju, vismaz vairakums, izturas ta, ka to pieprasa pilsoniskais ricibas modelis. Tas savukart ir skaidri aprakstits —
pilsoni pasi piedalas savu lietu kartosana. Ta ir interese un ari atbildiba par publiskajam lietam.

Tas, protams, prasa no cilvéka vairak neka tikai ripéties un domat, ko dara katrs cilvéks pasaulg, par sevi un saviem tuvakajiem.
Més iepérkamies, ejam ést, sportojam, stradajam, un tas attiecas uz visiem pasaules cilvékiem, visiem 8 miljardiem. Bet
demokratijas pilsoniem ir jadara vairak — viniem ir jaintereséjas ari par publiskajam lietam un viena dala no sava laika, no savas
energijas ir javelta publiskajam lietam. Ir noteikta kartiba, ka to var darit un ka piedalities IEmumu pienemsana.

Sis pilsoniskais modelis ir ne tikai lidzdaliba, kas ir pilsoniska ricibas modela redzama dala, bet tas ir automatiski saistits ari ar
atbildibu. LatvieSiem ir tads teiciens — kadu gultu klasi, tada gulési. Tas attiecas uz pilsoniem - ka tu pats lemsi, par ko balsosi
vélésanas, to tu ari sanemsi preti, un to més ari sanemam. Ja més vélamies dusmoties, tad skatamies, ka tad més esam savu
“gultu klajusi”, ka tad més esam balsojusi. Ta ir 81 atbildibas dala pilsoniskaja izturésanas modeli — ka més ka pilsoni kopa
parvaldam valsti. Tatad pilsonis ir ari sava veida amats, pilsonis ir sava veida amatpersona. Sis statuss nav speciali iegats, un més
nekartojam eksamenu, lai to iegltu, 5o “amatu” més ieglstam automatiski. Faktiski to varétu Saja zina salidzinat ar monarhiju, kur
tu statusu ieguvi tikai tapéc, ka tu ar to jau piedzimi. Ja tu esi piedzimis demokratija, tad tu 18 gadu vecuma ieglsti S0 poziciju
automatiski, jo tu esi piedzimis $aja valsts parvaldes modeli, kas prasa lidzdalibu un atbildibu.

Si lidzdaliba un atbildiba nav viegla, ta ir saméra grita. Hanna Arente ir aprakstijusi savos darbos “totalitarisma vilingjumu”.
Totalitarisma vilinajums nozimé to, ka, paklaujoties totalitara iekarta valsts varai, tev nav jadoma lidzi, un lidz ar to tu neesi
atbildigs. Nest atbildibu ir ari psihologiski gruti — tev ir jaizSkiras starp A un B vai desmit dazadiem risinajumiem, un més jau
nezinam, kas ir tas labakais.

Demokratiski nenobriedusa sabiedriba, kur ir daudz nenobriedusu pilsonu, kuri nav pietiekosi dzili izpratusi, ka demokratija
pilsonis ir amats lidzigi ka valsts ierédnis vai Valsts prezidents, tas prasa piepdli, sasprindzinajumu, no ka tevi atbrivo totalitara
iekarta.

Interesanti ari, kas atklajas Nirnbergas procesos; nacistiskie vadoni teica: “ Més jau neesam atbildigi, atbildigs ir viens vadonis, un
80 miljoni nav atbildigi.” To més, protams, nevaram akceptét. Vienkarsaka veida demokratiskas valstis nereti més redzam, ka
cilvéki saka: “Atbildiga ir valsts,” bet neredz savu atbildibu. Lidz ar to, es teiktu, tas ir jautajums par to, cik stiprs ir Sis
demokratiskas izturésanas modelis sabiedriba.

Més varétu par to diskutét, vai demokratijas modelis visstiprakais bija 2000. gadu sakuma. Més redzam, ka visa demokratiskaja
pasaulé ir zinamas plaisas un krizes pazimes, kas attiecas tieSi uz 5o demokratijas izturésanas modeli, un més to redzam ari
Latvija. Tikai japiemin, ka Latvija atSkiriba no citam demokratijam Sis modelis nekad nav bijis stipraks ka Sodien, bet tas tomér vél
nav pietiekami stiprs.

Ir zinamas pazimes - populisma u. c. saméra jaunas pazimes, kas pirms 20 gadiem noteikti nebija tik stipri redzamas. Demokratija
atrodas zinama apdraudétibas situacija, un s apdraudétiba ir pieaugusi gan Latvija, gan visa demokratiskaja pasaulé. Tas ir
konstatéjums, no ka izdarit attiecigos secinajumus.

Kadé| st apdraudétiba ir pieaugusi? Vacijas kanclers Adenauers 1950. gadu sakuma teica, ka demokratija visu laiku ir apdraudéta.
Més varam jautat, cik stipri. Kadi ir tie laika posmi, kad demokratija ir stipraka un kad ta ir apdraudétaka?



Es runasu tagad par demokratisko pasauli kopuma, nevis specifiski par Latviju. Es domaju, ka tur ir vairaki iemesli, un ir grati
atrast vienu attiecigu risinajumu. Tas ir kompleksitates pieaugums. Demokratijas sakumposma jautajumi, kas bija publiski risinami,
bija saméra vienkarsi. Tu varéji izskirties starp A un B, un tu varéji saprast, kas notiks, ja tu izSkirsies par vienu vai otru. Starplaika
sabiedribas kompleksitate lidz ar tehnologiju attistibu, globalizaciju, mobilitati ir kluvusi sarezgitaka neka pirms 20 vai 100 gadiem.
Pirms 100 gadiem Latvija saka savu celu, sanaca Satversmes sapulce, més varam teikt, ka demokratija jau darbojas kops valsts
dibinasanas. Tie jautajumi bija strukturali un saméra vienkarsi no musdienu viedok|a.

Vienlaikus, lai pienemtu kvalitativus Iemumus kompleksa situacija, ir nepiecieSama specializacija, daudz lielaka iedzilinasanas
attiecigajos jautajumos, un pilsonim, kuram arpus miega paliek 18 stundas diena, ir grati visu jautajumu spektru parredzét. Bet
tapéc ir reprezentativa demokratija, un ta ir neaizstajama, jo mums nav jalemj pasiem par pilnigi visu, més delegéjam varu masu
parstavjiem, politikiem, un tie savukart liela méra uzticas ministrijam, birokratijai, specialistiem, tehnikiem, kuri tad iedzilinas kada
jautajuma. Bet tam ir nepiecieSama zinama uzticiba.

Uzticiba ir vél viens centrals jautajums demokratija. Uzticiba ir socials kapitals — més uzticamies savai valstij, més uzticamies tiem,
kurus esam ievélgjusi, un tada gadijuma més varam domat, ka vini to labako lemumu ari pienems. Bet starplaika ir radusies ar1
jauna situacija, virziens — neuzticiba vai ekstréma neuzticiba. Si neuzticiba valstij ir visu demokratisko valstu fenomens, kas péc
sociologiskajiem pétijumiem visur samazinas, bet Latvija Sis limenis ir zems, pilsonos ir zinama neapmierinatiba, un vél nak klat
tehnologijas, kas |auj caur socialiem tikliem savu viedokli paust sabiedriski nozimiga veida. Es atkartoju — ir iespéja paust publisku
viedokli par sabiedriba nozimigiem jautajumiem publiski nozimiga veida.

Mums vienmeér ir bijusi uzskati par visu ko, ari pirms 25 gadiem, bet tad més to izteicam saviem draugiem, pazinam, un $ada veida
novertéjumam (mes to pasi apzinajamies) varéja nebat liela nozime valsts lemumu pienemsana. Sodien lidz ar socialajiem tikliem —
tikSkiem un netikSkiem — ir iespéjams So savu tikpat virspuséjo viedokli paust sabiedriski nozimiga veida. Tiesi &1 ir ta atskiriba, un
tas ietekmé lemumu pienéméjus. Protams, [éEmumu kvalitate samazinas. Populisms ka viens demokratijas izpausmes veids, no
vienas puses, lauj cilvékam atri ietekmét [émumus, savukart, no otras puses, ietekmes kvalitate mazinas.

Ja valsts lemumi klast objektivi sliktaki, tad més to art jatam. Tas apstiprina 5o neuzticibas spirali. Tatad populisms faktiski ieved
neuzticibas spiralé, kas ir saistita ari ar Iemumu kvalitati, savukart, tas var tikt uzskatits par plusu, jo palielinas pilsonu ietekme.
Jautajums par ietekmes kvalitati, protams, paliek spéka.

Jautajums — vai més vispar varam runat par kvalitati demokratija? Vienkarsais prieksstats varétu bat tads - viss, ko pilsoni grib, ir
labi. Lidz ar to, més nevaram teikt, ka vini grib kaut ko sliktu. Tur nav dimensiju - labs vai slikts, kvalitativs vai nekvalitativs, ir tikai
tas, ko pilsoni grib. Seit més redzam to, ka pilsonu griba ir jadala - ir aktuala griba un ilgstoa griba jeb vértibas.

Aktuala griba tieSam mainas no dienas uz dienu — més diskutéjam ar draugiem un pazinam, no rita piecelamies ar vienu viedokli,
bet tad mums édnica pie kafijas ir interesanta saruna, un més mainam viedokli. Savukart vértibas un ilgtermina vértibas nemainas
tik atri. So ilgtermina vértibu sasniegsana ir méraukla, kada més varam vértet, vai kads valsts Iémums, kada pilsonu griba ir
kvalitativa vai nav. Tikai 8 vertibu méraukla dod mums iespé&ju mérit demokratijas kvalitati.

Sada vértibu sistéma katra demokratija ir, tads vértibu kopums ir katram pilsonim, un tas kopa veido sabiedribas vértibu sistému,
péc kuras més varam vértét [émumu kvalitati. Lidz ar to, no demokratijas teorijas viedokla, attistita demokratija nav cilvéku
aktualas politiskas gribas izpausme valsts darbiba, bet ta ir samérojama ar vértibam, kas ir attiecigas sabiedribas pamata.

Kolégi!

Es gribéju teikt, ka Sis problémas tiek diskutétas visa demokratiskaja pasaulé. Ne vienmér tik teorétiska konteksta. Latvija Sis
problémas ir tadas pasas, bet varbit asakas. Ja més skatamies uz neuzticibu valsti, valsts ietekméjamibu no populistiskiem
uzstadijumiem, kas diezgan atri “uzsvirkst”, tad atkal “aizsvirkst”, bet ietekme ir palikusi, tad Latvija tas tiesam ir jatams vairak
neka dazas citas valstis. Latvija ir daudz atrak uz cilvéku noskanam reagéjosa valsts neka liela dala citu valstu. Ja més gribam
sasniegt savus ilgtermina mérkus, ilgtermina vértibas, tad ta varétu bat zinama probléma salidzinajuma ar valstim, kas nav tik
“jatigas” attieciba uz stravojumiem sabiedriba.



Ka to var risinat? Es domaju, ka visa attistita pasaulé norit socialo grupu rakstura maina, kas ir saistita ar straujo tehnologiju un
modernizacijas attistibu visa pasaulé. Ja més klasiski varam runat pilsoniska kapitalistiska sabiedriba par trijiem iedzivotaju slaniem
(marksisti to sauc par slaniem) — augséja skira, vidusskira, zemaka skira (ja més paturam So iedalijumu), tad més redzam, ka ir
stipri mainijies %o sabiedribas slanu politiskais raksturs. Augéjais slanis ir tas, kas dzivo no sava ipasuma. Sis slanis ir palicis tads
pats, ka bija. Vidusslanis ir sadalijies divas dalas — modernais vidusslanis un klasiskais vidusslanis, bet ta saucamais apakséjais slanis
ir mainijis savu raksturu, un tie, kuri vél ir dzivojusi Padomju Savieniba, zina par “stradnieku Skiru”.

Stradnieku slanim bija savs politiskais uzstadijums, un Sis politiskais uzstadijums bija saistits ar pascienu, ar cinu par savam
tiesibam, ar emancipaciju. Tas bija varbat marksistiskais uzstadijums, bet ari vispar rietumu pasaules uzstadijums - Sim slanim, kas
bija diskriminéts un kam bija mazak formalu tiesibu neka vidusslanim un augséjam slanim, emancipéties. Apakséjais slanis ari
veidoja savu étiku, savu dzives stilu. Ja més apskatamies kaut vai 1920. un 1930. gadu latviesu literattru, tad més varam redzét so
stradniecibas un varbat ari zemniecibas dzives stilu.

Sodien situacija Latvija un citas valstis ir mainijusies, un, ja més paskatamies, kur Rietumeiropa ir & klasiska stradnieciba ar savu
dzives stilu, tad més redzam, ka ta liela méra ir izzudusi. Tapéc ari més varam redzét, ka socialdemokratiskas partijas rietumu
valstis zaudé savu klasisko vélétaju, kas ir zinama socialdemokratijas krize. Un $i bijusi stradnieciba ir vai nu uzstkusies vidusslani
,vai ir radies jauns apakséjais slanis, ko anglu sociologi dévé par “left behinds” (no anglu val. — atstumtie). Tas ir kaut kas cits neka
stradnieki.

“Atstumtie” ir Sis, ka saka, “dusmigais” slanis, kas nav ticis lidzi attistibai, viniem nav isti perspektivas. Stradniecibai ir iespéjas
“pacelties”, pieméram, ar izglitibu, bet &is jaunais slanis ir tagad vislabak Francija aprakstits — tas ir “dzeltenas vestes”. Sis
“dzeltenas vestes” ir jauna, “atstumto” slana politiskas izpausmes, kas ir vérstas nevis uz to, lai iegutu vairak tiesibas un ienaktu
politika ar saviem uzstadijumiem, bet vairak destruktivi nostajas pret attiecigo sistému. Tas ir jauns, interesants fenomens
demokratijas attistiba. Ka Saja situacija rikoties? Klasiska emancipacija — iegat vairak tiesibu — vairs nedarbojas, jo Sis tiesibas jau
liela méra ir, bet spéjas Sis tiesibas absorbét — nav.

Es domaju, ka Latvija Sis neapmierinatais slanis nav politiski manifestéjies ka “dzeltenas vestes”, bet tas ir bridinajums gan mums,
gan visur citur. Ja més paskatamies zinu portalu komentaros, tur ir i politiska manifestacija, bet aiz Siem komentariem ir cilvéki,
kuri veido ievérojamu Latvijas sabiedribas dalu.

Es diskusija labprat dzirdétu priekslikumus, ja jas piekritat Sai analizei, ka demokratijai ir jauni apdraudé&jumi, ka ar to apieties
valstij, visai sabiedribai, individam, lai més Siem apdraudéjumiem varétu staties preti. Jo ir tikai viens jautajums, kapéc mums tas

jadara - kas var bat labaks par demokratiju?

Paldies, kolégi!
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